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Сһег 41е5е5 Васһ 
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Миєлипоѕгісаіпіеп 


Соое1е 134 51017, ши В1ІБпоћекер іп рагіпегѕсһайісһег «иѕаттепагбел оНеп 1сЬ 7тиоапоПсВез Мжепа]| хи Чецайзлегеп опа еіпег Бгецеп Маѕѕе 
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Үе] уегуепаеїѓ \ег4деп Капп. Еіпе Отпебетесзуее типе Капп ѕсһуегміерепіе Еоісеп ВаБеп. 


ОЪег Соовіе Висһѕисһе 


Раз 7ле] уоп Соов1е Бежеш д4агіп, Ше уе \ецеп ШшТогтайопеп 7и огоапіѕіегеп опа аПоетеіп пш?Ваг опа 7пеӛпейсһ ха тасһеп. Соов1е 
Виасһвисһе ВИЁ Геѕегп ааБе1, Че Вісһег Фезег \еЁ 7 епійескеп, ип4 опѓегѕій(хі Ашогеп опа Уепесег абе, пеџе Уле]отирреп хи егтесВеп. 


Реп сезат(еп Воисһехі Кӧппеп 81е пп Пиеге аще Е Ер : / /роокз. доод1е. сом аигсЬзисВеп. 


Соозе 


Тем, что эта книга дошла до Вас, мы обязаны в первую очередь библиотекарям, которые долгие годы бережно хранили её. 
Сотрудники Сооврі1е оцифровали её в рамках проекта, цель которого — сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 


Эта книга находится в общественном достоянии. В общих чертах, юридически, книга передаётся в общественное достояние, 
когда истекает срок действия имущественных авторских прав на неё, а также если правообладатель сам передал её в 
общественное достояние или не заявил на нее авторских прав. Такие книги — это ключ к прошлому, к сокровищам нашей истории 
и культуры, и кзнаниям, которые зачастую нигде больше не найдёшь. 


В этой цифровой копии мы оставили без изменений все рукописные пометки, которые были в оригинальном издании. Пускай они 
будут напоминанием о всех тех руках, через которые прошла эта книга — автора, издателя, библиотекаря и предыдущих 
читателей — чтобы наконец попасть в Ваши. 


Правила пользования 

Мы гордимся нашим сотрудничеством с библиотеками, в рамках которого мы оцифровываем книги в общественном достоянии и 
делаем их доступными для всех. Эти книги принадлежат всему человечеству, а мы — лишь их хранители. Тем не менее, оцифровка 
книг и поддержка этого проекта стоят немало, и поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять этот ресурс, мы предприняли 
некоторые меры, чтобы предотвратить коммерческое использование этих книг. Одна из них - это технические ограничения на 
автоматические запросы. 


Мы также просим Вас: 


® (Не использовать файлы в коммерческих целях. Мы разработали программу Поиска по книгам Сооз[е для всех 
пользователей, поэтому, пожалуйста, используйте эти файлы только в личных, некоммерческих целях. 

® (Не отправлять автоматические запросы. Не отправляйте в систему Сооз[е автоматические запросы любого рода. Если 
Вам требуется доступ к большим объёмам текстов для исследований в области машинного перевода, оптического 
распознавания текста, или в других похожих целях, свяжитесь с нами. Для этих целей мы настоятельно рекомендуем 
использовать исключительно материалы в общественном достоянии. 

® (Не удалять логотипы и другие атрибуты Соозе из файлов. Изображения в каждом файле помечены логотипами Сооз[е 
для того, чтобы рассказать читателям о нашем проекте и помочь им найти дополнительные материалы. Не удаляйте их. 

® (Соблюдать законы Вашей и других стран. В конечном итоге, именно Вы несёте полную ответственность за Ваши 
действия — поэтому, пожалуйста, убедитесь, что Вы не нарушаете соответствующие законы Вашей или других стран. 
Имейте в виду, что даже если книга более не находится под защитой авторских прав в США, то это еше совсем не значит, 
что её можно распространять в других странах. К сожалению, законодательство в сфере интеллектуальной 
собственности очень разнообразно, и не существует универсального способа определить, как разрешено использовать 
книгу в конкретной стране. Не рассчитывайте на то, что если книга появилась в поиске по книгам Сооз[е, то её можно 
использовать где и как угодно. Наказание за нарушение авторских прав может оказаться очень серьёзным. 


О программе 
Наша миссия — организовать информацию во всём мире и сделать её доступной и полезной для всех. Поиск по книгам Сюооріе 
помогает пользователям найти книги со всего света, а авторам и издателям — новых читателей. Чтобы произвести поиск по этой 


книге в полнотекстовом режиме, откройте страницу Һіїр: / /роокз. Е 
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Открыта подписка на 1899 годъ (10-Й годь 
| “изданія) 
на общепедагогическій журналь для школы и семьи 


„РУССКАЯ ШКОЛА“ 


Въ теченіе 1898 года въ „Русской Школ“ напечатаны были, между прочимъ 
сл%д. статьи: 1) Ч. А. Вышнеградскій въ женскихъ гимназвіяхъ. Е. О. Лихачевой, 
9) Нравоучительная и педагогическая литература въ Россіи ХУШ в. М. И. Дем- 
кова; 3) Воспоминвнія о третьей Спб. гимначи. К. К. Сентъ-Илера; 4) Бзлин- 
скій, какъ педагогъ. С. Ащевскаго; 5) Бблинскій о дБтскихъ книгахъ. А. П. 
Налимова; 6) А. Н. Майковъ и педагогическое значеніе его поэвіи. И. Ө. Аннен- 
скаго; 7) Къ вопросу о переутомленіи учащихся въ среднеучебныхъ заведенінхт. 
А. С. Виреніуса; 8) Гигіена, какъ общеобразовательный предметъ преподованія 
М. С. Уварова; 9) О природв дћтей. П. Ө. Каптерева; 10) Два враждебныхъ 
взгляда въ области нравственнаго воспитанія. Л. Е. Оболенскаго; 11) Мысли о 
воспитаніи и обученіи. К. П. Яновскаго; 12) Индивидуализація, какъ основа обра- 
зованія Ө. С. Матвћева; 13) Забытый вопросъ. В. П. Вахтерова; 14) Психологія 
перваго д®тства. Проф. Трэси. Перев. съ англ. П. Г. Мижуева; 15) Значеніе 
физическаго образованія въ семьВ и школ. Проф. П. С. Лесгафта; 16) О значе- 
ви реальнаго образовљнія. Н. А. Кричагина; 17) Къ вопросу о высшемъ техни- 
ческомь образованіи. Проф. Д. С. Зернова; 18) Къ вопросу о реформ8 въ духов- 
но-учебныхъ заведеняхъ. Л. Загорскаго; 19) Къ вопросу о новыхъ программахъ 
курса городскихъ учизищъ. А Козьменкова; 20) Еще къ вопросу о предполагае- 
мыхъ измненіяхъ въ программахь городскихъ училищъ." М. Васильева; 21) Орга- 
низація городскихъ по Положенію 1872 года училищъ. С. Дмитріева; 29) О всеоб- 
щемъ обученіи. И. П. Бӛлоконокаго; 23) Къ вопросу о надвор8 за начальнымъ 
народнымъ образованіемъ.. А. М. Тютрюмова; 24) Письма о народной школ%. 
М. Н. Ларіонова; 25) Первыя воскресныя школы въ Россіи, Я. В. Абрамова; 
26) В. Я. Стоюнинъ и воскресныя школы. Н. Ө. Арепьева; 27) Постановленія по 
народному образованію земскихъ собраній ва 1897 годъ. И. П. БВлоконскаго; 
28) Противники и защитники древнихь языковъ и желательная постановка ихъ въ 
нашихъ гимназілхъ. К. Житомирскаго; 29) 0 постановк® преподованія русскаго 
языка и словесности въ женскихъ гимназіяхъ. П. Селиванова; 30) Къ вопросу о 
преподованіи русскаго языка въ низшихъ учебныхъ заведсніяхъ. С. А. Бобров- 
скаго; 31) НЪсколько словъ о преподованій отечественной географіи въ средней 
школ%В. А. Ө. Соколова; 32) Воззр я Проф. Габера на преподованіе зоологи въ 
средней школ%. П. Фрейберга:"33) Критика и библіографія (боле ста рецензій); 
34) Педагогическая хроника: а) Изъ хроники народнаго образованія въ Зап. 
ЕвропВ. Е. Р. 6) Хроника народнаго образованія. Я. В. Абрамова; в) Хроника 
народныхъ библіотекь. Его-же; г) Хроника воскресныхь школъ. Подь редакціей 
Х. Д. Алчевской и М. Н. Салтыковой; д) Санитарная хроника народныхъ 
школъ. Д-ра Г. М. Герценштейна; е) Хроника профессіональнаго обравованія 
В. В. Бирюковича; и другія статьи и замЪтки по различнымъ педагогическимъ 
вопросамъ. | 


Журналъ „Русская Школа“ въ 1899 году будеть выходить ежемћсячно 
книжками не мензе пятнадцати печ. листовъ каждая. ВолВдстве увеличенія 
объема книжекь подписная цзна увеличена на одинъ рубль. Подписная 
цӛна въ ПетербургВ безъ доставкки—семь руб.; съ доставкою 7 руб. 50 к.; для 
иногородныхъ съ пересылкою—восемь руб.; за границу--девять руб. въ годъ. : 
Но сельск1е учителя, выписывающ!е журналъ за свой счетъ, могуть по прежнему 
получать журналъ за шесть руб. въ годъ съ разсрочкою уплаты въ два срока. 
Города и земства, выписывающе не мене 10 экз., пользуются уступкою въ 150/0. . 


Подписка принимается въ контор редакщи (Лиговская ул. 1. гимназия Гуре- 
вича) и въ кн. магаз. „Новаго Времени“ и Карбасникова. Журналъ „Русская 
школа“ за 1896 и 1897 годы одобренъ Учебнымъ Комитетомъ Министер- 
ства Народ. Просвъщенія для фундаментальныхъ библіотекь средне-учеб- 
ныхь заведеній, а также для учительскихъ библіотекъ городскихь училищъ. 


ПРОГРАММА ЖУРНАЛА: 1) Правит. распоряженія; 2) Статьи по всеобщей 
истори педагогики; 3) Статьи по истори русской школы; 4) Статьи 0 состояніи 
народнаго образованія въ Зап. Европ%; 5) Школьныя воспоминан!я; 6) Школьная 
гигіена; 7) Педагогическая психологія; 8) Наблюденія надь жизнью дфтей въ ихъ 
раннемъ и отроческомъ возрастВ; 9) Дидактика и методика элементарнаго и систе- 
матическаго преподованія; 10) Училищев%д%ніе; 11) Постановка учебнаго дзла въ 
элементарной и средней школФ; 12) Педагогическія письма; 13) Статьи по вопросамъ 
профессіональнаго образованія; 14) Статьи по вопросамь женскаго образованія; 15) 
Статьи по вопросамъ народнаго образованія; 16) Обворъ дФятельности земства по 
народному образованию; 17) Критика и библіографія: а) Руководства по педагогик% и 
медотикФ: ђ) Руководства и пособія для элементарной народной школы; с) Книги 
для дБтскаго и народнаго чтенія; 18) Педагогическая хроника: а) Изъ хроники нар. 
обравованія въ Зап. Европ%; 0) Хроника народнаго образованія и народныхъ библі- 
отекъ; с) Хроника воскресныхъ школь; 4) Санитарная хроника народныхъ школъ; 
е) Хроника профес. образованія; Г) Отчеты о засЪданіяхъ педагогическихъ собран; 
р) СвздВн1я изъ школьной статистики и т. д. 19) Разныя" изв5стя и сообщенія; 
20) Объявления. | 


Въ „Русской Школћ“ принимають участ!е слъд. лица: Я. В. Абрамовъ, Х. Д. 
Алчевская. А. И. Анастасіевь, М. А. Андреяновъ, И. 0. Анненскій, М. А. Антоновичь, Н. 0. 
Арепьевъ; Ц. Б. Балталонъ, В. Л. Бернштаммъ, В. В. Бирюковичъ, С. А. Бобровский, А. В. 
БЪлецкй, И. П. БЪлоконскій, проф. Д. Ө. Бъляевъ, проф. Н. И. Быстровь, проф. Н. П. 
Вагнеръ, В. П. Вахтеревъ, П. И. Вейнбергъ, проф. А. Д. Вейсманъ, Н. Х. Вессель, А. С. 
Виреніусъ, Е. М. Гаршинъ, В. П. Геннингъ, М. Ю. Гольштейнъ, В. В. Гориневскій, Я. Г. 
Гуревичъ, Н. Г. Дебольскій, В. В. Левель, М. И. Демковъ, А. А. Дмитревскій, И. И. Ев- 
сЬевъ, К. В. Ельницкій, П. В. Засодимскій, К. А. Ивановь, проф. Д. Н. Кайгородовъ, А. 
М. Калмыкова, П. Ө. Каптеревъ, проф. Н. И. Карћевъ, В. А. Келтуяла, проф. А. И. Кир- 
пичпиковъ, Е. П. Ковалевскій, Д. А. Коробчевскій, А. А. Красевь, проф. Ю. А. Кулаков- 
скій, проф. Н. Н. Ланге, В. А. Латышевъ, проф. П. ф. Лесгафтъ, 1. Э. Мендельштаммъ, 
0. С. МатвБевь, И. И. Мещерскій, П. Г. Мижуевъ, К. Н. Модзалевскій, проф. В. И. Мо- 
дестовъ, Я. Г. Моръ, Л. Е. Оболенскій, Н. Ө. Оденцовъ, С. А. Острогорскій, А. Я. Рогова, 
В. Л. Розенбергъ, Н. А. Рубакинъ, Я. И. Рудневъ, М. Н. Салтыкова, Д. Д. Семеновъ, А. 
С. Симоновичъ, К. К. Сентъ-Илеръ, А. Ө. Соколовъ, Е. А. Соловьевъ, К. М. Станюковичъ, 
А. Н. Страннолюбскій, П. Б. Струве, проф. А. С. Трачевскій, Н. В. Тулуповъ, А. М. Тют- 
рюмовъ, В. И. Фармаковскій, К. Ю. Цируль, В. В. Часовниковъ, Д-рь В. Ф. Якубовичъ, · 
С. И. Шохоръ-Троцкій, А. Н. Щукаревъ, К. П. Яновскій, и ‘нЪкоторые другіе. 


Редакторъ-Издатель Я. Г. ГУРЕВИЧ. 


Продаются во всфхъ извЬстныхъ книжныхъ магазинахъ 
СЛЪДУЮЩІЯ ИЗДАНІЯ ЖУРНАЛА 


РУССКАЯ ШКОЛА. 


1) Мысли о воспитани. Джона Локка. Переводъ съ англійскаго Петра Вейн - 
берга. 1891 г. Цна 1 руб. 2) Душа ребенка въ первые годы жизни. ДвЪ публичныхь 
лекціи приватъ-доцента Н. Н. Лаже. 1892 г. ЦБна 40 коп. 8) ЦЬль и средства 
преподованія низшей математики съ точки зрӛнія обшаго образованія. С. И. Шохорз- 
Троцкало. 1892 г. Цна 60 коп. 4) Женское образованіе и общественная дћЪятельность 
женщинъ въ Соединенныхъ Штатахъ Сӛверной Америки. /7Г. Г. Мижуева. Цћна 50 коп. 
5) Вопросъ объ образованіи русскихь евреевъ въ царствованіе императора Николая 1-го. 
А. В. Бълецкало. ЦЪна 1 руб, 6) Обязательный минимумь образованія. М. Л. Песков- 
скало. Спб. 1865 г. ЦВна 80 коп. 7) Очеркъ развитія и современнаго состоянія народ- 
наго образованія въ Англіи. ІП. Г. Мижуева. 1896 г. Цна 30 коп. 8) Народныя чтенія. 
(Руководство къ устройств народныхъ чтеній) В. П. Валтерева. 1897 г. Цна 
1 руб. 9) Способь обученія сліянію звуковъ при обученін грамоть. В. Флерова. 1861 г. 
Цна 25 коп. 10) Новая русская педагогія, ея главньйшія идеи, направленія и дВятели. 
П. Ө. Каптерева. 1898 г. Цна 80 коп. 11) Очерки развития и современнаго состоянія 
средняго образованія въ Англіи. П. Г. Мижуева. 1898 г. Ц%на 80 коц, 


- 


_ ЖР5О 
| Бы 22-667 
| /899,8-7 


ОТЪ ИЗЦАТЕЛЬНИЦЫ. 


Выпуская въ свЪтъ эту небольшую книгу ,СФвернаго ВЪет- 
ника“, на которой только ради удобства библіотекъ значится 


двойной номеръ, я должна объясниться съ гг. подписчиками 


журнала. Съ іюльскаго номера выпускъ книжекь журнала 
былъ пріостановленъ. Въ контору редакщи поступило за это время 
много запросовъ по этому поводу, но только теперь, послз окон- 
чательнаго выясненія моихъ дълъ и положенія журнала, я имЪю 
возможность представить въ отвЪтъ на нихъ это полное и со- : 
вершенно искреннее заявленіе. 

Семъ лЪть тому назадъ, въ 1891 г., я взяла на себя изданіе 
„СЪвернаго ВЪстника“ при весьма неблагопріятныхъ условіяхъ: 
журналъ перешелъ ко мнЪ съ долгомъ, значительно превышав- 
шимъ мои наличныя средства, и при подписк%, которая покрывала, 


лишь немногимъ болЪе, чЪмъ половину годовой расходной см%Ъты. 


Втеченіе нВеколькихһ лФть велЪдъ за тъмъ подписка возростала. 
Хотя въ два первые года приростъ ея былъ незначителенъ, такъ 
что за это время лежавшій на мн% долгь сильно увеличился, 
все-же, при болВе экономной смЪтЪ, которая облегчалась безко- 
рыстнымъ отношеніемъ къ дЪлу ближайшихъ участниковъ редак- 
цін, я не теряла надежды упрочить положеніе журнала. Эта на- 
дежда, укрВпившаяся въ послздующе годы, когда прирость 
подписки сталь значительнымъ, давала мнЪ смФлость и силу въ 
борьбЪ съ постоянными денежными затрудненіями, которыя не- 
избъжны при’ведени большаго дзла въ долгь. при многочислен- 
ныхъ вексельныхъ обязательствахъ, подъ угрозою, что первая 
невольная просрочка въ платежЪ разстроитъ веъ кредиты. Мак- 
симальная высота подписки, которой достигаль ,СФверный ВъЪет- 
никъ“, равнялась 4254 платнымъ экземплярамъ, что составлясть 
приходъ, покрывающій скромную смЪту журнала, но что однако 
не давало мнЪ возможности Неа тЬ долги, съ наростающими 
на нихъ процентами. 

Въ 1896 году, со второй его половины, журналь по обстоя- 
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тельствамъ, независящимъ отъ издателя и редакціи, быль постав- 
`ленъ въ исключительно тяжелыя условія. При этихь обетоятель- 
ствахъ не было возможности не только улучшать дъло, но и вести 
его по прежнему. Первыя книжки 1897 г. были даже задержаны 
въ своевременномъ выпускЪ. Эти обстоятельства замЪтно отра- 
зились на подписк%, которая сразу понизилась боле чЪмъ на 25%), и 
хотя въ маВ того же 1897 г. журналъ былъ освобожденъ, съ раз- 
ръшенія г. Министра Внутреннихъ ДФлъ, отъ предварительной 
цензуры, что облегчило веденів дбла въ редакціонномъ отноше- 
нім, но падене подписки, заканчивающейся всегда въ зимнемъ 
сезон, совершенно запутало мои издательскія дЪла. Пришлось 
еше болЪе сократить смЪту, что не могло, конечно, выгодно от- 
разиться на составЪ книжекъ и дальнфЙшемъ ходЪ дЗла. Къ началу 
истекающаго 1898 г. долги мои, за семь лФ%ть изданія, возросли 
до ста сорока трехъ тысячъ, оплата гонораровъ производилась 
неаккуратно, платежи по вексельнымъ обязательствамъ стали 
‘болъе чЪмъ затруднительными. Эти ‚вексельныя обязательства 
поглотили къ марту настоящаго года всю сумму, полученную 
отъ подписки 1898 года. И дальнъйшая борьба стала невозмож- 
ною. Я вынуждена была прекратить платежи и направить веЪ 
усилія къ тому, чтобы не остаться въ долгу, по крайней м%рФ, 
передъ подписчиками. Приходъ, полученный отъ 2273 платныхъ 
подписчиковь настоящаго года, окупилъ бы не болЪе семи кни- 
жекъ журнала, но и его, какъ уже сказано, не было въ моемъ 
распоряженіи. Книжки, изданныя мною съ марта мЪсяца, по- 
требовали изъисканія новыхъ постороннихъ средетвь, возмЪ- 
щающихъ .подписныя деньги. Теперь я Им%ю возможность, для 
заключешя подписнаго года, издать только настоящую неболь- 
шую книжку и еще одну, которая выйдетъ, съ обозначеніемъ №№ 
10—12, приблизительно черезъ мЪсяцъ. Это даетъ мнЪ нъкоторое 
нравственное утЬшеніе при мысли о невыполненныхъ обяза- 
тельствахъ по отношенію къ подписчикамъ: затрата, одВланная 
на изданіе книжекъ этого года, во всякомъ случав не мензе 
суммы, полученной мною отъ подписки. Что касается дальнВй- 
шаго веденія дЪла, то при всЪхъ изложенныхъ данныхъ, съ 
ихъ безчисленными, крайне тяжелыми жизненными осложненіями, 
я не имъла возможности обновить дъло привлечешемъ къ нему 
новыхъ денежныхъ средствъ, —какъ я надћялась и пыталась сдЪ- 
дать до самаго посльдняго времени, и, потому я должна прекра- 
тить изданіе „СЪвернаго ВЪстника“. Подписка на 1899 г., въ виду 
этого, не принимается, и денежные пакеты съ подпискою ңа но- 
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вый годъ, не берутся конторою съ почты, ыы И ор ИХЪ 
отправителямъ. 

Печатая это сообшеніе, которое является въ то же время и отв%- 
томъ на поступающіе ко мнЪ съ разныхъ сторонъ запросы и 
требованія, я хотҺла бы надћяться, что нћкоторыя изъ изложен-. 
ныхъ здесь обстоятельствъ хоть въ какой-нибудь степени изви- 
нятъ меня въ глазахъ многихь лиць, интересы которыхъ по- 
страдали въ этомь дълъ. Журналъ представлялъ для меня чисто 
литературный, идейный интересь, что не всегда бываетъ совм%- 
стимо съ популярностью изданя,—тЪмъ больнФе прекратить его, 
сознавая себя неоплатнымъ должникомъ лицъ, оказавшихъ ему 
въ той или другой форм% сочувствіе и поддёржку. 


11 декабря 1898 года. Е | 
| Л. Гуревичъ. 
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въ церковной оград подъ тБнью развЪсистыхъ борезъ и липъ. Тяжелыя 
мраморныя плиты извфщали о чинахъ и заслугахъ почившихъ, но все- 
таки, въ конц концовъ, вефми забытыхъ. 

Въ числ күпившихъ княжесыя земли былъ и надворный совЪтникъ 
Александрь Отепановичъ Иншаковь. Откуда явилея этотъ Иншаковъ, ка. 
кимъ пүтөмъ дослужился до надворныхъ совЪтниковъ, никто не вЪдалъ 
и вБдать не желалъ. Было извфетно только, что купилъ онъ съ чЬмъ то 
ДЕБ тысячи десятинъ, что онъ былъ холостъ, бездътенъ—и только. Гоепо- 
динъ Иншаковъ безвыфздно жилъ въ своемъ имћніи въ небольшомъ дере- 
ВЯННОМЬ ПЯТИОКОННОМЪ ДОМИКБ, ИМЬ бамимъ построенномъ веретахъ въ 
двухь-трехь отъ села Свиридова, и усердно занимался хозяйствомъ. 

Это былъ старикъ Л5ТЬ пятидесяти съ хвостикомъ, но продолжавшій 
еше пошаливать и пойгрывать еъ сельскими красавицами. Однако это ни- 
сколько не мЬшало ему быть примрнымъ хозяиномъ и вести самый скром- 
ный и уединенный образъ жизни. Онъ посфщалъ сосЪдей только въ экетрен- 
ныхъ случаяхъ, какъ то: въ храмовые праздники, въ именины, крестины 
и т. п., остальное же время онъ сидблъ въ своемъ пятиоконномъ домикЪ 
и занимался хизяйствомъ. Онъ развелъ у себя превосходный фруктовый 
садъ передъ самымъ домомъ, построилъ водяную мельницу съ сукно- 
вальней, развель коровъ, овецъ и ежегодно часть своихъ доходовъ вкла- 
дывалъ въ мЪетный городекой банкъ; словомъ—Иншаковъ жилъ себЪ 
тихохонько, смирнехонько, не фантазировалъ, не либеральничалъ, любилъ 
покушать, поспать, а вечернею зарею поудить рыбку и пострБлять бека- 
СИКОВЪ. | | 

Такому человБку, кажись, и умирать бы не селБдовало: никого онъ 
не обижалъ и не бозпокоилъ, вефмъ былъ доволонъ, а все-таки, въ КОНЦБ 
концовъ, обкушавшиеь поросенка съ кашей, взялъ да и умеръ, завЪщавъ 
все свое ; благопріобрБтенное имБніе одному изъ своихъ племянниковъ, 
А рдальону Васильевичу Карабанову, котораго никогда но видалъ въ глаза, 
а зналъ только по портрету, присланному (му сестрой въ день ангела. 
При портрет этомъ было письмо, начинавшееся слБдующими словами: 
` «Милый и дорогой братецъ Александрь Отепановичъ, хотя мы съ Вами, 
по вол неумолимаго рока, заброшенные въ отдаленные одинъ отъ другого 
концы свфта, давно не видались и не переписывались, но я все-таки со- 
хранила въ глубинЪ своего сердца тЪ теплыя чувства, которыя называются 
узами братской любви». ВелБдетвіе этихъ то узъ она и презентовала · 
брату раскрашенный фотографическій портреть сына въ гусарекомъ мундир. 
Необходимо замтить, что «неумолимый рокъ», о которомъ упоминалось 
въ письмЬ, заключалея въ томъ, что сестра Иншакова, будучи шестнад- 
цати-сөмнадцати лЪтъ, тайно бЪжала изъ отчаго дома съ какимъ то тра- 
гикомъ, которымъ плънилась въ роли Гамлета. 

Гамлетъ ЭТОТЪ, разъђзжавшій по Россія въ качеств гастролера, про- 
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жилъ съ молоденькой дЪвушкой года два-три, подарилъ ей ребенка—тепе- 
решняго гусара —и затЬмъ, не долго думая, бросилъ и ее и ребенка безъ 
куска хлЬба. 

Трудно сказать, что ожидало бы эту злосчастную жертву «неумолимаго 
рока», если бы на ей счастье не подвернулся отставной гонералъ-маіоръ 
Карабановь, по уши въ нее влюбившійся, жонившійея, на ней и немедленно 
усыновивпий «плодъ любви несчастной». 

НаслВдникъ Иншакова въ доставшемея ему ИМБНІИ не только не жилъ, 
но даже и былъ то въ немъ всего одинъ разъ, а именно тогда, когда 
прізжалъ вводиться во владніе. ПріБхалъ онъ нежданно-негаданно на. 
почтовой тройкв въ сопровожденіи породистаго понтера Оскара, приказалъ 
отпереть домъ, не отпиравшійея со дня похоронъ Александра Степановича 
и, поселившись въ немъ, торопливо принялся за дфло. Отелуживъ на скоро 
панихиду на могил дяди и сдБлавъ выговоръ садовнику, что могила эта 
до сихъ поръ не засажена цвфтами, онъ съ тімв же понтеромъ поска- 
қать въ городъ хлопотать о вводф, а когда вводъ былъ совершенъ, на- 
чалъ распродавать весь инвентарь —веБхъ овецъ, коровъ, лошадей, а рас- 
продавъ веб это, УВОЛИЛЬ веБхъ служашихь, оставивъ только стараго 
камердинера дяди, Филиппа Агафоныча, да столь же стараго садовника, 
Федора Иваныча; затфиъ, сдавъ за довольно приличную цфну свиридов- 
скимъ крестьянамъ землю въ аренду, поручилъ получать эту аренду Фи- 
липпу Агафонычу, ему же поручилъ емотрВть за усадьбой, содержать домъ 
въ чистотБ и опрятности и помнить, что онъ, Ардальонь Васильевичъ, 
можеть прхать нежданно-негаданно и что въ случаф, ежели домъ ока- 
жетея въ безпорядк, онъ строго взышеть. Точно такое же внушеніе 
онь еділаль садовнику, поручивь послфднему беречь и ухаживать за са- 
домъ; сбъгаль съ своимъ понтеромъ раза два на охоту, а затЬмъ сБлъ въ 
тарантасъ, распроетилея съ провожавшими его Филиппомъ Агафонычемъ и 
Федоромъ Иванычемъ, свиснулъь понтеру, который тотчасъ же прыгнулъ 
въ Тарантась и ус5лея рядомъ съ бариномъ, крикнулъ ямщику «пошелъ! »— 
и быль таковъ. 

Съ той поры Ардальонъ Васильевичъ въ село Свиридово. не загля- 
дывалъ. Да и зачфмъ ему было заглядывать туда, коль скоро аренду 
получалъ онъ исправно и своевременно, а доревенская жизнь была не по душ$. 


П, 


Такъ прошло года два-три. Филиппъ Агафонычъ усердно протиралъ въ дом% 
оконныя стекла, мель полы, обметалъ со стфнъ паутину и каждую еуб- 
боту выбивалъ мебель, а садовникъ Федорь Иванычъ столь же усердно 
мотыжилъ яблони, обпралъ еъ нихъ червей и подпушивалъ малину и смо- 
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родину... Однако день проходилъ за днемъ, а Ардальонъ Ваеильевичъ и 
глазъ не показываль. | 

— Что за чортъ!-—ворчали старики:— когда же это онъ заявитея! 

Въ усадьб$ Ардальона Васильевича я бывалъ очень часто: миъ очень 
нравился этотъ пятиоконный домикъ, отъ времени - потемнЪвиий, крытый 
черепицей, съ балкончикомъ, выходившимъ въ садъ, нравились уютныя 
маленькія комнаты домика, (мотрБвшія какъ то особенно весело и при- 
вЬтливо, а также и вся усадьба, состоявшая изъ двухъ флигелей и нђ- 
 сколькихъ необходимыхъ службъ. Посреди обширнаго двора, порөсшаго 
муравой, возвышалея колодезь съ колесомъ и мотавшейся на немъ бадьей, 
возлБ амбара металея громадный цЪпной песъ, а кругомъ носились стан 
‘голубей и воробьевъ. 

Усадьба эта была отъ меня верстахъ въ двухъ и на той же самой 
рБк8 СвиридЪ, на берегу которой жиль и я. Рфка эта, причудливыми. 
изгибами Извивавшаяея- по лугамъ, покрытымъ словно бархатнымъ ковромъ, 
зеленой травой и. пестрыми полевыми цвфтами, невольно бросалась въ 
глаза своей изящной простотой. Лицомъ усадьба была обращена къ 
рБкЬ такъ, что съ балкончика можно было видфть и луга, и извивы р5- 
ки, а тыломъ прислонялась къ березовому леу, изобиловавшему веевоз- 
можными пернатыми птицами, —-словомъ, усадьба эта смотріла такъ привћт- 
ливо и уютно, что невольно Манила къ себ$. | 

Съ Филиппомъ Агафонычемь я былъ въ самыхъ пріятельскихъ отно- 
шеніяхъ. Л часто заходилъ къ нему, а онъ ко минь. Мы вмЂетЬ удили 
рыбу, вмБетБ варили уху на берегу р5ки, а затъмъ распивали чай. Это 
былъ старикъ лБтъ семидесяти, средняго роета, худенькій, н® до край- 
ности живой и энергичный. Онъ всегда былъ тщательно выбритъ, үмыть, 
причесанъ, прилично одфтъ и отличался щепетильной въжливостью, словом», 
это былъ типъ стараго барекаго слуги, споконъ вфка пребывавшаго въ 
барскомь дом%. Когда то онъ быль музыкантомъ, когда то ирралъ на 
екрипк5, когда то участвовалъ на домашнихъ господскихъ спектакляхъ и, 
по его словамъ, не безъ успфха изображал роли пети-метровъ. 

— Да, говариваль онъ, вздыхая, —въ старину не такъ жилось, 
какъ теперь... Да и люди то, сударь, совеБиъ были иные, не такіе, 
какъ нынЪшніе... Ныньче в5дь нахалы пошли! 

Скрипку онъ не покидалъ и до сихъ поръ, иногда любиль поиграть 
на ней по вечерамъ. Әто была та самая скрипка, на которой игралъ онъ, 
будучи еще въ оркестр стараго князя и которую берегъ пуще глаза. 

Чуть, бывало, взгрусветея ему, онъ тотчась же уходилъ съ ней 
куда нибудь далеко-далеко и принималея играть. Музыку онъ любил». 
больше всего заунывную и меланхолическую и терпить не могъ ничего. 
воселаго, а тЬмъ болБе разухабистаго. 

Филишъ Агафонычъ былъ очень польщенъ, когда Ардальонь Ва- 
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сильевичъ, покидая свое имфШе, поручилъ „ему собирать съ крестьянъ 
аренду, каковую и препровождать къ нему въ полкъ.. 

— Я на тебя полагаюсь,—говориль Ардальонъ Васильевичъ, похло- 
пывая старика по плечу. Ты, я вижу, честный и старинный слуга... · 
ћакъ только получишь аренду, такъ сейчасъ ко миь въ полкъ өө при- 
сылай. 

И воть Филишъ Агафонычъ, считая себя чфмъ то вродь управляю- 
щаго, то и дБло напоминаль мужикамъ о своевременномъ взносБ аренды. 
Онъ даже сталь держать себя какъ то по-другому, а придя въ церковь, 
не становился уже вмбетБ съ другими молящимися, а непремнно залћ- 
залъ на лЬвый клиросъ и непромфнно старался первымъ приложиться къ 
кресту; да в веБ свиридовеые крестьяне считали его улравляющимъ, по- 
чему при ВетрБЧ8 съ нимъ снимали шапки. 

Аренда выплачивалась исправно и свосвременно, а Филиптъ Агафонычъ 
немедленно отправлялея съ нею въ городъ и самолично пересылалъ өе 
по п0чтЬ къ барину, за что и получалъ веегда письменную благодарность. 
Филишъ Агафонычъ завель даже конторекую книгу, въ которую акку- 
ратно запиесывалъ веБ приходы и расходы. 

-- Ә, да вы человфкъ грамотный! —замфтилъ я, заглянувъ однажды 
ВЪ ЭТУ КНИГУ 

— А вы какь бы думали, сударь! 

--, Кто же вась училъ? 

-- Дворецый у нась при князь былъ, Кузьма Васильевич звали 
его... заговорилъь Филиппъ Агафонычъ, видимо оживившійся, при воспо- 
минаній давно минувшаго.—- Я въ то время еще при княз казачкомъ 
состояль... Ну воть Кузьма Васильевичъ меня и училъ на досуг... Охъ, 
үжь и биль же только, царство ему небесное!..' 

— Больно? 

— И-и!.. чБмъ попало... Оть этихъ самыхъ побоевъ я и на ухо 
то түговатъ сталъ... За то выучиль— спасибо ему. Нечего сказать! учи- 
тель былъ настоящій —потачки не давалъ... Сколько народу пореучилъ! 

— Воть почему у васъ и глухихъ то много, —замЪтилъ я. 

— За то не мало и грамотныхъ. 

Ардальонь Васильевичъ былъ очень красивой и симпатичной наруж- 
ности. Это быль мужчина лЬтъ тридцати, средняго роста, хорошо сло- 
женный и стройный. Образован е. онъ получилъ, въ һакомъ то привилле- 
гированномъ военномъ заведеніп, коячилъ куреъ чуть ли не первымъ уче- 
никомъ и, по желанію усыновившаго его генералъ-маіора Карабанова, по- 
стүпилъ на елужбу въ какой то гусарскій полкъ, расположенный въ про- 
виндій. Военная служба пришлась ему по душЪ. Онъ былъ отличнымъ 
офицерояь и въ то же время задушевнымъ товарищомъ. Въ полку его 
веБ любили, начиная съ командира и кончая послЬднимъ солдатикомъ. Его 
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полюбили и веБ помфщики, проживавшіе въ той мфетности, гд быль рас- 
положенъ полкъ, а особливо ть изъ нихъ, у которыхъ были на шеБ 
дочери невБеты. Онъ былъ везд5 желаннымъ гостемъ и веюду его ожи- 
дали съ нетерпЬніемъ. Онъ недурно игралъ на фортепьяно, обладалъ . 
прятнымъ голосомъ, очень недурно пзлъ и отлично танцоваль. Онъ былъ 
даже недурнымь актеромъ, почему постоянно и участвовалъ. на ВеЪХЪ ЛЮ- 
бительскихъ спектакляхъ. При такомъ образБ жизни, казалось, какъ бы 
не попасться въ ловушку и не сдфлаться семьяниномъ; но Ардальонь Ва- 
сильевичъ, ухаживавшій и увлекавшійся вефми хорошенькими барышнями 
и барынями, былъ настолько остороженъ, что такъ и оставалея до сихъ 
поръ холостым»ъ. 


Ш. 


Такъ шло время... Какъ вдругь однажды поздно ночью, возвращаясь 
съ охоты и проходя мимо усадьбы Ардальона Васильевича, я үвидаль въ 
домикБ огонь. Я завернулъ-къ Филиппу Агафонычу, чтобы узнать отъ 
него, не прБхаль ли баринъ, но ни Филиппа Агафоныча, ни садовника 
дома но засталъ. Усадьба была совершенно пуста и только одинъ цЬпной 
песъ, громко побрякивая цфпью, неистово металея, завидфвъ меня, а вЪ- 
роятнЪЙй всего, моего сеттера. Я хотфлъ было заглянуть въ окно, раетво- 
ренное настежъ, какъ вдругъ изъ-за угла’ плетня, которымъ быль обне- 
сенъ садъ, показалея Филиппъ Агафоновичъ, неся въ рукахъ два ведра, 
наполненныхь водою. Онъ быстро подбъжалъ ко мнЪ и какимъ то тороп- 
ливымъ, задыхавшимея отъ волненія, голосомъ проговорилъ: 

-- Насилу-то прівхали-съ. 

-- Баринъ!—епросилъ я. 

— И съ барыней-съ. 

— Съ какой-же! — ВБдь онъ холостой. 

-- Говорятъ, барыня... Воть красавица-то...——прибавилъ онъ во- 
сторженно.—Сроду не видываль такихъ красавицъ, а, кажись, сколько ужъ 
пересмотрёль ихь на своемъ вБку.. А үжь какая обходительная, добрая, 
ласковая! | | 

-- Қакъ-же әто, —перебилъ я,—онъ ничего не писаль 0 своей. 
женитьбћї 

-— Хоть-бы слово, сударь... Даже въ послЬднемъ письмБ, которое 
я отъ нихъ получилъ съ недфлю тому назадъ, ничего не упоминали о 
жөнитьбв, —добавилъ онъ, поставивъ ведра на землю. 

— Странно. 

— И о прздБ своемъ ничего не упомянули...—И вдругъ, суетливо 
заметавшись, добавилъ:— однако извините, сударь недосугъ... Самоварь 
приказали приготовить... 

— А ГД5-Же они сами-то? 
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-- Куда-то гулять уфхали.— И, проговоривъ это, онъ схватилея за 
ведра и побфжалъ ставить самоваръ. 

Столь неожиданный пріБздъ Ардальона Васильевича въ акі ПС- 
казался ин крайне страннымъ, а его женитьба даже невфроятной. При- 
знаюсь: МНБ казалось, что во всемъ этомъ веть что-то загадочное, таин- 
ственное. Я разговорилея было съ садовникомъ Федоромь Ивановичемъ, 
ветрётившимея инф въ концБ усадьбы, думая хоть отъ него узнать что- 
либо объ Ардальонб ВасильовичЬ, но садовникъ принялея жаловаться 
сперва на неймӛніб водовозки, околБвшей недфли двЬ тому назадь, за 
отсутетвівмъ каковой приходится на себЪ таскать воду, а затБмъ подробно 
разсказывать 0 безобразіяхъ, чинимыхъ крестьянами. 

-- Помилуйте!—горачилея онъ:—нешто это возможно-—кажинную 
ночь въ садъ лошадей запускаютъ!.. Даже плетень разломали... Не угодно-ли | 
посиотрЬтьї Вамъ все равно мимо идти. 

И опъ пошелъ со мной. 

—щ Воть полюбуйтесь, —заговорилъ онъ, когда мы подошли къ тому 
мБету, ГДЬ плетень быль разломанһ.--Воть вЬдь озорники какіе; даже 
канаву засыпали, чтобы лошадямъ свободнфй переходить было... Не знаю, 
что и дБлать... Хошь говори, хошь нЪтъ!.. Намедни, —продолжалъ оя», 
вес боле и боле разгорячаясь, — одну лошадь загналъ и заперъ въ ко- 
НЮШН8 на замокъ... Думалъ, придетъ хозяйнъ за лошадью, —такъ по- 
прошу управляющаго оштрафовать его... Прихожу утромъ въ конюшню— 
глядь: замокъ сломанъ, а лошади и слёдъ простылы.. Что-же это за по- 
рядки такіе!.. А в%дь съ меня требуютъ, чтобы садъ быль въ цфлости 
и въ исправности... Какая-же түть можеть быть исправность, коли ло- 
шади чуть не пфлыми табунами по саду гуляютъ... То же самов и на- 
счетъ водовозки... Ну, какъ не купить зодовозку? 

— Ты бы барину пожаловалея. 

Но садовникъ только рукой махнулъ:— говориль ұжы 

-- Что-же? 

 — Погоди, говорить, күпимъ... А небось себ живой рукой двухъ 
верховыхъ лошадей нашелъ. | 

Немного погодя, я шель уже по лБеной дороже, ведущей на мой 
хүторъ. Ночь была лунная, свЪтлая, небо совершенно чистое... Свфтлая 
и теплая ночь эта, пресыщенная ароматомъ ландышей и фіялокъ и огла- 
шаемая опьяняющими трелями соловья, превращала этоть березовый лЬсъ 
въ какой-то фантастически и сказочный уголокъ. Такъ и казалось, что 
вотъ-воть сейчасъ изъ-за бфлыхъ, словно фарфоровыхъ стволовъ березъ 
покажется добрая фея съ еладкою улыбкой и привфтливымъ взглядомт... 
Вдругъ гдЪ-то далеко-далеко раздалея чей-то мелодичный женекій го- 
10съ... Я остановился, не вфря ушамъ евоимъ, а голосъ продолжалъ раз- 
даваться и какъ будто -приближалея ко ми. Я началъ различать даже 
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МОТИВЬ, показавшійся мнв знакомымъ... Я весь насторожилея, весь пре- 
вратилея въ слүхъ. Ну да, да, это ПЫ кто-то: „Ночи безумныя, ночи 
бозсонныя“... Ну да, конечно... Я не разбиралъ только словъ, а мотивъ 
долеталъ до моня вполнћ ясно и отчетливо. Романсь быль пропить до 
конца и тихо-тихо замеръ, словно пЬвшій его поднялея на воздухъ и 
куда-то улетёлъ, и взамЬнъ его послышался мЕрный конекій топотъ... 
Мотивъ все еше продолжалъ раздаваться въ моей памяти, а выфетБ съ 
тЬмъ та же память возетановляла и ворчанье садовника, такъ недавно 
слышанное мною: „ Небоеь, себБ сейчась-же двухъ верховыхъ лошадей 
справиль, а водовозку купить — погоди говоритъ!...—„Ужъ не ОНИ-ЛИ 
Т0---МӨЛЬЕНУЛ0 у меня въ голов: — не Ардальонъ-ли Васильевичъ со 
своою красавицей женою? “—Я сошелъ еъ дороги, придерживая собаку за 
ошейникь и прислонясь къ стволу березы, полный какого-то непонятнаго 
тренета, какого-то страстнаго нетерпънія поскорће увидать ту, голосъ ко- 
торой только что замеръ въ конц. этой оной березовой рощи, и 
принялся ждать ихъ. 

Действительно, это были они, хын они рядомъ, сдержаннымь ша- 
гомъ. Онъ держаль 06 за руку, а она глядфла ему въ глаза, полная 
какого-то восторженнаго экстаза... Она что-то говорила ему, — что 
именно, я разобрать но могъ, но надо думать, что. то были дБйетви- 
тельно ,рӛчи безумныя, рфчи несвязныя“, потому-что такъ не говорятся 
связныя рБчи. За то я успфлъ отлично разсмотръть ее... Это была, дъй- 
ствительно, въ полномъ смыслБ красавица... Красавица, для которой не- 
вольно польютея „рБчи безумныя, рБчи несвязныя“. 

Прошло съ неділю. Почти каждый день ходилъ я на охоту, почти 
каждый день заходилъ на усадьбу, подетрекаемый любопытетвомъ разузнать 
хоть что-нибудь о таинственной ®мазонкћ и почему-то съ каждымъ дномъ 
все болБе и боле убъждался, что во веемъ этомъ скрывается что-то 
` необычное, или, правильне сказать, романическое; но, къ прискорбію, 
ничего новаго разузнать не могъ. Филишъ Агафонычъ продолжалъ по 
прежнему то ставить самовары, то бђгать за водой, а садовникъ-—жало- 
ваться на мужиковъ, Шюдолжавшихь безобразничать даже при баринъ и 
загонять по ночамъ лошадей въ садъ, | 

—. Помилуйте, опять плетень изуродовали! — ворчалъ онъ. — Я было 
загородилъ, канаву поправилъ — но туть то было!.. Не достаетъ только, 
чтобы миъ самому бока намяли... 

— А барину говорилъ? 

-- (Сколько разъ жаловался! —векрикнулъ онъ, розводи руками. 

-- Что же? 

-- Нешто это хозяинъ: днемъ не видать ихъ, апо ночамъ шатается ГДБто? 
То верхомъ зальются, то пЬшкомъ. Ихъ днемъ то путемъ и не видалъ 
никто... Только и дћловъ у нихъ, что получать, да разсылать телеграммы... 


Ф 
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— ` Часто получаютъ? 

-- Кажинный день... Двухъ конныхъ почтарей наняли... А водо- 
возки до сихъ порь нБтъ., 

Водовозка эта надофла мав и я поспъшилъ оставить садовиика въ 
П0к0%. 

Ежедневно получаемыя и отправляемыя телеграммы еще боле под- 
стрекнули мое любопытетво. Вөображеніе рисовало уже какую то крова- 
вүю драму, долженетвовавшую веенепремфнно разыгратьея въ этомъ мир- 
номъ үголкБ, дотолЬ кромь ружейныхъ высгрБловъ ничфмъ другимъ не 
потрясаемомъ. Богъ знаетъ что лфзло миъ въ голову: то представлялось, 
что прелестная незнакомка —-дБвүшка, похищенная Ардальономъ Васильс- 
вичемъ изъ родительскаго дома, то— чужой женой, тайно бЪжавшей отъ 
мужа, то— просто-напросто экзальтированной женщиной. 


ГУ. 


Разь какъ то миь не поспалось, вфроятно, потому, что подъ еа- 
мыхъ окномъ моей спальни раскричались въ саду совы. Отвратительный 
скрипучій крикъ ихъ, похожій на скрипъ ржавыхъ жөлЪзныхъ петель, до 
того взбудоражилъ мои и безъ того расшатанные нервы, что я никакъ не 
могь заснуть. Напрасно метался я на постели, тщетно укрывалея еъ го- 
ловой въ ‘одфяло— наконецъ, я Не выдержалъ: векочилъ съ постели, на- 
скоро и кое-какъ одфлся и вышелъ въ садъ, чтобы какъ-нибудь и Ч5мь 
нибудь распугать этихъ непрошенныхъ ночныхъ ПӘВЦОВЬ. Я принялся 
кричать, игумфть, бросать по направленію крика все, что только попадало 
инф подъ руки и, наконецъ, добился желаемаго: совы скрылись и вее за- 
тахло. Я собрался идти домой, чтобы снова улечься въ постель, какъ 
вдругъ гд то далеко-далеко послышалась какая то музыка, словно кто 
то игралъ на какомъ-то пЪвүчемъ инструмент. Я (таль прислушиваться и 
векорБ убфдилея, что то была скрипка. 

---- Ну, Филипъ Агафонычъ місе я и направился 
было домой, какъ вдругъ съ рки раздалось что-то похожее на плеекъ 
воды... Разъ плеенуло, другой, третій... Я опать остановилея, опять на- 
чалъ прислушиваться и мн. показалось, что кто-то плыветь на лотк%... 
Послышалея даже глухой стукъ весла... Я замеръ... Ну да, конечно, это 
стукнуло весло, а веБдъ за этимъ стукомъ раскатился по рБЕВ чей то ве- 
селый женсый ом5хь и чей то столь же веселый .говорь. -Вдругъ выст- 
рьлъ!.. Брызнулъ вдали огонекъ, что то шленнуло на воду—и опять тотъ 
же веселый женскій ем5хь, сопровождавшійся на этоть разъ шумными 
аплодисментами. 

-- Браво, браво!..—долеталъ до меня чей то мужской голосъ. 

И опять мелодичное и грустное пнів скрипки. 
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Я подб5жаль къ рБкБ, но когда достигъ берега— все опять смолкло 
и замерло, какъ будто и не было ничего. 
-- Что же это такое? Хоть бы разъ, еще разъ стукнуло весло...— 


мечталь я, продолжая смотрфть въ ту сторону, ГДБ брызнулъ огонекъ.— 


Хоть бы разъ еще прозвучалъ ея мелодичный, хватающій за сердце го- 
лосокъ. | 

И вдругъ, какъ бы въ отвЪтъ на мои тайныя моленія, раздался 
шумъ веселъ, а велЬдъ за тЬмъ опять зазвенфли «ночи бевунныя, НОЧИ 
безсонныя...» Я стоялъ весь трепещүщій, весь объятый какимъ то во- 
сторженнымъ экетазомъ и только слушалъ, и слушал»... 

Мн было почему то и невыразимо тяжело и · невыразимо сладко и 
что то, похожее на зависть и ревность, зашевелилось въ моемъ сердц№. 

Какъ только разсвзло,- я тотчасъ же взялъ ружье, позвалъ сеттера 
и пошелъ на хуторъ Ардальона Васильевича. 

Филишь Агафонычъ ветрътилъ меня на крыльц дома. Онъ быль въ 
полнфйшемъ дезабилье, со всклоченными волосами, неумытый, небритый и съ 
заспаввымъ лицомъ. 

— Поздравьте! —воскликнулъ онъ. 

-- (Оъ чЪМъ. 

-- Им%віе ои 

-- Какъ?.. кому?.. когда... удивился я. 

--- Извфетно кому— Андрею Карловичу. 

— Давно ли? 

— Вупчую совершать По5хали,-бормоталь Филишь Агафонычъ, не 
слушая меня.--По шестидесяти пяти рублей за десятину съ лЬсомъ и съ 
усадьбой, а Андрей-ать Карлычъ на другой же день Свиридовскимъ му- 
жикамъ перепродалъ по семидесяти пати. 

— И тоже съ лЬсомъ и съ усадьбой? 

— Ну ить, сударь, Андрей Қарлычь (605 на ум%; лБеъ и усадьбу 
себБ оставиль,.. Воть вы теперь и , извольте посчитать... ДБ тысячи 
триста десятинъ... Значитъ, Андрей Карлычъ отдастъ барину сто сорокъ 
девять тысячъ пятьсоть рублей, а съ креетьянъ получить за двЬ тыся- 
чи десятинъ сто пятьдесятъ тысячъ... Значить барыша тысяча рублей, а 
лЪеъ и усадьба ему достаются даромъ... Вотъ они какіе господа то наши: 
сами не знаютъ, что у нихъ осты!.. Да откуда имъ и узнать то, по прав- 
дБ сказать —добавилъ онъ, покачавъ головой. — Чуть усъ пробьется —на 
службу на военную!.. А военная то служба известно какая: карты, ку- 
тожи, жалованья то на обмундировку не хватаетъ... А тутъ еще молодая 
кровь кипитъ, мамзельки разныя и все такое... Ну и шабашъ значитъ!.. 
Въ городъ үБхали,- прибавилъ онъ, подмигнувъ. 

-- Кто? 

-- Господа то мои: купчую совершать... А ужъ сколько радости то было!.. 


20-ы. = а. й 
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-- По какому случаю? 

— Что много денегь получатъ. 

И овъ опять покачалъ головой. 

— И барыня радовалась? 

— А ужь про нее и говорить нечего!.. Повисла ему на шею и 
давай пфловать его... Ужь она цБловала, пфловала, а слезы то ручьями, 
ручьями... 

Услыхавъ все это, я словно прозрёлъ—и въ мигъ изчезло очарова- 
не. «Такъ воть она кто эта волшебная фея, эта прелестная амазонка, 
такъ страстно нашептывавшая Ардальону Васильевичу «рБчи безумныя, 
рчи несвязныя...» Просто напросто мамзелька, пріБхавшая обобрать до 
послЬдней нитки злосчастнаго гусарика». 

Филиппъ. Агафонычъ побъжалъ убирать домъ, который по словамъ его 
оставался ноубраннымъ, а я послБдовалъ за нимъ. Домикъ какъ будто 
тоже торжествоваль свой переходъ въ другія руки. Солнечный вешній 
день такъ и наполняль его ароматнымъ тепломъ и яркими лучами. Такъ_ 
было все тамъ свфтло и весело. Въ небольшой заль стояло старенькое 
фортепьяно. Оно было раскрыто, а на крышк валялись въ бозпорядкЪ 
ноты. Я началъ перебирать ихъ и, первое, что попалось маъ, былъ үо- 
мансъ: „Ночи безумныя“. Туть же лежалъ и забытый батистовый . пла- 
точекъ еъ кружевами, пропитанный СОогі1орѕіѕ'омъ. Я заглянулъ въ го- 
стинную. Она была вея заставлена старинной меболью изъ краснаго дерева 
съ традиціоннымъ диваномъ, стоявшимъ посреди задней стБны и какъ 
разъ противь растворенной балконной двери. Передъ диваномъ— 
овальный столъ изъ краснаго же дерева, а на столь акварельный порт- 
ретъ въ роскошной бархатной рам. Я посмотрђлъ на портретъ и тот- 
часъ же узналъ прелестную амазонку... Она, дЪйствительно, была прелестна... 
Тонкія черты лица, болыше глаза, полные поэзи и кротости, вьюшіося 
слегка волосы и выражене лица, полное благородства и самоотверженія. — 
,Н%ть“, подумалъ я, „такіе глаза, такой взоръ и такое выраженіе лица 
не могутъ привадлежать мамзелькћ, единетвеннымь стремленіемъ которой 
было обо5рать до нитки молодого вертопраха... НЪтъ, такія не затЬмъ 
пріБзжаютъ къ нимъ, такихъ гложетъ не корысть, а именно „ночи бе- 
зумныя и рВчи несвязныя“, да любовь, тоже, можетъ быть, безумная, но 
за то такая которая, но знаеть ни границъ, ни предЪла, полная 
сахоотверженія и не останавливающаяся ни предъ какими препятствями... 
Для такой любви не деньги требуются, а такая же любовь, —любовь 
безумная и безпредЪльная... И миф даже совЪетно стало, что я, не зная 
ся, подумалъ осквернить, быгь можеть, чистЬйшес чуветво въ мір. 

— Ну что, какова? —проговорилъ Филишъ Агафонычъ, замЪтивъ, 
чю я восхищаюсь портретом». 

-- Прелестна. ° 
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— А ужъ какъ любитъ то его! —добавилъ онъ, и вдругъ, пони- 
зивъ голосъ и робко посматривая на портреть генералъ-майора Караба- 
нова, какъ бы опасаясь, чтобы тоть не подслушалъ его, прошепталъ инф 
на үхо:—А вее таки она ему не жена... | 

Я даже вздрогнулъ. 

— Должно въ Америку бЪжать хотятъ. 

— Вы почемъ знаете? 

—-НонБ ночью на лодкБ катались... Приказали мнЪ скрипку ВЗЯТЬ СЪ 
собой. Л, звачитъ, на скрипкЪ играль, а они промежь себя разговаривали... 
Правда, —продолжаль Филишъ Агафонычъ тфиъ же таинетвеннымь шопо- . 
томъ:— говорили они по французеки, но я все-таки кое-какія слова за- 
помнилъ и кое-что разобралъ... Вотъ помяните мои слова, сударь, что 
не сегодня, такъ завтра, а убБгутъ они въ Америку. 

Въ это самое время на балкон послышались чьи то торопливые шаги 
и въ гостинную чуть не вбфжальъ садовникъ. Рубашка на немъ была ра- 
‚ зорвана, волосы веклокочены, а изо рта сочилаеь кровь. 

-- Ну вотъ— любуйтее!—кричаяъь онъ прерывающимся отъ волненія 
толосомъ и обращаясь къ Филиппу Агафонычу.—Любуйтесь, господинъ 
управляющ!й: рубашку въ клочки, губы ТӨСЕП; да вдобавокъ еще за 
волосы оттрепали! 

-- Ето? —епросилъ я, видя, что Филиппъ Агафонычъ стоитъ расте- 
рянный и только изумленными глазами смотритъ на избитаго садовника. | 
:---мүжички добрые!.. Зачалъ было ло- 
Шадей изъ сада выгонять, а они на меня съ кольями, да съ дубинами... 
Вы посмотрите-ка, полюбүйтерь-ка!-Шодолжаль онъ, схвативъ меня за 
руку и выводя на балконь.--Полюбуйтесь, полюбуйтееь: полонъ садъ!.. 
Прежде бывало хоть по ночамъ, а теперь средь бла дня начали. 

Садъ, дЪйствительно, былъ переполненъ лошадьми, а въ сторон стояла 
цБлая толпа крестьянь съ дубинами и кольями и оглашала воздухъ 
тромкимъ хохотомъ. 





м. 


Купчая была совершена. Андрей Карловичъ чость-честью расплатился 
съ Ардальономъ Васильевичемъ, а молодые влюбленные, довольные и 
счастливые, принялись собираться въ путь-дорогу. Какъ-то, проходя мимо 
усадьбы, я увидалъ возлЪ каретнаго сарая выдвинутый тарантасъ и суе- 
тившагося вокругъ него свиридовекаго кузнеца. | 

— Что это ты дБлаешь —епросилъ я его. 

— Да воть кое-что починить требуется: гайки подвернуть, колеса 
перетянуть. | 

-- Развь Здутъ куда? 
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— А ужъ этого не могу доложить-съ. За мной прислали... Прика- 
зали осмотрфть экипажъ, а ужъ Фдутъ-ли, нЬтъ-ли—не слыхалъ... 

-- дуть, Фдутъ, —огвтилъ Филиппъ Агафонычъ, подбфгая къ ка- 
ретнику.—Не правду я вамъ докладывалъ намедни, что үћзжать соби- 
рАЮт<47.. 

-- А! здравствуйте, Фань Агафонычу... Бакъ живете- Реве 

-- Понемножку, сударь. 

— Ну, куда же у5зжають ваши господа? 

— Доподлинно доложить не могу-съ, но думаю, что далеко. куда-то. 

-- Ужь не въ Америку-ли? —подшутилъ я, вепомнивъ недавно вы- 
сказанное инф соображеніе Филиппа Агафоныча. 

-- Вамъ (мӛшно, сударь, а по моему именно туда. 

-- И скоро? 

-- Думаю, что очень скоро- съ 

-- Кажется, что только за пачпортами Д5Л0 стало, —прибавилъ онъ, 
посматривая на кузнеца и понизивъ голосъ. 

На слБдующ день я, возвращаясь съ охоты, проходилъ той самой 
лЬеной дорожкой, на которой такъ недавно еще ветрътилъ. влюбленную 
парочку. Ночь, какъ нарочно, опять была лунная, серебрянная. Едва углу- 
бился я. въ рощу, благоухавшую всевозможными лБеными цвЪтами, какъ 
въ ту же минуту въ моей памяти воскресла та романическая ветрВча, о 
которой я уже говорилъ. Мн5 даже чудилось, что я опять слышу кон- 
скій топотъ и нёжный голосъ, напбвавшій „Ночи безумныя“. Я даже 
невольно остановилея, началь прислушиваться, но вее было тихо, вее 
молчало и только чуть слышный шелесть листьевъ нарушалъ ночную тишину... Л 
пошелъ дальше, но тотчасъ же опять остановился. Что это?.. Неужели 
опять она?.. Опять конскій топотъ, опять „ночи безумныя“ и опять ея 
голосъ нфжный, мелодичный, глубоко-глубоко западающій въ душу и не- 
вольно приводящій въ неизъяенимо-сладостный трепетъ. Ужъ не галлюци- 
нація-ли все это? не бредъ-ли разстроеннаго воображонія?.. А топотъ все 
ближе и ближе, медленный, сдержанный... Слышалось даже хлопанье одной 
ослаб5вшей подковы... А пнів постепенно смолкало и смолкало... ГрБшный 
человкъ, я опять скрылся въ чаш лБеа, придерживая собаку за ошей- 
НИКЬ и опять увидаль ихъ. қ 

На әтоть разь они шли пфшкомъ, ведя лошадей въ поводьяхъ. На 
вей была подстегнутая амазонка, дозволявшая видфть ея щегольски обутую, 
изящную ножку, а на немъ китель... Я притаилъ дыхане и на этотъ 
разъ до меня долетали уже не „безумныя р$чи“, а вполнВ связныя и 
обдуманныя. | 

— Да, милая, дорогая моя, —говорилъ онъ, осыпая ея руку страстными 
`поцфлуями:— завтра мы получимъ паспорты и будемъ свободны!.. Ничто 
не будетъ насъ ни тревожить, ни безпокоить... Довольно!.. довольно съ 
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насъ этой вфчной тревоги, этихъ постоянныхъ опасеній... Довольно!.. 0, 
какъ буду я ечастливъ, -- продолжалъ онъ, — когда мы перенесемея въ 
свободную страну и заживемь въ средБ своўодныхъ людей!.. Тогда ты 
будешь навБки моя! Не правда-ли? | | 

— Да разв теперь я не твоя?—удивилаеь она.-Развв я не от- 
дала 7905 все, что только было у меня святого и дорогого? даже доброе 
имя?.. РазвЪ я не бросила, ради тебя, почти умирающаго отца, больную 
мать, мужа, наконець, котораго я не любила, положимъ, но котораго 
уважала, какъ чоловћка безусловно честнаго и великодушнаго и для ко- 
тораго была единственною радостью и единственнымь счастьемъ? 

И какъ будто что-то вепомнивъ, она прибавила: 

— Воображаю, что будетъ съ нимъ, когда онъ вернется изъ своего 
пүтешествія и не найдеть меня въ евоемъ дом? Онъ не перенесетъ этого 
горя, этого оскорбленя... Да, дорогой мой, я давно твоя, давно: съ той 
самой минуты, когда впервые увидала тебя! 

Она говорила все ` это страстно, нервно, торопливо, собиралась сказать 
еще что-то, но конскій топотъ заглушилъ ея слова... Я видлъ только, 
какъ они продолжали идти пшкомъ, какъ онъ страстно оеыпалъ поцћ- 
луями ея руку, и какъ она, перегнувшись къ нему стройнымъ станомъ, 
обвила одной рукой его шею... Дорожка повернула въ сторону и они 
скрылись изъ вида; только слышалея топоть копытъ, да бряканье осла- 
бЬвшей подковы, но и этоть шумъ постепенно стихалъ, замиралъ и на- 
конецъ замеръ совефмъ, какъ-бы слившись съ тихимъ шелеетомъ листьевъ 
и таинетвеннымь шецотомъ этой сказочной ночи. 

Когда я миноваль рощу, начинало свфтать. Луна, склонившаяся къ 
западу, видимо тускнфла, блЬдифла, а изъ-за горы медленно разливалось 
зарево утренней зари... Зазвенфли въ воздух жаворонки, зарфяли яетреба— 
и вее видимо просыпалось, ветрепенулось... Дорога прологала полемъ, 
засфяннымъ рожью. Озими успфли значительно подняться и покрывали 
землю зеленымъ, мягкимъ ковромъ. Впереди бфжалъ сеттеръ и, поминутно 
причуявая коростелей, бросался то въ одну сторону, то въ другую... У 
меня изъ головы не выходиль Ардальонъ Васильевичъ и его прелестная 
‚ спутница. Какъ ни былъ кратокъ ихъ разговоръ, случайно поделушанный 
мною, но я ‘все-таки үсплъ узнать, что она жена другого, гдф-то путе- 
шествующаго, котораго, хотя и не любила, но уважала, какъ человБка 
безусловно честнаго и великодушнаго. Но я никакъ не могъ сообразить, 
что же именно ждеть ихъ дальше и чЬмъ это все кончитея: гдЬ та 
свобода, 0 которой мечтаютъ молодые люди и будутъ-ли ОНИ когда-либо 
свободными, ежели мужъ но пожелаеть этого. Нельзя же вфчно скры- 
ваться и вчно прятаться... Ну, а если онъ, — для котораго она была 
единетвенною радостью, единственнымъ ечастьемъ,—не пожелаетъ разетаться 
съ тЬмъ, что для него дороже всего? 
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Вдругъ сеттеръ остановилея, замеръ какъ-то, приподнялъ морду, по- 
веть чүтьемъ и вопросительно поемотрфлъь на меня своими умными гла- 
зами; но не получивъ никакого отвфта, снова Повернуль голову, про- 
должая къ чему-то прислушиваться; глядя на него, и я невольно остано- 
вилея, тоже. сталъ прислушиваться и векорБ услыхалъ не то гулЪ какой-то, 
не то стукъ, сопровождавшійся торопливымъ топотомъ нБеколькихъ лошадей. 

-- Табунъ вфроятно,—подумалъ я. 

И дБйствительно можно было подумать, что то быль табунъ. Но 
откуда же этотъ гуль? Гуль этоть не походилъ ни на стукъ телфги, ни 
на грохоть тарантаса... Показалаеь пыль... Сеттерь, увидавъ эту пыль, 
метнулея назадъ, поджалъ хвость и прижалея ко мн... Подулъ вБте- 
рокъ, а когда пыль потянуло въ сторону, я увидалъ мчавшуюея мн% на- 
ветр5чуғ карету, запряжевную четверкою почтовыхъ лошадей. Экипажъ 
буквально мчался, а сидБвшій на козлахъ ямщикъ, перегибаясь съ одной 
стороны на другую, поминутно махалъ кнутомъ, погоняя лошадей... Һа- 
рета быстро подвигалаеь и ямщикъ, завидћвъ ыы. принялся сдерживать 
лошадей. 

— Господин! крикнулъь онъ, поровиявшись со мною: дорога въ 
село Свиридово—эта, что-ли, будоть? 


— Эта самая. 

-- А господина Карабанова знаоте! 

— Знаю. | 

-- Пробдемъ мы здфеь къ нему на хуторъ? 
-- Пробдете. 


— А далече до хутора? 

— Вереты Дв5-три, 

Въ это самое время стекло кареты опустилось, какой-то мужчина съ 
проефдью высунулея изъ окна кареты, приказалъ ямщику остановиться и, 
приподнявъ шляпу, спросилъ меня: 

— А не знаете-ли вы: дома господивъ Карабановъ? 

— Дома! | 

— Благодарю васъ. 

И снова приподнявъ шляпу, крикнулъ ямщику: „пошелъ!“—и снова 
опустилъ стекло. 

-- Ужь не мужъ-ли?——мөлькнуло у меня въ голов$. 

И сердце замерло при одной этой мысли. 


ҮІ. 


Какъ ни старалея я отдфлаться отъ этой мысли, какъ ни развлокалъ 
себя—все напрасно. Я перечиталь цфлую кипу газеть, накопившихся за 
это время, пробБжалъ какой то присланный миь съ наложеннымъ плате- 
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жемъ иллюстрированный прейсь-куранть, совершенно ми ненужный, но: 
за который все-таки пришлось заплатить рубль; ходилъ было удить рыбу,. 
но, расположившись на берегу, невольно вепомнилъ недавнюю прогулку въ 
10ДКБ . молодыхъ людей, ихъ пБніе, звуки скрипки, раздавшійеся вы- 
етрБлъ, веселый (м5хь и аплодисменты—и только еще хуже расхан- 
дрился... Я принялея припоминать выражене лица прхавшаго въ ка- 
ретв, стараясь по его выраженію прочитать что-либо успокоительное; но 
лицо прхавшаго ничего особеннаго не предетавляло и не выражало. Это: 
былъ просто мущина ереднихъ лётъ, не особенно толетый, -не особенно. 
худой, благообразный, интеллигентный на видъ, съ большими черными 
глазами, небольшой бородкой, тщательно расчесанной на 00$ стороны, 
изящно одфтый—и только. Видно было по всему, что это быль баринъ, 
а что было на. ум$ у этого барина— Господь вдаетъ!.. А нөтерпініз узнать, 
кто именно быль этотъ баринъ, зачфмъ потребовался елу Ардальонъ Василь- 
евичъ и что’ именно происходить теперь на хуторв— все увеличивалось и 
увеличивалось, а одновременно съ тъмъ усугублялось и мое безпокойство. 

Наконець, я не выдержалъ и отправился на хуторъ. 

Я даже не замфтиль, какъ прошелъ полемъ, волновавшимея сочною- 
зеленью озимей, и какъ очутился въ березовой рощ%... Ахъ, какъ было 
хорошо въ этой рощ%!,.. Влажный утреный вЪтерокъ набфгаль изрБдка 
на ея вершины и тихо колыхаль вфтвями. По дорогЬ пеетрфла пятнами 
падавшая тБнь отъ листьевъ... Въ воздух носились какія то зеленыя 
мухи, садились на пушистые папоротники и словно грфлись на солнышк%,. 
яркикъ лучемъ пробивавшемся м%стами сквозь листву стройныхъ березъ.... 
Ландыши и фіялки успфли отцвфети, за то зацвфтала липа и тонюй аро-- 
мать ея разливался повсюду... Въ деревьяхъ щебетали птички, въ травБ 
трещали кузнечики, а гд то далеко долбилъ гнилое дерево дятель и 
стукъ его гулко разносилея по лЬсу... Я шелъ по той самой дорожк%,. 
на которой ветрБтилея вчера съ молодыми людьми... М%стами сохранился. 
еше ихъ слЬдъ: отпечатки щегольской обуви амазонки и сапогъ во. ШІ0- 
рами, местами же отпечатки эти пропадали, замятые ‘колесами кареты и. 
широкими копытами пеподкованныхһ ямскихъ лошадей. По слЬдамъ этимъ 
можно было замЪтить, что карета даже и по узкой леной дорожкћ мча-- 
лась такъ же быстро, какъ и по широкой торной полевой дорог$. 

Вдругъ послышался въ лфсу торопливый конеюй топотъ. Я вздрог- 

“ нуль, остановился, началъ прислушиваться, а топотъ приближалея и ста- 
новилоя все слышно и слышн$е; до меня долетали даже удары кнута, 
безжалостно шлепавшіе по ребрамъ лошади. Я прибавиль шагу и векор5 
уввдаль въ концБ дорожки Филиша Агафоныча, скакавшаго на какой то 
поминутно спотыкавшейся, пфгой лошаденкв. Онъ быль блЬденъ, кақь 
полотно, растрепанъ, растерзанъ, безъ картуза и ускоренно махая руками. 
и ногами, продолжалъ нахлестывать лошадь. 
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-- Филишъ Агафонычы--крикнүль Я,--куда это вы летите? 

Филишъ Агафонычъ остановилъ лошадь, началъ кругомъ озираться 
и, наконецъ—увидавъ меня, соскочиль на землю. 

-- ББда!—кричалъ онъ, бросивъ лошадь и подбъгая ко инф мел- 
кими старческими шажками, — бЪда! 

— Что такое? крикнулъ я, предчуветвуя что-то недоброе. 

-- Вёдь у насъ въ дом убійство произошло! 

-- Какъ?.. когда?.. кого? 

-- Барина съ барыней убили. 

— Быть не может»... 

-- Убйство!.. үбійетво...--бормоталь Филишъ Агафонычъ, дрожа 
всБиъ тЬлом»ъ. 

— Кто же үбійца-то? 

— Мужъ— воть кто! 

-- Ужь не тотъ-ли, что’ сегодня въ карет пріъхалъ? 

-- Онь самый. 

И проговоривъ это, онъ немощно опустился на землю, закрывъ лицо 
исхудавшими старческими руками. 

Стояль и я передь нимъ, не зная, что сказать, что дЪлать и куда 
идти... Стоялъ я, какъ пораженный громомъ, уронивъ руки, опустивъ го- 
лову, и весь дрожалъ отъ охватившаго меня ужаса, а на пыльной до- 


` рог, какъ разъ у ногъ моихъ, снова виднБлись слды өя маленькой 


ножки въ щегольской обуви в шпоры Ардальона Васильевича. 

-- Нфтъ, быть этого не можетъ! —пробормоталъ Я.--Можеть быть 
ранены только. 

— Чего! —-раздалея голосъ Филиппа Агафоныча, приподнявшаго го- 
лову и глядёвшаго миъ въ лицо потухшими старческими глазами. 

—- Не вфритея какъ-то. 

— _ Убиты, убиты! — 0а заговорилъ онъ. 

— Какь это случилось?.. Какъ могло случиться? 

Но старикъ векочиль ст Бета и, замахавъ руками, заговорилъ торо- 
ІМИВО и поминутно задыхаясь: 

— Не знаю я... ничего не знаю... Въ передней я былъ, а ови 
ве въ гостинной... Я и не подозрвалъ, что это мужъ ея... Думалъ— 
просто гость какой пріБхаль;.. Олерва они все по французеки говорили и 
какъ будто ничего, честь-чеетью... Баринъ поговорилъ съ нимъ и куда 
то вышелъ... Вдругъ слышу мужъ то по русски заговорилъ, да такъ то 
громко, что даже въ передней слышно было... Я пріотворилъ дверь въ 
залу, слышу: онъ уговаривать жену зачалъ, чтобы съ нимъ домой Ъхала. — 
„Пофдемъ, – говорить: — я вее прощу 76605, все... ни слова упрека отъ 
меня не услышишь, ни едонаго слова!.. Я буду любить тебя такъ же 
2 
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горячо и нёжно, какъ любиль до этого... Ты знаешь, — говорить:—я 
богатъ... Мы пофдемъ съ тобой за границу, проживемъ тамъ годъ, два, 
три—сколько тебф угодно, а тЬмъ временемъ весь этотъ скандалъ затих- 
нотъ, забудется и мы опять заживемъ съ тобой по прежнему въ своемъ 
родномъ имЪніи, которое теб всегда такъ нравилось... Опять будутъ 
жить съ нами твой папа, твоя мама!..“ А потомъ опять что то по фран- 
цүзеки заговорилъ... Я вышелъ въ залу... Смотрюу’ дверь въ гоетинную 
затворена... Я заглянулъ въ замочную щолочку и вижу: онъ передъ ней 
на колЬнахъ стоитъ и рыдаетъ, какъ ребенокъ малый... Маъ индо жаль 
сго стало. — „Пофдемъ“ — говоритъ:— „жить я не могу безъ тебя, моя 
дорогая... Ужъ ежели ты меня не жалћешь,—-пожалЬй хоть отца, мать 
свою... ВЪдь ты уморишь ихъ... Отецъ и безъ того чуть живъ, а мать 
съ горя и отчаянія въ постель слегла“... А самъ такъ-то рыдаеть, 
такъ-то рыдаеть... Смотрю——руки ея поймалъ, цфловать · ихъ зачалъ, въ 
ноги ей повалилея, а она передъ нимъ словно мертвая стоить. __ «Не 
могу» ,——говоритъ: — „что хочешь дїлай со мной——рЪжь меня, жги меня, 
а бросить его й үБхать съ тобой не могу... Понимаешь-ли, что я люблю 
его, люблю больше всего на евЪтЊ...“ А въ это самое время на гр5хь- 
ать Ардальонъ Васильевизъ пришелъ. Увидала она его, да прямо на 
шею къ нему и повисла, цБлуетъ, обнимаетъ его, плачеть и смЪется... 
Вдругъ бацъ! бацъ!.. Л бросился въ гоетинную, да такъ и замеръ оть 
испуга... Ардальонъ Васильевичъ лежитъ на полу неподалеку отъ дивана, 
а она возлЪ балконной двери, а кровь то, кровь то изъ нихъ такъ ручь- 
емь и хлещетъ!.. Ардальона Васильевича, должно, на повалъ ухлопалъ, 
а она, б5дненькая еще жива была... доползла до него, сердешная, окро- 
вавленнымє руками обняла его, положила ему головку на грудь и за- 
хрипЪла... | 

— А мужъ! | 

— А онъ хоть бы слово!... посмотрлъ на дымившійея револьверъ, 
швырнулъ его на полъ, сфлъ на диван, взялъ въ руки портретъ жены, 
который, можетъ, помните, на стол то стоялъ, вытаращилъ на него глаза, 
да такъ, глядя на него, и замеръ... „Батюшка, баринь“,-говорю ему: — 
„что вы надфлали“—а онъ хоть бы слово, уперся глазами въ портроть, 
бл5дный сдфлалея п даже бровью не повелъ.. 

-- Филишь Агафонычъ! Филишъ Агафонычь! — раздался вдругъ го- 
лоеъ садовника, бржавшаго по дорог%. 

Филиппъ Агафонычъ вздрогнулъ и, обратясь къ садовнику, епроеилъ: 

— Что ты? 

--- Становой пріЪхалъ... Васъ требуетъ... 

Мы ве пошли по о къ үсаді05. 


Ночи БЕЗУМННЯ. 2219 
УШ. 


Дворъ усадьбы быль переполненъ народомъ, прибфжавшимъ поглазфть 
на соворшившееся въ господекомъ дом. Народъ этотъ хлынулъ бы, ко- 
нечно, въ домъ, ежели бы на крыльц не’ торчало двое сотниковъ, при- 
ставленныхъ становымъ въ качеств отгоняльциковъ. Господинъ уряд- 
никъ важно расхаживаль по двору и тоже водворялъ спокойествіе. Не- 
смотря однако на это, болће чистая публика, какъ то——разные писаря, ла- 
вочники, кабатчики и пхъ жены, расфранченныя въ пухъ и прахъ, успфли таки 
залЬзть на кирпичный фундаментт домика, крытаго черепицей, и безце- 
ремонно облЪпили собою веБ его растворенныя настежь окна. (амъ го. 
сподивъ становой находился въ знакомой намъ зал5, и пристроившиеь къ 
етаренькому фортепьяно, на которомъ продолжали еще лежать въ безпо- 
рядкВ ноты, а въ томъ чпелЬ и романсъ «Ночи безумныя», что то та- 
кое писалъ. Л осторожно вошелъ въ гостинную. Оба трупа въ ожиданіи 
үБздваго врача, долженствовавшаго констатировать смерть, лежали еще на 
полу неубранными въ луж запекшейея крови, а на диванђ все еще си- 
ДЫЛЬ онъ, тотъ самый господинъ, интеллигентной и симпатичной наруж- 
ности, котораго я ветрётиль Фбхавшимь въ каретБ и съ которымъ нБ- 
сколько часовь тому назадъ обмфнялея краткимъ разговоромъ. Но, Божо 
мой, какъ онъ измЬнилея! Лицо его почорнло, глаза какъ то ввалились 
и озтолбенъли, а волосы на головв и бородЬ покрылиеь сплошной 65- 
диною, Онъ даже и внимая не обратилъ на меня, какъ бы вовео но 
замЪтивъ, и продолжалъ смотрфть на портретъ, судорожно сжатый въ его 
рукахъ. Пробовалъ я заговорить съ нимъ, но по веому было зам%тно, 
что онъ даже не елыхалъ меня, и по прежнему продолжалъ молча смо- 
трёть на портретъ. | 

Ардальонъ Васильевичъ лежаль на спинБ съ распростертыми руками, 
а рядомъ, положивъ ему на грудь голову, лежала она въ той же самой 
подобранной амазонкЪ, въ которой я видЪлъ се такъ недавно... Глаза 060- 
ихъ были закрыты. -Могильная блЪдность покрывала ихъ лица, а поси- 
нӛвшія губы успфли уже судорожно сомкнутьея тою страшною складкой, 
которая никогда боле не разомкнется. 

Долет5ль со двора громъ какого то экипажа, громыханіс бубенчи- 
ковъ и колокольчиковъ. Послышалась какая то ОЪготня, суетня; въ зал 
раздались чьи-то шаги и голосъ урядника, доложившаго становому о при- 
быти врача. 

А онъ, этотъ поесЪдвшій и почернфвший „убійца“, вео сидфлЪ да 
спдълъ на диван, ни на что не обращая вниманія и продолжая тупо и 
безсознательно смотрфть па акварельный жизнерадостный портретъ убитой. 

Я вышель на балкопъ, спустилея въ садъ и поспЪшиль домой... Но- 
иного погодя, я Проходиль знакомою намъ лћеною дорожкой. Кругомъ ве- 

о" 
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село щеботали птички... гдъ-то сиротливо куковала кукушка... А я шель 
_ и, невольно вспомнивъ стихи Никитина, шопталъ: 


Тише!.. о жизни поконченъ вопросъ: — 
Больше не надо ни пБсенъ, ни елезъ!... 


Н. Самвв. 


о проектахъ въчнаго мира. 
І. 


Августовскія торжества ‘въ Москвћ, посвященныя памяти Императора 
Александра П, ознаменовались обнародованіемъ акта чрезвычайной важ- 
ности, 0 которомъ до сихъ порь не перестаетъ толковать весь міръ. 
Мы говоримъ о сообщеніи, врученномъ 12-го Августа Министромъ Ино- 
странныхь Дълъ всфмъ пребывающимъ въ С.-Петербург иностраннымъ 
представителямъ, и содержащемъ въ себ предложеніе о созваніи кон- 
ференщи въ видахъ обоужденія вопроса о томъ, какъ «положить пре- 
дыъ непрерывнымъ вооруженіямъ и изыскать средства предупредить угро- 
жаюшее всему міру несчастіе», т. е. войну, «передь ужасами ВОТОрОН за- 
ранфе содрогается мысль человћка». | 

Это сообщеніе, какъ по содержанію, такъ и по тону и стилю, настолько 
отличается отъ всего, что появлялось и появляется въ сферћ дипломатиче- 
ской, что необходимо привести цфликомъ текстъ его. Вотъ что гласитъ оно: 

«Охраненіе всеобщаго мира и возможное сокращеніе тяготћющихъ надъ 
вс5ми народами чрезмАрныхһ вооружен! являются, при настоящемъ подо- 
женіи вещей, цАлью, къ которой должны бы стремиться усилія воћхъ пра- 
вительствъ. 

«Взглядъ этотъ вполнћ отвВчаеть человћколюбивымъ и великодушнымъ 
намӛреніямь Его Императорокаго Величества, АвгустЪйшаго моего Го- 
сударя. 

«Въ убфждени, что столь возвышенная ль соотвътствуетъ существен- 
нЬйшимъ потребностямъ и законнымъ вожделћніямъ возхъ державъ, Импе- 
раторекое правительство полагаетъ, что настоящее время весьма благопрі- 
ятно для изысканія, путемъ международнаго обсужденія, наиболће дћй- 
ствительныхъ средствъ обезпечить всђмъ яародамъ истинный и прочный 
ииръ и, прежде всего, положить предълъ все увеличивающемуся развитію 
современныхъ вооруженій. 

«Въ теченіе послъднихъ двадцати лтъ миролюбивыя отремленія особенно 
твердо укр®пились въ сознаніи просввценныхь народовь. Сохраніе мира 
поставлено было цфлью международной политики. Во имя мира,великія дер- 
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жавы сплотились въ могучіе союзы. Для лучшаго огражденія мира увели- 
чили онћ въ небывалыхъ доселВ размћрахъ свои военныя силы и продол- 
жають ихъ развивать, не останавливаясь ни предъ какими жертвами. 

«Однако, усилія эти не могли пока привести къ благодвтельнымь- по- 
слЪдетвіямъ желаемаго умиротворенія. 

«Все возростающее бремя финансовыхъ тягостей въ корић расшатываетъ 
общественное благосостояніе. Духовныя и физическія силы народовь, трудъ, 
и капиталъ, отвлечены, въ большей своей части, отъ естественнаго назна- 
ченія и расточаются непроизводительно. Сотни милліоновъ расходуются на. 
пріобрћтеніе страшныхъ средствъ истреблевія, которыя, сегодня представ- 
ляясь послёднимъ словомъ науки, завтра должны потерять всякую цъну въ 
виду новыхъ изобрътеній. ПросвЪщеніе народа и развитів его благососто- 
янія и богатства пресвкаютея или направляются на ложные пути. · 

«Такимъ образомъ, по мЪрВ того, какъ ростуть вооруженія каждаго го- 
сударетва, они менфе и менће отвћчаютъ предпоставленной правительст- 
вами пћли. Нарушенія экономическаго строя, вызываемыя въ значительной 
степени чрезм®рностью вооруженій, и постоянная опасность, которая за- 
ключается въ огромномъ накопленіи боевыхъ средетвъ, обрашають воору- 
женный миръ нашихъ дней въ подавляющее бремя, которое народы выно- 
сятъ все съ большимъ трудомъ. 

‚ «Очевиднымъ поэтому представляется, что, если бы такое положенів про- 
должилось, ово роковымъ образомъ привело бы Къ тому именно бъдствію, 
котораго стремятся избфгнуть и предъ ужасами котораго ша содро- 
гается мысль человҺка... 

«Положить предвль непрерывнымъ вооруженіямь и изыскать средетва 
предупредить угрожаюшія всему міру несчастія--таковь нын% высший 
долгъ для всЪхъ государствъ. 

«Преисполненный этимъ чувствомъ, Государь Императорь повелёть мнћъ 
соизволилъ обратиться къ правительствамъ государствъ, представители 
коихъ аккредитованы при Высочайшемъ Двор%, съ предложеніемь 0 со- 
званій конференцій въ видахъ обсужденя этой важной задачи. ” 

«Съ Божьею помощью, конференція эта могла бы стать добрымъ. пред- 
знаменованемъ для грядущаго вВка. Она силотила бы въ одно могучее 
цфлое усимя ве5хь государствъ, искренно стремящихся къ тому, Чтобы 
великая идея всеобщаго мира восторжествовала надъ областью смуты и 
раздора. Въ то же время она скрВпила бы ихъ согласіе совмВетнымь при- 
знаніемъ началь права и справедливости, на которыхъ зиждется бездпас- 
ность государствь и преуспъяніе народовъ». 

Самый бЪглый анализь этого документа убъждаетъ нась въ томъ, что 
наше правительство ставить поднятый имъ вопрось на надлежащую вы- 
соту и понимаеть его въ самомъ широкомь, принцишальномъ смысл®. Оно 
безъ всякихъ оговорокъ и колебаній приглашаеть къ «изысканію нанболье 
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дъйствительныхъ средствъ обезпечить всзмъ народамъ истинный и проч- 
ный миръ», оно, не колеблясь, говорить объ искреннемъ стремленіи гъ 
тому, чтобъ «великая идея всеобщаго мира восторжествовала надъ областью 
смуты и раздора», оно намфчаеть идеаломъ признаніе началъ права и 
справедливости, конечно, въ противоположность господствующему нын$ на- 
чалу силы. О томь, чтобы «положить предьль все увеличивающемуся раз- 
витію современныхъ “вооруженій», русское правительство говорить лишь 
какъ объ одномъ изъ средствъ, къ которымъ надо прибФгнуть «прежде всего». 
Цћль и задача лежатъ не въ этомъ, а во всеобщемъ мир, который сд%- 
даль бы ненужными не только развитіе вооружен, но вооруженіе вообще. 
Дальн%йшее увеличеніе вооружен! представляется почти невозможнымъ и 
крайне опаснымъ, но и существующий размврь ихъ «въ корвЪ расшаты- 
ваетъ общественное благосостояніе; духовныя и физическія силы народовь, 
трудъ и капиталь отвлечены, въ большей своей части, оть естественнаго 
назначенія и расточаются непроизводительно; просвӛшеніе народа и раз- 
витіе его благосостоянія и богатства пресфкаются или направляются на 
ложные пути». 

Трудно указать во всей дипломатической литератур8 не только по- 
слЬдияго, но, пожалуй, и всзхъ временъ болће ръзкое и безповоротное осуж- 
ден!е милитаризма. И это осужденіе важно не только по своей силћ и пря- 
мотБ, но и авторитетности правительства, отъ котораго оно исходитъ. Изъ 
всзхъ великихъ державъ только Россія могла выступить съ подобнымъ за- 
явленіемъ, и только къ ея заявленію м!ръ можеть отнестись съ довћріемъ. 
Въ самомъ дћ1%Ъ: Австрія и Италія слишкомъ слабы для такого сильнаго 
слова, Франція думаетъ о реванш%, Англія пользуется репутаціей ковар- 
ной страны и притомъ, по своему географическому положенію, находится 
въ особыхъ условіяхъ, а еслибъ такое предложеніе исходило отъ Германіп, · 
то его бы отчасти поставили на счетъ личныхъ свойствъ Вильгельма П, 
его любви къ оригинальничанію и популярности, а отчасти отнеслись бы 
къ нему съ недовћріемъ. Только при нашемъ положеніи среди такихъ дер- 
жавъ, только при доказанной искренности и миролюби Росеіи такое заяв- 
зеніе правительства можетъ имћть вЪсъ. 

Отифтимъ еше одну особенность, указанную еще въ 1880-мь году Досто- 
евскимъ въ его рћчи на Пушкинскомъ праздник8. «Что такое, спраши- 
валъ великій страдалецъ, сила духа русской народности, какъ не стре- 
мленів ея въ конечныхъ цфляхь ко всемірности и ко всечеловћчности?» 
Дазће овъ говорилъ: «да, назначене русскаго человћка есть безспорно 
всеевропейское и веемірное. Стать настоящимъ русскимъ, стать вполні 
русскимъ, можетъ быть, и значитъ только (въ КОНЦВ концовъ, подчерквите 
это) стать братомъ всћхъ людей, всечеловћкомъ». «И впослћъдствіи, я вЗрю 
въ 910, мы, т. е. . конечно не мы, а будущіе русскіе люди поймуть уже 
вс до единаго, что стать настоящимъ русскимъ и будетъ именно значить: 
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стремиться внести примирене въ европейскія противорвчіЯ уже оковча- 
тельно, указать исходъ европейской тоск въ своей русской душ, всече- 
ловВчной и всесоединяющей, вмФстить въ нее съ братскою любовью вевхь 
нашихъ братьевъ, а въ конц концовь, можеть быть, изрћчь окончатель- 
ное слово великой, общей гармоніи братскаго окончательнаго согла- 
сія веЪхъ племенъ по Христову евангельскому закону!» «Все это пока- 
жется самонадбяннымы «это намъ-то, дескать, нашей-то нишей-то грубой 
земл8 такой удфлъ? Это намъ-то предназначено въ человъчествъ выска- 
зать новое слово? Что же, развв я про экономическую славу говорю, про 
славу меча или науки? Я говорю лишь о братствз людей и 0 томъ, что 
ко всемірному, ко всечеловъчно-братскому единенію сердце русское, мо- 
жетъ быть, изъ већхъ народовъ наиболђе предназначено, вижу слВды его 
въ нашей истори, въ нашихъ даровитыхъ людяхъ, въ художественномь 
геніи Пушкина»... «Если наша мысль есть фантазія, то съ Пушкинымъ 
есть, по крайней мър%, на чемъ этой фантазіи основаться». 

Если Достоевскій въ Пушкин% видАль основаніе для мысли о при- 
званіи Россіи—произнести слово братства и мира, то онъ увид®лъ-бы и въ 
нынћшнемъ предложеніи нашего правительства это-же. Не мудрено было, 
еслибъ такой горячій провозвъстникъ, какъ Достоевскій, увидЪлъ въ немъ 
осуществленіе своего идеала. Мы видимъ въ нотћ нашего правительства; 
посльднюю по времени и первую по сил и назначенію попытку къ до- 
стиженію всеобщаго мира и постараемся представить читателямъ краткій 
очеркъ предшествующихъ опытовъ и ученій, направленныхъ къ той же 
цЬли. 

П. 

Когда мы пробВгаемь лћтопись человфчества, такъ называемую исто- 
рію, разсказывающую намъ жизнь историческихъ народовъ, то передъ 
нами развертывается такой безконечный рядъ кровавыхъ войнъ, что мы 
невольно останавливаемся на вопросћ: да полно, не есть-ли война нор- 
мальное состояніе человћчества, а миръ — лишь исключительное? Война 
съ ея свирћпостью, безпощадностью, разрушительностью, кровопролитіемъ, 
убійствами, грабежами, насиліями и т. д. не болће-ли сродна человћку; 
чВмъ благодатный миръ, съ его спокойствіемъ, мягкостью, сознательностью, 
уваженіемъ къ человЪческой личности, ея вещественнымъ и духовнымъ 
благамъ? Съ тћхъ поръ, какъ люди помнятъ себя, они воюють между 
собой, и если это еще понятно въ періоды варварства, то оно весьма изу- 
мительно въ періоды “цивилизацій, когда убійство человћка считается тяг- 
чайшимъ изъ преступленй, когда существуеть юстиція, проповВдуется 
человВчность и, главное, когда народы страстно жаждуть мира. Католикь 
де-Мәстрь, пораженный этимъ зрћлищемъ, пришель къ заключенію, что 
кровь человз ческая должна литься непрерывно, во искуплене грЬховъ и 
очищеніе отъ нихъ, а что миръ есть только отдыхъ, антрактъ. 
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Едва-ли стоить останавливаться на этой дикой мысли набожнаго бого- 
слова. Едва-ли можно сомнЪваться въ томъ, что среди цивилизованныхъ | 
націй идеи мира являются уже и теперь преобладающими, что по м%8р% раз- 
витія истинной цивилизаціи, основанной на любви и справедливости, война 
должна мало по малу исчезнуть изъ человћческаго обихода. Это что ка- 
сается идей. Что-же касается дЪйствительности, то одић европейскія 
велнкія державы: Австрія, Англія, Германія, Италія, Россія и Франція— 
содержать постоянныя арміи и флоты въ состав болће 3-хъ милліоновъ 
человћеъ, расходуя на это ежегодно около 1.500.000,000 руб. Эти 3 мил- 
пона людей, составляюще цвЪтъ націй по возрасту и сил, исключительно 
заняты изученемъ военнаго дфла, т. е. изученемъ способовь и пріёмовъ 
нанусп ши йшато истребления наибольшаго числа враговъ, т. е. своихъ 
братьевь не только въ человћчествћ, но и во Христћ, всВхь одинаково 
учившаго любить другъ друга. Къ әтой-же цфли, т. е. максимальному убіе- 
вію и искалћченію враговъ устремлены труды и занятя цђлыхъ учреж- 
девій, пЪлыхъ сонмовъ умныхъ, образованныхъ ученыхъ и нерЗдко весьма 
даровитыхъ людей. Већ средства науки и искусства, вплоть до послЪднихъ 
словъ ихъ, эксплуатируются въ тћЬхъ-же видахъ. На случай войны число 
воиновъ европейцевъ, которые набросятся другъ на друга съ самыми 
враждебными убійственными намФреніями, можеть дойти до 15 милл. че- 
ховфкъ! И это изъ общаго населенія въ 375 милл. 

Эта дфйствительность, имфющая за собой такую заслуженную давность, 
будучи діаметрально противоположна. всЗмъ общимъ понятіямъ цивилизо- 
ваннаго человӛчества, находить однако не только практическихъ, но и 
теоретическихь защитниковъ. Одни, практики, стоять за военное д%ло, 
какъ за д%ло, профессію, дающую средство къ жизни, чины, награды, 
отличія, «ленты, позументы, монументы»; другіе, теоретикӣ, какъ мы ви- 
дли, исходятъ изъ идей теологическихъ, третьи держатся началь фило- 
софскихъ. ВсВ они твердять, что война неизбзжна, необходима, а иные 
Доходять до проповЪди полезности войны. Противники ихъ, исходя изъ 
тЬхъ-же основаній и держась одни началь практическихъ, другіе—теоре- 
тическихъ, а третьи — философскихъ, утверждаютъ, что войны можно из- 
бъжать, что она. не только не необходима, но абсолютно вредна. Воть 
краткое изложеше әтихь рго и сошта, принадлежащее перу извћстнаго 
проф. Даневскаго. 

Говорятъ, что всемрная исторя, столь знакомая съ войнами, есть 
высшій судъ надъ народами, часто низвергаюшій во имя высших инте- 
ресовъ и благь малыя или дурныя творенія рукъ человіӛческихь. Можно 
заиЪтить, что такъ было въ тв времена, когда война даже сближала на- 
роды, знакомила низшія культуры съ высшими, ассимилировала народы и 
культуры. Теперь-же нћтъ и не можеть быть ничего подобнаго: цивили- 
зованные народы твердо осфлись, образовали политическій и сощальный 
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строй, сближаются между собою науками и искусствами и состоять другь 
съ другомъ въ постоянныхъ еношеніяхһ. Сближеніе продолжаетъ идти впе- 
редъ быстрыми шагами, для чего нужны мирь и дружба, а не вражда, 
раздражающая и взаимно отталкивающая народы. Если говорять о карВ 
Божіей и предопредӛленій Божества, рћшающемъ о войнВ и 106%5ДВ, то 
такія мысли— просто кощунство, такъ какъ религія мира, любви и брат- 
ства, чистота и безконечное величіе ученія Христа, заповћдавшаго «лю- 
бить враговъ», не дають ни основанія, ни управомочія для убійствъ, 
ссоръ, злобы и всяческаго взаимостребленія. Когда церковь сдћлалась воин- 
ствующею (на Западћ), она уже удалилась отъ чистоты евангельскаго ученія, 
принизилась до ‘земного, или извиняла лишь и оправдывала войну, какъ 
неизб®Ъжное зло. Для государствъ, ведущихъ войну, она неисчислимое зло, 
грозящее уничтоженіемъ; и побфдитель и побЪзжденный страдаютъ эконо- 


мически. Содержаніе армін и флота въ мирное время обходится очень до- 


рого, поглощая 1/, воћхъ государственнымъ доходовъ. Эти расходы госу- 


даретвь Европы и долги ихъ, большая часть которыхъ, по свидфтельству. 


Леруа-Болье, сдЗлана на войны, возростаютъ въ геометрической пропорши: 
Италія, благодаря воинственной «лигВ мира», близка къ банкротству; въ Гер- 
мани— все ропцеть отъ налоговь, страна обнищала, эмигращя увеличивается. 
А въ тоже время Соединенные Штаты, не ведулие войнъ и не имӛюшіе по- 
стоянной арміи, не знали--куда дЗвать золото и систематически умень- 
шаютъ налоги! Исчислить-же дальнзйше (косвенные) убытки отъ войныЫ— 
совершенно невозможно! Милліардами должны быть исчислены потери ра- 
бочихъ рукъ, отъ уменьшенія и сокращенія производства на фабрикахъ и 
заводахъ, сокращенія вывоза и привоза, потери и стоимости рабочей силы, 
изъятой отъ труда въ видћ убитыхъ и раненыхъ, отъ ослаблен!я кредита, 
паденія курса и т. д. Во время самой войны множество денегъ поглощается 
контрибуціями и реквизиціями. Одинъ писатель приводитъ таблицу, изъ 
которой видно, что съ 1795 г. по 1871 г. забрано воюющими одиъхъ 
контрибуцій болће чЪмъ на 7 милліардовъ франковь (не считая реквизи- 
цій). Одни Пруссаки въ 1870—1871 набрали ковтрибуціями-—39 милліо- 
новь франковъ, налогами—49 мил. и реквизиціями 927 мил., да по за- 
ключеніи мира взяли съ французовъ 5 милліардовъ франковъ золотомъ. 
Не очевидно-ли, что даже очень серьезныя нарушенія права не стоять 
этихъ страшныхъ жертвъ, которыя не поддаются уже никакому, даже 
приблизительному исчисленію, если взять во вниманіе потери нейтраль- 
ныхъ на торговл, а иногда и прямые убытки ихъ отъ необходимости 
увеличить армію, привести часть ея на военное положеніе для охраны 
нейтралитета. Нужно-ли говорить, что и побћда — понятіе относительное, 
непрочное! Сильное пораженіе для могучаго варода, унижене его, разо- 
ревіе контрибущями—питають месть, жажду мщен!я (напр. современная 
Франція относительно Германи), миръ — не проченъ и является екорфе 
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вооруженнымъ перемиріемъ. Въ общемъ и ц5ломь нельзя допустить вн- 
какого «возрожденія народовь» и нравственнаго усовершенствованія ихъ 
поств войны. Подъемъ духа, конечно, бываетъ, но только въ немногихъ, 
дЪйствительно популярныхъ (освободительныхъ) войнахъ, напр. Испанцевь 
я Русскихъ въ 1811—1812 годахъ, войнахъ 1876 и 1877—1878. Большія 
и продолжительныя войны ведутъ часто къ отчаянію, угнетенію духа, къ 
огрубънію правовъ, къ очерствћлости сердца и самодовольству ума (напр. 
у нӛмцевь долго послЪ 1870—71 г.), къ самоувћренности побћдителя (Фран- 
ця— Наполеона І; Германія— Бисмарка), къ непримиримой ненависти среди 
побъжденныхъ. Всегда водворяется авторитетъ и господство военнаго со- 
словія (современная Германія), которые, если бываютъ продолжительны и 
распространенны, дћлаются тягостными для населенія, придають государ- 
ству милитарный характерь, отнюдь не содЪйствуя поднятію умственнаго 
и нравственнаго уровня населенія, а всегда понижая его. Такое состояніе 
совсВмъ неблагоприятно ни наукћ и литературВ8, ни законодательствамъ н 
соціальнымъ реформамъ. Для побћжденныхъ (Россія послћ 1856 г.) нс- 
рвдко таке удары —толчекъ къ реформамъ. Но самые удары — слишкомъ 
сильны, расшатываютъ организмъ, и миръ, конечно, во сто кратъ благо- 
пріятнће для разумной и постепенной работы на пользу общества и госу- 
дарства. Замӛчено также, что самые «идеалы» послћ войны всегда пони- 
жаются, особенно у побВдителей. 

Не вдаваясь въ болће подробное изложеніе этого извВстнаго ою]. а, 
мы ограничимся лишь замћчаніемъ, что твердо уповаемъ на то, что этоть 
споръ можетъ и должень быть разрћшенъ въ смыслћ уничтоженія войнъ 
и установленія вВанаго мяра, когда какъ, сказано, мечи будутъ перекованы 
въ плуги и будетъ едино стадо и единъ пастырь! . 

Къ этому завътному идеалу издавна стремится человћчество, въ лицћ 
хучшихъ его представителей. Герои мысли и слова, основатели религій, 
мыслители и философы, ученые и художники, наконецъ, общественные дВ- 
ятели и государственные люди проповфдують на земл8 миръ и въ чело- 
вЁизхъ благоволеніе. Герои битвъ и парадовъ съ худо-скрываемымъ, а 
иногда и вовсе нескрываемымъ пренебреженіемъ и даже презрћніемъ от- 
носятся къ этимъ, по выраженію Наполеона 1-го, «идеологамъ», но это ни- 
чего не значить и, по счастію, ни къ чему не обязываетъ, особенно насъ, 
мирныхъ юристовъ. Наши величайшие учители, римляне, которые были въ 
тоже время и большими воителями, выработали однако формулу: сейапі 
ага іорае. Вся юриспруденція, все существо ея, такъ сказать, ядро ея, 
есть прямой безусловный протестъ противъ войны; поняте о правћ и за- 
конЪ исключаеть понятіе о сил и войн. Подобно тому, какъ общество 
еостоитъ изъ индивидуумовъ и союзовъ ихъ, такъ и человћчество состоитъ 
изъ государетвъ и союзовъ ихъ. И если въ обществћ или государств на- 
ступеніе эры права и закона знаменуетъ прекращеніе мести, насилія 
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и самоуправства, то нЪтъ никакого основанія думать, что такая же 
метаморфоза не должна наступить въ челов чествВ, въ отношеніяхъ между 
государствами и народами. Вотъ почему въ нашей мирной юридической 
наукћ существуетъ особая отрасль, международное право, конечное стрем- 
леніе котораго есть водвореніе принципа права въ отношеніяхъ между на- 
родами, т. е. уничтоженіе войны и войскъ. Говоря послЬднія слова, мы 
думаемъ не о томъ взаимномъ уничтожени враждебныхъ войскъ, 0 кото- 
ромъ долженъ мечтать всякій солдать, надћющійся быть генераломъ, а о 
болђе мирномъ способф, объ обрашеній вс5хь этихъ бравыхһ и сильныхть 
молодыхъ людей къ другимъ менће кровавымъ и болђће производительнымъ 
занят ямъ. 

Обозр%ніе доктринъ международнаго права доказываетъ, что вся за- 
дача и смыслъ этой науки заключается въ отмънъ войны. Въ самомъ Д8л%: 
субъекты международнаго права—самостоятельныя государства; отношеніе 
и столкновеніе между ними совершенно таковы, какими предполагаются 
отношенія между людьми, еще не организованными въ общества, и государства; 
надъ ними нЪтъ власти, вътъ закона, произволъ и сила являются здВеь 
принципами. Но сила вещей, сила логики, сила религіи и нравственныхъ 
вачалъ, понятіе о пользВ и благосостояній людей, наконецт, идея соли- 
дарности всего человћчества дфлаютъ то, что произволъ и сила все болће 
и боле ограничиваются; возникаеть общеніе и органы этого общенія меж- 
ду государствами, возникаютъ договоры, боле или менће обширные, 06- 
хватываюшіе все большія и болышя сферы какъ количественно, такъ и 
качественно, устанавливаются обычныя правила предупрежденя столкно- 
веній между государствами —дипломатическія сношенія, переговоры, посред- 
ничества, кое-когда учреждаются третейсків суды; международяое право 
забирается въ самый львиный ровъ; оно бросается съ своею оливковою 
вітвью въ разгаръ битвъ, создаеть правила войны, правила, стремящіяся 
къ смягчевію ужасовъ войны уменьшеніемъ зла, причиняемаго ею. И хотя 
еше до сихъ поръ шіта тайо въ международныхъ отношеніяхъ есть 
война, международное право стремится къ тому, чтобъ этою шіта гайо 
стало право. И въ этомъ направленіи работали не только теоретики меж- 
дународнаго права, но и практики —государственныв люди. Въ этомъ на- 
правленіи работаютъ многоразличныя учрежденія, какъ оффиціальныя, такъ 
и неоффиціальныя. Къ этимъ работамъ, къ этимь усиліямъ мы и обра. 
тимея теперь. | 


ПІ. 


Есть два направленія, по которымъ идетъ человћческая мысль въ 
этомъ отношеніи. Одно изъ нихъ можно назвать монархическимъ, другое 
республиканскимъ. Мы беремъ эти названія не въ буквальномъ ихъ смысл%, 
а въ фигуральномъ. Именно: одни думали избЪгнуть войнъ созданіемъ 


- 
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всемірнаго или, по крайней мър%, всеевропейскаго государства, къ которому 
отдфльные государства стояли бы въ отношеніи подданныхъ. Еслибъ это 
осушествилось, то, конечно, не было бы войнъ; отдъльныя государства не 
стали бы воевать другъ съ другомь, какъ въ государств не смћютъ вое- 
вать отдВльныя губерній. Әтоть планъ еще никогда неосуществлялся, и 
попытки къ его осуществленю всегда вызывали самыя продолжительныя, 
самыя кровопролитныя войны, войны Римской Имперіи (древней), Свя- 
щенной Римской Импери, наконець Наполеоновскія. Такое разрӛшеніе 
вопроса едва ли и возможно. Хотя многе говорятъ о соединенныхъ шта- 
тахъ Европы, но примфръ 60-хъ годовь показываеть, что даже такая 
организація, какова организація съверо-американскихъ соединенныхъ шта- 
товъ—организація, до которой европейскимъ государствамъ, какъ до звЁзды 
небесной, —далеко не гарантируетъ отъ войны. Конечно, одинъ штатъ про- 
ТИВЬ 35 не начнетъ никогда воевать, но 18 противъ 18 можеть и даже 
весьма успЪшно. 

Другое направлевіе, республиканское, сохраняетъ независимость, само- 
стоятельность и равноправность отдЪльныхъ государствъ, но создаеть цћ- 
лый рядъ органовъ и учрежденій, предупреждающихъ и упразлняющихъ 
войны. Таковы, по мннію нВкоторыхъ ученыхъ, были амфиктіоніи древ- 
ней Греція, таковы третейскіе суды, союзы государствъ и т. д. 

Ученія о взчномъ мирћ очень древни. Већ соціалистическія системы 
построены на нихъ и проекты къ достиженію его возникли въ Европз въ 
половин ХУ столвтія, когда Венгерскій король Георгій Подебрадъ (что-то 
славянское слышится въ этомъ имени) снарядилъ посольство къ француз- 
скому королю Людовику ХІ, предлагая ему созвать собраніе королей и кня- 
зей съ цВлью освободить королей и народы отъ давленій папства и Свя- 
шенной Римской Имперіи посредствомъ организаціи Новой-Европы; онъ 
предлагэлъ гоалищю всЪхъ второстепенныхъ европейскихъ государствъ 
против. чапства и Имперш. Әтотъ планъ не имфлъ никакого успћха. 
Спустя нолтора столЪтія на этой же мысли остановился французекій ко- 
роль Гес:-457 ТУ й, или, вӛрн?е, знаменитый министръ, Сюлли. Онъ пред- 
полагалъ образовать христіанскую Квропу изъ 15 государствъ такъ при- 
гнанныхъ, чтобъ изъ нихъ составилась христіанићйшая республика, кото- 
рая сама пребывала бы вь ввчномь мир5 и держала бы въ этомъ состо- 
явіи каждое отдфльное, входящее въ нее, государство. Все это достигалось 
бы такими м%рами и средствами, которыя были бы пріятны каж- 
дому государю. Международными дфлами долженъ былъ завћдывать евро- 
пейскій Сенать. Генрихь ГУ хотћълъ, чтобъ начато было съ такой пере- 
дЪлки Европы, при которой быль бы приниженъ австрійскій домъ. Әта 
реорганизация Европы, будучи достигнута послъдней войной, дала бы воз- 
можность водворить право на мћсто силы и основать равновЪсіе христі 
анскихъ государствъ на своболЬ совћсти и уваженія къ нащюнальностямъ. 
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о Әтотъ проектъ быль предложенъ Елизавет® Англійской, а за ней Га- 
кову І, но тоже не имАль результатовъ, кромЪ 10го, что съ тћхъ поръ 
ученые стали заниматься әтимъ вопросомъ. Лакроза въ своемь с0- 
чинени Мопуеал Супёе (1623-го г.). предлагалъ организовать постоянный 
международный сеймъ, члены котораго, избранные народомъ, имћъли бы 
задачей изелЗдовать причины столкновенй между народами и устранять 
ихъ. Два года спустя, Гуго Гроцій, въ своемъ трактатћ Пе ге һеш ас 
расіѕ, приглашаеть. христіанекія государства, въ случа международныхъ 
столкновеній, собираться или соединяться и тЬмъ вызвать вмФшательетво 
государствъ незаинтересованныхъ, которыя принудили бы” спорящихъ 
заключать миръ на началахъ справедливости. Гуго Гроцій считать вся- 
кую войну явленіемъ антиюридическимъ и анти-соціальнымъ, почему вся 
задача, при ея возникновени, состоитъ въ томъ, чтобы заставить на- 
сколько возможно уважать во время войны обязанности человћколюбія. 

Въ 1647-мъ году возникла секта квакеровъ или общество друзей, ос- 
новной идеей которыхъ была идея о мир и которые, для того, чтобъ сдђ- 
лать войну невозможною, объявили, что въ случаяхъ нападенія они отка- 
зываются защищаться. Одинъ изъ самыхъ замћчательныхъ членовъ этой 
секты, Уильямъ Пенъ издалъ, въ 1693 году, въ. Лондонћ «Опыт» о насто- 
‚ ящемъ и будущемъ мир% Европы», въ которомъ онъ возвращается къ проекту 
Генриха ГҮ, считая его полезнымъ, необходимымъ и осуществимымъ. 

Спустя около 20 л5ть появился знаменитый аббать Сенъ-Пьеръ съ 
своими проектами, которые онъ развилъ въ трехъ сочиневіяхъ: «Мето!тез 
рош герге Іа рых регреме!е» (Кельнъ 1712 г.); «Р1ојеї ропг регрешег 
Ја раіх ей 16 соттегсе еп Еџгоре» (Утрехтъ 1713 г.) и «Ргојеі е ігайе 
рош 1а раіх регреїпеПе еліге 165 ѕопуегаіпѕ ейгейепе еіс, ргороѕе аліге- 
{015 раг Нелгі 1е Сгапа» (Утрехтъ 1717 г.). Въ этихъ проектахъ, очень 
фантастическихъ, аббатъ полагаеть всю силу въ томъ, чтобъ государства 
подписали 5 статей, въ которыхъ обязались бы 1) отказаться отъ разрћ- 
шенія споровъ войною, 2) принимать посредничество союзниковъ, 3) вно- 
‚сить извфетныя суммы и 4) предоставлять извћстныя силы на поддержа- 
нів союза, задачу котораго аббать излагаетъ довольно подробно и, наконецъ 
5) подавлять публичною силою всякое предпріятів кого либо изъ со- 
юзниковъ противъ союза. Самый союзь долженъ быль быть заключенъ 
между государями съ цћлью обезпечить себя и своихъ насльдниковь на 
вЪчныя времена отъ несчаст! войны; взаимно гарантировать пфлость ихъ 
владӛній и неприкосновенность ихъ 0собъ; обезпечить за пхъ династіями 
наслЪдственнӧсть власти; достигнуть уменьшен расходовь и увеличеніа 
доходовъ и усовершенствован! законовъ; кончать всЪ споры миромъ и 
обезпечить другъ другу быстрое и точное исполноніе своихъ договоровъ и 
обЪщаній. 

Около этого же временп Лейбниць обнародовалъ аналогичный проектъ 
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Ландграфа Эрнеста Гессенъ Ринфельдскаго, заявляя, что онъ считаетъ 
этотъ проектъ осуществимымъ и что исполненіе его было бы одною изъ 


лучшихъ вещей въ мірћ. Вольтеръ называеть проекты аббата Сенъ-Пьера 


превосходными, но мало выполнимыми и замВчаетъ, что единственно-воз- 
можвымъ вћчнымъ миромъ должно считать вђротерпимость. 

Идеи аббата Сенъ-Пьера не остались чужды тогдашнимъ мыслителямъ. 
Н%ъкій Майеръ, въ сочиненіи, изданномъ въ 1777-мъ году, предлагалъ плань 
европейскаго конгресса для установленя вЪчнаго мира, а нћсколько л%ть 
спустя съ этой же мыслью выступилъ и Кантъ, обнародовавшій въ 1795 
году свой «философекій проектъ вЪчнаго мира». Это сочивене написано 
подъ вліяніемъ чувствъ, вызванныхь въ Кант французскою револющею. 
Овъ находилъ, что она открываетъ человӛчеству новыя неожиданныя 
перспективы. И хотя революція была очень воинственною, но ея апостолы — 
Мирабо, Лафайетъ, даже Робеспьерь--вычеркивали войну изъ своего сим- 
вола вЪры. 

Канть говорить: разумъ безусловно осуждаетъ войну, въ смысл% право- 
ваго способа. Онъ признаеть мирь абсолютной обязанностью. Можно до- 
казать, что союзъ, который бы нечувствительно распространился на’ всЪ 
государства и привелъ бы ихъ къ вВчному миру, вещь осуществимая. Для 
этого нужно предварительно признать нФкоторые принципы. 

1) Не надо считать дЪфйствительными тъ мирные договоры, въ кото- 
рыхъ молчаливо сохранены поводы къ новой войн%. 

2) Никакое государство (малое или большое, это совершенно безраз- 
лично), не можетъ быть ни въ какомъ случаћ пріобрЪтено другимь госу- 
дарствомъ. Государство не есть вотчина, какъ земля, на которой оно на- 
ходится. Оно есть общество людей, которое одно можетъ повелћвать себћ 
и располагать собою. Присоединить его къ другому государству значитъ 
низвести его изъ состоянія нравственной личности, какимъ оно есть, къ 
состоянію вещи. 

3) Правильныя арм должны быть со временемъ уничтожены, ибо, 
всегда готовыя къ дЪйствю, онъ безпрестанно угрожаютъ другимъ госу- 
дарствамъ и вынуждаютъ ихъ увеличивать до безконечности число воору- 
женныхһ людей. Это соперничество, будучи неизсякаемымъ источникомъ 
расходовъ, дфлающихь самый миръ болһе тягостнымъ, чЪмъ короткая 
война, заставляетъ даже иногда нарочно открывать враждебныя дћйствія, 
чтобы избавиться отъ такой тяжелой обузы. Кром того, быть нанятымъ 
для того, чтобъ убивать или быть убитымъ значитъ служить инструмен- 
10иъ въ рукахъ другихъ, и невозможно понять, какимъ образомъ такое 
употребленіе, дфлаемое государствомъ изъ человЪка, совмЪстимо съ пра- 
вами, которыя природа дала человћку надъ самимъ собою. 

4) Не должно заключать національныхъ долговь для поддержанія вићш- 
нихъ интересовь государства. 
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5) Никакое государство не должно насильно вмЪшиваться въ консти- 
туцію и управленіе другого. 

Разъ эти принципы будутъ признаны и переведены въ жизнь, вћч- 
ный миръ возможенъ при двухъ главныхъ условіяхъ: во 1-хъ, чтобъ власть 
исполнительная была отдћлена отъ власти законодательной и, во 2-хь, чтобъ 
преобладаніе было дано духу торговли и промышленности. Для достиже- 
нія этихъ результатовъ необходима конституція, въ силу которой въ госу- 
дарств были бы не подданные, а полноправные граждане. Иначе объяв- 
лене войны будеть самою легкою вещью, ибо она не стоитъ главамъ, 
(собственникамъ, а не членамь государствъ) ни малЗйшихъ пожертвова- 
ній ихъ удовольствіями: столомъ, охотой, деревней, дворомъ. Они могуть 
объявлять войны по самымъ произвольнымъ основаніямъ, предоставляя 
оправданіе ихъ, требуемое приличіями, дипломатическому корпусу, кото- 
рый всегда готовъ подобрать такія оправданія. 

Эти замЗчательныя мысли великаго философа, въ которыхъ мы ветрћ- 
чаемъ столько пророческаго, послужили точкой отправленія для цзлой массы 
позднЪйшихъ писателей. Фихте предлагаетъ федерацію между народами, 
Шеллингь прибавляетъ къ этому ареопагъ для разрћшенія споровъ, Фал- 
хоти (тегеліанецъ) предлагаетъ народамъ организацію въ форм8 консти- 
туціонной монархіи, другіе въ формахъ федеративной республики, Фурье 
и Сенъ-Симонъ одинаково говорятъ объ организащи, исключающей войну, 
Гондонъ, въ 1808 году, тоже составляетъ проектъ взчнаго мира. Бентамъ, 
практичный англичанинъ, предлагаетъ, для рВшенія споровъ и устраненія 
войны, учреждене постояннаго конгресса изъ депутатовъ отъ державъ, 
обладающаго, для приведенія въ исполненіе своихъ постановленій, между- 
народнымъ войскомъ, а также правомъ исключеңія неповинующихся госу- 
-дарствь изъ союза. 

Изъ новћйшихъ проектовъ наиболће извВстны проекты Блунчли и Ло- 
римера. | 

1. Блунчли исходитъ изъ признанія самостоятельности и свободы госу- 
дарствъ, двйетвуюшихь сообща для нБкоторыхъ общихъ цӛлей; поэтому 
союзъ государствь (заметит )— наилучшая форма для международнаго 
союза, основаннаго на юридическомъ равенствВ членовъ и на различной 
ихъ дћеспособности, почему боле дФеспособнымһ (великимъ державамъ) 
дается и большее число голосовъ въ общемъ представительств. ПослЪд- 
нее выражается въ международномь законодательствъ, въ международной 
охранз мира и достиженія ціӛлей высшей политики, въ международномъ 
управленіи и юстиціи. Первое принадлежить союзному совћту и сенату; 
изъ нихъ союзный совЪтъ, (члены его--по назначенію правительствъ; ве- 
ликія державы имћютъ по 2 представителя; члены Сената—по назначе- 
нію или по выборамъ, если въ государствахъ имћются представительныя 
учрежденія) руководить вопросами высшей общеевропейской ПОЛИТИКИ. 
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Международное управленіе и юстиція имӛють обще органы въ видћ тре- 
тейскихъ судовъ, а для нзкоторыхъ ДАЛЬ и въ вид постоянныхъ меж- 
дународныхъ судовъ. Исполненів рӛшеній союзныхъ органовъ возлагается 
на государства, въ исключительныхъ случаяхъ допускается и принуждене 
подъ строгимъ контролемъ сената и съ его согласія. Возможность войны 
абсолютно не устраняется. | | | 

2. Проекть Лоримера. Авторъ. приписываеть проектамъ предшествен- 
никовъ тотъ недостатокъ, что они построены на неизмЪняемости фак- 
тическихь отношеній между народами въ извЪстную эпоху, а также, — 
что въ нихь не установлено достаточной связи между законодательствомъ 
международнымъ и нащональнымъ. Лоримеръ рекомендуеть органи- 
зацію въ видћ органовъ властей законодательной, судебной, исполни- 
тельной и финансовой. Органы первой — сенать (изъ пожизнешныхъ® 
членовь, назначаемыхь высшею властью въ отдћльныхъ государствахъ) . 
и палата представителей (избираются на срокь нижними палатами 
или единою палатою представителей въ отдћльныхъ государствахъ; 
число сенаторовъ и представителей пропорціонально могуществу госу- 
дарствъ). Органъ второй —международный судь (двЁ палаты — гражданская 
и уголовная) изъ 15 человћкъ (6 отъ великихь державъ), назначаемыхъ 
изъ члөновъ высшихъ судовь отдільныхһ государствъ, а со временемъ 
изъ членовь «международной адвокатуры» (назначаются пожизненно). Ор- 
ганъ третьей--бюро или министерство (оно избираетъ и судей), состоящее 
изъ 15 членовъ (5 сенаторовъ и 10--изь депутатовъ, по выбору сената 
и палаты депутатовъ), избираемыхъ на 1 годъ (каждая великая держава 
не менфе 1 члена). Изъ состава бюро (по выбору)—президенть междуна- 
роднаго правительства (онъ-же предећдатель сената). Мћсто международ- 
наго правительства—Женева; издержки его покрываются особымъ нало- 
гомъ. Для исполненія рішеній законодательной власти и суда —особая 
вила изъ контингентовь отдфльныхъ государствъ или собираемая на ихъ 
средства. Эта сложная организація можеть воспитать массы «въ идеяхь 
международной справедливости и солидарности». 

Какъ извфетно, движеніе, вызванное нӛмецкою философіею со временъ 
Канта и достигшее своего апогея при Гегель, имћло очень обширное 
вліяніе на все мыслящее человћчество. Вотъ почему мы видимъ, что еще 
въ самомъ началћ заканчивающагося нын% вћка возникаютъ сначала въ 
Америкћ, а затћиъ и въ Европ, такъ вазываемыя общества мира. Пер- 
вое возникло въ Нью-Іоркћ въ 1815 году, волЪдъ затЬмъ въ ЛондонҺ 
въ 1816 было основано общество, им8вшее задачей сдћлать міръ вВчнымь 
и повсемћстнымъ. Организованное въ 1821 году въ Париж% общество 
христіанской морали внесло въ свою программу вЪчный міръ. 

Съ тЬхъ поръ въ Европћ появилось много такихъ обществъ, которыя 
въ 1843 году прислали своихъ делегатовъ въ Лондонъ, чтобъ образовать 
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тамъ родъ конгресса. Затђиъ олЬдовали такіе же конгрессы въ Брюсселћ 
(48-го г.),. въ Парижћ (49), въ Франкфурть (50), .ТондонҺ (51), ит. д. 
Раздались голоса такихъ людей, какъ Коблэнъ, который еще въ 48 году 
внесъ въ парламентъ предложеніе, чтобъ во већхъ договорахъ, заключен- 
ныхъ между Англіею и другими странами, былъ введенъ принципъ посре- 
дничества. | . | 

Это великое движен!е въ пользу мира было сильно задержано воцаре- 
ніемъ во Франщи Наполеона ІП, Мароеоп Је рей, какъ назваль его 
Гюго. Начавъ съ заявленія, что Импери—это миръ, онъ подияль цфлый 
рядъ войнъ (русская 1854—56, итальянская 59—60, мексиканская, ки- 
тайская) закончившихся колоссальною франко-прусскою войной 1870 г., 
ГДЬ этотъ воитель погубилъ себя и свою власть и чуть не погубиль Фран- 
‘ци. Тӛмь не менће и онъ въ 1863 году адресовался къ европейскимъ 
государямъ, приглашая ихъ собраться на конгрессъ, цзлью котораго было 
бы разрЪшить већ текущіе вопросы и установить европейскій порядокъ 
на прочныхъ основаніяхъ: новой политической системћ и взаимномъ до- 
взр, но уже тогда ему никто не вВриль и планъ его быль отвергнутъ. 

Это гнусное и вредное для мира вліяніе императора французовъ, смђ- 
нившееся не мен%е гнуснымъ и вреднымъ вліяніемь его иобВдителя, же- 
лЬзнаго канцлера новой германской Импери— Бисмарка, на долго изъяло 
ДАло мира изъ рукъ правительствъ. Въ устахъ правительствъ это слово— 
миръ—ятр!обр$ло характерь какой-то дьявольской насмЪшки. На воћ лады 
переворачивая слово миръ и прикрываясь имъ, правительства Европы 
въ лицз Каприви, Таафе, Криспи, Фрейсине и др. только и дћлаютъ 
что строять крӛиости, льютъ пушки, м%8няютъ ружья, изобрћтаютъ по- 
рохъ, стремятся обратить въ солдатъ већхъ гражданъ и пріучаютъ къ 
военнымъ эволюціямъ чуть не грудныхъ младенцевъ. Солдатчина и мили- 
таризмъ сдћдались догматами Пп п $16 е, налоги, долги и бюджеты ро- 
стутъ,—и не видать конца бЪдствіямъ и «н%сть конца мученіямъ». 

ТЬмъ съ большею отрадою останавливается мысль на тЬхъ благород- 
ныхъ усиліяхь, которыя люди мысли и науки прилагаютъ къ тому, чтобъ 
проповВдывать и вводить въ сознаніе народовъ идею вћчнаго мира. 

Главная работа по этому вопросу сосредоточена вынћ въ такъ назы- 
ваемыхъ конгрессахъ и лигахъ мира, и въ литературћ. Какъ мы уже ви- 
двли, конгрессы мира начались съ 1847 г. Они продолжаются и. понын%. 
Самымъ интереснымъ изъ нихъ быль конгрессъ 1849 г. въ Париж%, на 
который сьВхалиоь делегаты со всзхъ концовъ міра. Предећдательство- 
валь Викторь Гюго, произнесшій при этомъ случаћ очень восторженную 
и красивую рВаь, къ сожалӛнію, не оправдавшуюся еше и понынћ. 

«Будетъ никогда день, говориль знаменитый поэтъ, когда вы, Фран- 
цузы, Русскіе, Итальянцы, Англичане, Нфмцы, вы већ народы континента, 
не теряя своихъ различій и своихъ славныхъ индивидуальностей, уже 
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сольетесь въ высшемъ единствз и составите европейское братство, какъ 
отдВльныя провинціи составляютъ теперь Францію». 

«Будетъ нћкогда день, и не будетъ существовать другихъ полей сра- 

женій, кромһ рынковь, отрытыхъ па торговли, и умовъ, открытыхъ для 
идей». 

«Будетъ нЪкогда День, когда пули и ядра будутъ замВнены шарами 
всеобщаго голосованія народовь и уважаемымъ посредничествомъ великаго 
Верховнаго Сената, который будетъ для госўдарствъ Европы тоже, что 
парламентъ для общинъ Англій». | 

«Будетъ нфкогда день, когда пушки будуть показывать только въ му- 
зеяхъ, какъ рВдкость, какъ показывають теперь орудіи пытки, вызывая 
удивлене, что это могло быть». 

«И для наступленя этого дня не нужно 400 лӛть, ибо мы живемъ въ 
вихрћ событій и идей, въ эпоху, когда одинъ тодъ дВлаетъ работу сто- 
Іт». | И 

Международныя лиги мира были основаны въ 1867 году— одна Фре- 
дерикомъ Пасси, другая Манженомъ. Первая им%ћетъ болће мъстный, фран- 
цузскій характерь и.издаеть въ неопредӛленные сроки свои бюллетени. 
Основная мысль ея— посредничество въ международныхь дћлахъ. Вторая 
лига гораздо обширнће и вліятельнће. Она имВеть членовъ во всЗхъ стра- 
нахъ и отличается строго опредӛленною политическою программою, состо- 
ящею въ установлени правильнаго взгляда на природу правительства, 
какъ исполнителя народной воли, и на средства къ уничтоженію нев%же- 
ства и предразсудковъ, питающихъ шансы войны. Лига должна стре- 
миться къ замфнВ постоянныхъ армій народною милищею и поетавить во 
всЬхъ государствахъ на очередь вопросъ о положеніи рабочихъ и обездо- 
ленныхһ классовъ, дабы на благосостояніи и частномь и общемъ можно 
. было основать политическую свободу гражданъ. Первый конгрессъ ‘этой 
диги собрался въ Женевћ въ сентябрЪ 1868 года подъ предсЗдательствомъ 
Гарибальди. Этотъ конгрессъ надћђлалъ много шуму и былъ прозванъ кон- 
грессомъ революцій, потому что на немъ были поставлены вышеуказанные 
вопросы, и притомъ въ форм довольно страстной и оскорбительной для 
многихъ тогдашнихь правительствъ, которыя волӛдотвій этого сдћлались 
врагами если не мира, то конгресса мира. Эта лига въ течен1и болће 
года издавала журналь (на французскомъ и нзмецкомъ языкахъ) „[.ез еізів 
ишів ав 1° Еџгоре“, замЗненный съ 1869 года ежемћоячнымъ бюллетенемъ, 
издаваемымъ въ «Женевз%. З ) 

Извёстная писательница, австрійская баронесса Берта фонъ-Сутгнеръ, 
сразу прославившаяся своимъ романомъ «Долой оруже», издаетъ въ Бер- 
1инЪ и Вън журвалъ подь заглавіемъ: „іе У’аЙеп піейег!» Въ роман%, 
который, вћроятно, всф читали, Суттнеръ очень краснорЪфчиво и картинно 
изображаетъ съ точки зрЪній жены и матери вс ужасы войны и горячо 
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проповЬдуеть ея уничтоженіе. Тоже самое проводитъ она въ журнал, и 
интересуюшіеся воиросомъ могуть въ этомъ журнал% найти не только 
массу статей въ прозћ и стихахъ, но и вс свбӛдӛнія о литературВ воп- 
‚ роса о мир%, всякаго рода собраніяхъ, конференціяхъ, митингахъ и т. д. 


ГУ. 


Рядомъ съ этими теорстическими построеніями и стремленіями, прак- 
тика вопроса о взчномъ мирћ, объ уничтожен, предупрежден, сокра- 
шеній и смягченіи войнъ представляетъ рядь явленій, которыя, если и 
не привели почти ни къ какимъ результатамь, то, по крайней м%рф, до- 
казываютъ, что и практика не чужда этихъ вопросовъ. 

Въ этомь отношеніи нужно указать на слЗдующее: 

Одной изъ самыхъ частыхь причинъ войны служило вифшательство, 
одного государства не только во внӛшнія, но и внутреннія дфла дру- 
гого. Во избЪжане этого пытались и въ наук и въ жизни установить 
принципъ невмбшательства, по крайней мЪр%, во внутреннія дћла госу- 
дарствъ, но когда үвидіми, что къ внутреннимь дфламъ относятся напр. 
турецкія звзретва надъ болгарами, то опять призадумались, что лучше: 
вмЪшательство или невмӛшательство (іпіегуепіоп и поп-іліегуепіоп). 
ПокамЗсть этотъ вопрось остается открытымъ и сохраняетъ тоже самое 
положеніе, о которомъ сказалъ острое слово Талейранъ. Онь быль послан- 
никомъ въ Лондонф. На какомь то балу одна леди спросила его, что та- 
кое невмфшательство; «поп-іпіегуепіоп Мадате, отвВтиль ей остроумный 
французь, поп-іпіегуелбоп есі оп тої діріотаідие еї ёпістайдие, аш 
біршіПе а реп ргёѕ Ја шёте сһове ди’ іпіегуепіоп». 

Затёмъ думали обезпечить мирь принятіемъ той или иной системы, 
которая бы соотвЪтствовала высшимъ принципамъ, якобы лежащимъ въ. 
природћ вещей. Таковы были: система политическаго равновВсія, прин- 
ципъ легитимизма и начало національности. Но каждая изъ этихъ системъ, 
при ея практическомъ осуществленіи, вызывала постоянныя и нескончае- 
мыя войны. 

Далһе слВдуютъ международные договоры, при помощи которыхъ обы-- 
кновенно, послћ войнъ, старались установить на будущія времена мирь. 
Первоначально въ эти договоры вводились довольно наивныя формы: клят-. 
вы, цфлован!е креста, торжественныя обыцанія «на вЗчныя времена». 
Но съ этими договорами всегда случалось то, что случается со воћми до- 
говорами: они существовали тогда, когда были не нужны, а когда въ нихь 
оказывалась надобность, ту ихъ какъ бы не существовало. Пока дфла шли 
мирно, все было хорошо, а когда возникали разногласія, то договоры пу- 
скались по боку, а въ ходъ пускались пушки и штыки. 

Къ этой же категорін явленій относятся: дипломатическія ЕЕЕ А 
добрыя услуги и посредничества, третейскіе суды, постоянные междуна- 
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родные суды, конгрессы и конференщи. Дипломатія, которая должна бы 
улаживать споры и предупреждать ихъ, обыкновенно занималась тћмъ, 
что сВяла раздоры и интриги. Слово это сдћлалось синонимомъ лжи и 
обмана и пользы ДАлу мира дипломатія принесла немного, хотя обходится 
она, сама по себ, весьма не дешево. 

Добрыя услуги— форма нравственнаго вмЗшательства третьихъ дер- 
жавъ въ споръ, по собственной иниціативъ, по приглашеню одной или 
обЗихь сторонъ. Эти добрые услуги весьма р5дко приводили къ добру. 
ТЪмъ не менће желаніе, выраженное въ парижскомъ протокол 1856, чтобы 
споряшіе обращались къ добрымъ услугамъ, признается такими людьми, 
какъ Гладстонъ и Лавелә, безсмертною заслугою его авторовъ. 

Посредничество отличается отъ добрыхъ услугь тфмъ, что оно возни- 
каетъ либо по приглашеню обћихъ сторонъ, либо съ ихъ согласія. Әтоть 
способь разрћшевія споровъ признанъ обязательнымъ по Парижскому до- 
говору 1856 и ветрӛчаетея довольно часто. Мало по малу этотъ институтъ 
переходить въ третейскій судъ, имћющій тенденщи перейти въ постоян- 
ный международный судъ. Какъ по существу и смыслу, такъ и по прак- 
тическимь результатамъ, эта идея является наиболћђе цЗлесообразною и 
плодотворною изъ всЪхъ, стремящихся къ водвореню мира. Достаточно 
сказать, что олучаевь третейскаго разбирательства международныхъ спо- 
ровъ въ нашемъ столћтіи насчитывается боле 50. Изъ нихъ самый зна- 
менитый--третейскій судъ по «Алабамскому спору», —несомнзнно устранив- 
шій страшную войну между Англіей и С%в. Амер. штатами. Во воЪхъ пар- 
ламентахъ Европы существуютъ значительныя группы, программа кото- 
рыхъ— заставить правительство принять эту форму разрӛшенія междуна- 
родныхъ споровъ. Въ Америк эта идея очень распространена. При Ва- 
шингтонскомь конгрессћ образована «Коммиссія мира и общаго благосо- 
стоянія», составленная изъ делегатовъ во8хь 15 республикъ Америки. 

Если третейскіе и постоянные международные суды должны играть въ 
отношеніяхъ между народами ту же роль, какую обыкновенные суды игра- 
ютъ въ отношеніяхь между людьми и учрежденіями, то для такого суда 
нужны законы, а для сего необходима и законодательная власть. Такую 
власть хотятъ видфть въ конгрессахъ и конференціяхъ. Установить раз- 
ницу между этими терминами очень трудно. Везхъ конгрессовъ, начиная 
съ Вестфальскаго--продолжавшагося съ 1641 до 1648 гг.—и кончая Бер- 
лпискимь 1878 г., насчитывается 25, изъ которыхъ на 6-ти присутство- 
вали и государи. Конференц было очень много. Тфмъ не мен%е дВй- 
ствительная роль этихъ собранй была совсъмъ не такова, какъ полагается 
въ теор. Они были случайными, всегда временными собраніями предста- 
вителей государствь для рішенія международныхъ и народныхъ вопро- 
совъ. Оии собирались по усмотрӛнію заинтересованныхъ державь, когда 
это предотавлялось для нихъ выгоднымъ, желательнымъ или необходимымъ, 
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Конгрессы и конференцій обыкновенно кончаются договорами, а иногда 
и войнами. Волћдствіе этого одни писатели, обращая вниманіе на ихъ 
идею, Т. е. На свои идеи 0 нихъ, сочувствуютъ имъ и ВИДЯТЬ въ нихъ 
органы общихъ интересовъ и юридическаго сознанія культурныхъ наро- 
довъ, а другіе считаютъ ‚ихъ безполезными, скорће вредными. Ваштель 
называеть ихъ «позорными комедіями, исполненными на политическомъ | 
театрђ»; Филлиморь-«судилишами пристрастными и не компетентными въ 
разрЪшеніи вопросовъ международнаго права». Что касается, наконецъ, 
смягченія ужасовъ войны, то въ этомъ отношеніи очень много сдфлано, 
еще болће сказано, но результатъ всего этого весьма неваженъ. ДФятель- 
ность обществъ краснаго креста, врачей и филантроновъ развивается па- 
раллельно съ усовершенствованіемъ орудій разрушенія, истребленія, изув%- 
-ченіл и калћченія людей, при чемъ преимущество на сторонћ послднихъ. 
Всякія правила и конвенціи были безсильны противъ осады Парижа, который 
педвергается веъмъ ужасамъ голодной смерти; голосъ цивилизащи и общ- 
мости ея интересовь умолкаетъ тамъ, гдз нЪмецкія бомбы разрушаютъ 
страсбургекую колокольню и каждую секунду могуть истребить парижекую 
библіотеку и Луврскую галлерею; челов колюбе и пощада мирнымъ гражда-” 
намъ исчезаютъ тамъ, гдз лопающіяся въ воздух гранаты убиваютъ младен- 
цевъ. ЗатЗмъ поэты воспъваютъ, а историки покрываютъ лакомъ безсмертія 
доблести павшихъ героевъ. И дВти учатся этому, и ихъ воображеніе распа- 
ляется кровавыми подвигами, кровожадные инстинкты разгораются, развива- 
ются, входятъ въ плоть и кровь и взрослые люди отлично усваиваютъ себЪ 
систему легальнаго доблестнаго убійства еп таѕѕе. И лишь поздно, въ минуты 
своей или чужой агоніи на пол битвы, подъ звуки стоновъ и скрежета ране- 
ныхъ, умирающихъ и оперируемыхъ, предъ человћкомъ вдругъ встаетъ гроз- 
ный вопросъ: зачъмъ, за что и что мы дћлаемъ? Но это скоро проходить, и на 
новую войну, на новую ръзвю, идутъ новые полки, съ барабаннымъ боемъ, 
музыкой, пВвенями и пляской. Идея о храбрости, о доблести, заключаю- 
щихся въ убійствЬ и калћченін себЪ подобныхъ принадлежитъ къ числу 
самыхъ общепризнанныхъ, хотя и самыхъ дикихъ идей, которыя когда 
либо засЗдали въ человћческихъ мозгахъ. И покуда эти мозги не будутъ 
дизинфецированы отъ этой пагубы, до тзхъ поръ не прекратится война. 
Стало быть вся надежда на аит и нравственное перевоспитане 
челов чества. 

Таково положеніе вопроса о войн и мирћ. Война есть и еще долго 
будетъ. Мира нфтъ, но онъ долженъ быть. Миръ есть идеалъ, а вся жизнь 
челов чества доказываеть намъ, что хотя никакой идеаль еще никогда и 
нигд не былъ достигнуть, во вн стремленія къ идеалу нЪтъ человћче- 
ской жизни. Можетъ быть, это происходитъ отъ того, что по мЪрћ прибли- 
жен1я къ данному идеалу, горизонты расширяются и идеалъ отодвигается 
“дальше; можетъ быть отъ того, что по мӛр% приближенія къ идеалу, по 
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мр знакомства съ нимъ онъ оказывается не такимъ идеальнымъ, ка- 
кимъ казался издали; можеть быть, наконецъ, отъ того, что по м%р% 
приближенія къ идеалу, проживя вфкоторое время въ условіяхъ близ- 
кихъ къ нему, мы перестаемъ удовлетворяться т%мһ, что казалось намъ 
вӛнцомь желаний. Но по отношенію къ вӛчному миру можно сказать, 
что это идеаль вполнз ясный, опреділенный, устойчивый а потому 
и достижимый. Эта достижимость его лежитъ въ томъ, что идея мира 
есть понятів не только положительное, но и отрицательное. Миръ есть 
не только мирь — поняте о мир можно растягивать, какъ угодно: 
можно говорить о гармоніи интересовь, устраненіи неравенства, борьбВ за 
существованіе и т. д., но миръ значить также отсутствіе войны, крова- 
выхъ массовыхъ столкновеній между народами и государствами. И воть 
эта-то отрицательная сторона вопроса представляется не только желатель- 
ной и достижимой, но и необходимой. Пока будетъ существовать война, 
челов чество будетъ пребывать въ дикомъ, варварскомъ состояніи, не 
взирая на вс плоды просввшенія. И лишь тогда, когда война исчезнетъ 
изъ кодексовь и жизни, можно будетъ надћяться на то, что человћчество 
пойдеть по пути истинно человћческаго развитія, предначертаннаго боже- 
ственнымъ учителемъ. И тогда можно будетъ сказать тв великія, уже н%- 
когда свазанныя, слова, которыми мы всего охотнће заканчиваемъ нашу 
статью: «нынъ отпущаеши раба твоего владыко по глаголу твоему съ 
миромә: яко видһетҺ очи мои спасене твое, еже еси уготовалъ предъ 
лицемъ већхъ людей». | 


Прис. Пов%р. Л. К. 


Въ Врыму. 
СОТ 


Утро на моръ. 


Утро спить. Молчитъ волна. 
Въ водномъ неб5 тишина. 
Средь опаловыхъ полей 
Очертанья кораблей 
Тонкимъ облакомъ видны 
Изъ туманной бЗлизны. 


И какъ сонъ, неясный сонъ, 
Обнялъ море небосклонъ, 
Сферы влажныя стёснилъ, 

Влагой воздухъ напоилъ. 

Все прозрачиЪй, все бълЪй, 
Очертанья кораблей. 


Воть одинъ, какъ тӛнь, встаетъ, 
Съ легкой зыбью къ небу льнеть; 
Сонмъ пловцовъ такъ странно тихъ, 
Лики блздные у нихъ. 

Кто они? Куда плывутъ? 

ГдЪ воздушный ихъ пріють? 


День порваль туманъ завЪсъ, 
Дня не любитъ мірь чудесъ; 
Въ ширь раздался небосводь, 
ЗаалЪла пна водь, 

И видАнья корабли 

Смутно канули вдали. 


П. 


Вечеръ въ “ орахть. 


За нами мЪсяцъ, предъ нами горы, 
Мы слышимъ море, мы видимъ лЪсъ. 
Надъ нами вВчность, гдз мбтеоры 
Сгораютъ, вспыхнувъ во мглћ небесъ. 


Темнзетъ вечеръ. Мы ждемъ ночлега. 
Мы ищемъ счастья, но счастья нЪтъ. 
СлабЪють кони, уставъ отъ б$га. 

Безсильны грезы сожженныхъ 1%ть. 


Усталымъ шагомъ мы Фдемъ кручей, 
Подь нами гаснутъ уступы горъ. 
Мы любимъ бездну и шумъ могучій, 
Роднаго моря родной просторъ. 


Ужь близко, близко. Ужь манить взоры 
Огней селенья призывный св%ть. 
За нами мъсяцъ, предъ нами горы. 
Мы ждали счастья, но счастья нзтЪ. 
М. Лохвицкая. 


Изъ жизни гр. 4. Н. Толетого *).. 
Қ І. " 

...Познакомивъ насъ съ гостями, Левъ Николаевичъ направился въ уголъ 
къ овальному столу. Его появленіе вызвало замътное оживленіе и, какъ маг- 
нитомт, начало притягивать къ нему. Графиня сла за самоваръ и, ожи- 
вленно бесћдуя, наливала чай въ широкія, толстыя чашки. 

Одинъ изъ присутствующихъ отъ кого-то слышалъ, будто Л. Толстой 
хочеть опять приняться за своихъ Декабристовъ, и спросилъ его объ 
ЭТОМ». 

— НФть, я навсегда оставилъ эту работу,--отвВтиль Левъ Николаевичь 
неохотно. | 

Наступила пауза. 

— ...потому что не нашелъ въ ней того, чего искалъ, т.-е. общечело- 
въ ческаго интереса. Вся эта исторія не имла подъ собою корней, —доба- 
вилъ онъ съ оттЬнкомъ усилія въ голосћ, чтобы только устранить нелов- 
кость молчанія. 

Онъ не любить, когда его начинаютъ исповЪдывать относительно его 
плановъ. 

Впослз дети я узналъ, что Войну и мир» онъ написаль какъ бы 
случайно, въ вид вступленія къ Декабристамь. Произошло это такимъ 
образомъ. Задумавши писать Декабристов, онъ началъ изучать эпоху, 
предшествующую ихъ дӛятельности, и ради этого даже познакомился съ 
знаменитымъ Ермоловымъ и былъ у него. Событія 1805-го года и Отече- 
ственная война 12-го года приковали къ себћ художественное чутье вели- 
каго писателя. (Онъ началъ группировать н%которые эпизоды и какъ бы 
склеивать ихъ фактами изъ своей семейной хроники. | 


ж) Авторъ этой статьи доставиль редакціи ,СФвернаго ВВствика“ всё т мате- 
ріалы, изъ которыхъ онъ затёмъ составилъ свою книжку подъ навваніемъ ,Какь 
живетъ и работаетъ гр. Л. Н. Толстой“. Им%я передъ собою ве листы будущей 
книжки, мы извлекли изъ нихъ для журнала то, что считали интереснымь и по 
учительнымъ. Род. 
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И чЪмъ больше углублялся «взыскательный художникъ» въ изученіе 
историческихъ матеріаловь, тЬмъ больше расширялся планъ его новой ра- 
боты, которая, наконець, завладфла имъ и взяла у. него 5 лћтъ напря- 
женнаго умственнаго труда. Но то, что напечатано Львомъ Толстымъ, пред- 
ставляеть только неболыпую часть задуманной и написанной имъ работы. 
ВеВ черновики Войны и мира чуть не погибли. Во время тяжелой и про- 
должительной болбзни гр. Софьи Андреевны бумаги эти были, по небреж- 
ности домашнихъ лицъ, выброшены изъ кладовой и пролежали нћсколько 
изсяцевъ въ канав. Только благодаря неутомимой энергіи и заботливости 
графини С. А. Толстой, эти драгоцзнные документы были собраны, при- 
ведены въ порядокъ и теперь находятся въ московскомъ Румянцевекомъ 
музећ. | е 

ПослҺ Декабристовь разговоръ перешель на другой неоконченный ро- 
манъ Л. Толстого— Петрь Великій. Работу эту Левь Николаевичъ совер- 
шенно оставилъ. 

— Многое оказалось для меня въ этомъ ДҺЛ5 олишкомъ смутнымъ и 
отдаленнымъ, —скагалъ онь.-Декабристовь нфкоторыхъ я все-таки зналъ 
лично и могъ пользоваться ихъ указаніями. Тутъ же пришлось бы многое 
сочинять. Главное же--изученів источниковь совершенно измънило мой 
взглядъ на Петра І. Онъ утратилъ для меня прежній интересъ. 

‚ Одинъ изъ присутствующихъ коснулся «послћдекабрьской», освобо- 
дительной эпохи и заговорилъ о братьяхъ Аксаковыхъ, Катковћ, Гранов- 
скомъ, Герценћ и др., которыхъ всћхъ Л. Толстой зналь лично. При имени 
Герцена Левъ Николаевичъ оживился и разсказалъ, какъ видзлся съ нимъ 
въ Лондонћ. Установилось мнӛніе, будто Л. Толстой не признаетъ въ Гер- 
ценз литературнаго дарованія. Это невърно. Напротивъ, именно литера- 
турный даръ его онъ и цфнить очень высоко. И когда вопросъ коснулся 
этого, то въ усталомъ голос Льва Николаевича вдругь зазвучало что-то 
горячее и юношески-свфжее, появляющееся всегда у него, когда онъ го- 
воритъ 0 какомъ нибудь истинномь дарованіи, или о прекрасномъ по- 
ступкВ. | . 

— Если бы выразить въ процентныхъ отношеніяхь,-сказать онъ:— 
вліяніе нашихъ писателей на общество, то получилось бы приблизительно 
слЗдующее: Пушкинъ 30°/о, Гоголь 15°/о, Тургеневъ 10°/о.... И 

Л. Толстой перечислиль весћхъ выдающихся русскихъ писателей, кром% 
себя и, отчисливъ на долю Герцена 18°/о, горячо сказалъ: 

— Онъ блестящъ и глубокъ, что встрћчается очень р$дко. 

Къ нашему столу подошелъ молодой художникъ. Левъ Николаевичъ за- 
говорить съ нимъ о его работахъ и перешель на живопись, отъ которой 
требовать не букетовъ и амуровъ, а служенія высшимъ потребностямъ че- 
зовћческаго духа. Онъ скоро вошелъ въ страстный тонъ и началъ горячо 
говорить, быстро завязывая при этомъ и развязывая какой-то шнурокъ, 
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попавшійся ему въ руки. Кто-то упомянулъ о большой картин% одного 
московскаго художника. | 

— Ну, вотъ, хотя бы эта картина!--сказаль, горячась, Левь. Нико- 
даевИть.--Кому нужна эта грубая мазня, отъ которой такъ и вћетъ кну- 
томъ? Не выношу я подобныхъ «расеейскихъ» произведеній. И кому нуж- 
ны эти глупыя рожи? Кто же этого не знаеть, что глупыя рожи бывають 
на свЪтћЬ? А, в%дь, искусство всегда должно говорить что нибудь новое, 
потому что оно есть выраженіе внутренняго состоянія художника и только 
тогда осуществляетъ свое назначеніе, когда художникь даетъ намъ нъчто 
такое, чего никто еще раньше не дфлалъ и чего никакимъ инымъ спосо- 
бомъ нельзя лучше выразить. Вотъ Христось тередь Пилатом> Ге—это на- 
своящее искусство, хотя картина и плохо написана. Но никто до Ге таҡ» 
не говорилъ этого и никакимъ другимъ способомъ нельзя сказать это такъ, 
какъ сказаль Ге своимъ замученнымъ Христомъ и сытымъ упитаннымъ 
Пилатомъ. И всегда и вездь Христы и Пилаты были и будутъ именно 
такіе. И посмотрите, какъ работаетъ Ге надъ своими сюжетами! Онъ де- 
сятки лътъ нзучаетъ жизнь Христа, да не съ внӛшней палестинской сто- 
роны, какъ другіе, а съ внутренней. Придешь, бывало, ночью къ нему, а 
онъ лежитъ съ своими взвихренными висками на диванћ и читаетъ еван- 
геліз. Да иначе и нельзя. В%дь искусство—огромное, могущественное сред- 
ство... Нынче вВдь, куда ни пойди, —сказалъ онъ: —въ книжный магазинъ, 
въ посудный, въ ювелирный —вездЬ искусство. И не какое-нибудь люби- 
тельское искусство, а патентованное, съ дипломами и золотыми медалями. 
Пойдите въ театрь--тамь опять искусство: какая-нибудь госпожа ноги 
выше головы задираетъ. И это не только не считается глупой и не Хоро- 
шей забавой, а, напротивъ, возводится въ н®что первосортное и настолько 
важное для людей, что этому спорту отводится въ газетахъ постоянное 
м%ото, рядомъ съ величайшими міровыми событіями. НФкоторые же ор- 
ганы печати им%ють еще для этого и постоянныхь цзнителей, которые 
часто ночью, прямо изъ театра, Здутъ въ типографію и тамъ немедленно, 
при грохот машинъ, пишуть свои впечатлӛнія, поопЬшая, дабы міръ за- 
утра могъ уже знать, какъ именно вчера такая-то госпожа въ такомъ-то 
театр ноги вверхь задирала. 

-- Но все это, Богь дасть, просВетея временемь и въ результат% по- 
лучится добрая питательная мука, —замћтилъ кто-то изъ присутствующихъ. 

— ЗачЁмъ же мн% ждать?--возразиль Левъ Николаевичъ.—Я и теперь 
чувствую, что на моихъ зубахъ мякина. БЪда же въ томъ, что не видно 
конца царству мякины, потому что съ каждымъ днемъ она искусственно 
создается въ лицћ различныхъ музыкальныхъ и художественныхъ шкоғь, 
уродующихъ тысячи молодыхъ жизией. Между тзмъ безъ этихъ разсад- 
нпковъ всякой лжи и рутины молодыя жизни могли бы приносить пользу 
лЮдДямЪ. 
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— Ну, хорошо, Левь Николаевичъ, — сказалъ одинъ изъ собесъдни- 
ковъ, —допустимъ, что существующія въ Россій музыкально-художествен- 
ныя учрежденія дћйствительно не приносатъ міру особенной пользы. До- 
пустимъ это и мысленно уничтожимъ ихъ. Какія же учрежденія вы дадито 
намъ вмФото тЬхъ, негодныхъ? 

-- Воть странная претензія! —-удивленно проговорилъ Левъ Николае- 
вичъ, пожавъ плечами. —9Әто все равно, что ко мић пришелъ бы больной 
съ... флюсомъ. Флюсъ стһоняеть его. Флюсъ ему въ тягость. Я вылћчи- 
ваю его отъ флюса. Тогда онъ обращается ко мн съ претензіей: «А что 
же вы дадите мн% вм%ето флюса?» Да, ничего не нужно вмћсто флюса. 

Вс равсмћялись. 

Въ залъ непринужденно вошелъ студенть съ умнымъ, симпатичнымъ 
лицомъ и учтиво поклонился Льву Николаевичу, который дружески поздо- 
ровахся съ нимь и познакомилъ съ нами. Студентъ прищелъ изъ какого- 
то собранія, гдз кто-то что-то читаль о недавно умершемъ французскомъ 
писатель Тэн. Левъ Николаевичъ заинтересовался разсказомъ студента, 
но, когда тотъ началъ съ нЪкоторымъ пафосомъ говорить о великихъ за- 
слугахъ Тәна, Левъ Николаевичъ прерваль его: 

— Какія же тақія его великія заслуги? ВЪдь если говорить правду, 
по просту, по-русски, то Тэнъ быль человЪкъ довольно таки тупой. 

Студенть встрепенулся, но сдержалъ себя и съ улыбкой проговорилъ: 

-- Т.-е. вы хотите сказать, Левъ Николаевичъ, что Тәнь былъ огра- 
ничень по нћкоторымъ вопросам». 

— Я хочу сказать именно то, что я сказаль: что Тәнь былъ вообще 
ограниченный человЪкъ, —нначе нельзя объяснить его стараній свести въ 
истори человћчества зліяніе человЪка почти на нуль, а главную роль 
предоставить различнымъ факторамъ, т.-е. вод, глинћ и проч. Развъ это 
не глупость? А Будда! А Христосъ! Развћ ови не измънилип Формы жизни 
милліоновъ людей!? Вћдь прогрессировать можетъ не глина и вода, а только 
живая жизнь, руководимая духомъ, распространяющимъ въ прсемотвен- 
номъ видћ свое вліяніе на отдаленићйшіе вћка и поколФнія..... | 

Студенть слушаль Льва Николаевича почтительно, заложивъ одну руку 
за бортъ мундира, но, видимо, былъ не вполнъ съ нимъ согласенъ. При 
послЪдниҳъ словахъ онъ слегка наклонился и сказалъ: 

4 -- Но антропологія доказываетъ... 

— Что можетъ доказывать антропологія, которую самое еще надо до- 
казать? Ев выдумали, чтобы больше получать жалованье. 

— Вы отрицаете... 

— «Жалованье? И не думаю. 

— Но антропологія взята в%дь не изъ головы, а выведена изъ фак- 
товъ, добытыхъ учеными изсл®дователями... 

— Қакіе это факты? ПодьВдеть изслЗдователь къ берегу, распроситъ 


46 СъВЕРНЫЙ Ввстникь. 


черезъ глупаго толмача, какіе тамъ у нихъ порядки. Тоть все перевреть, 
а изслФдователь старательно запишетъ и кое-что еще добавить отъ себя. 

Студентъ началъ слегка волноваться. 

Я смотр%лъ на Льва Николаевича — и передо мною как бы раскрыва- 
лись т% бурныя сцены на квартир Некрасова, которыя происходили въ 50-хь 
годахъ, когда молодой, горяч гр. Л. Толстой, являя собою живое олице- 
творенів Чадкаго, игралъ въ петербургекихь литературныхъ кружкахъ 
роль овода и выражаль въ самой ръзкой форм свои протесты противъ 
всего, что казалось ему условнымъ и фальшивым». | 

_ — «Вы себЪ представить не можете, какія тутъ были сцены, —раз- 
сказываетъ Д. В. Григоровичь.--Ахһ, Боже мой! Тургеневь пищитъ-пи- 
щитъ, зажметъ рукою горло и съ глазами умирающей газели прошепчетъ: 

— «Не могу больше... У меня бронхит»... 

-- «Бронхить,--ворчить Толстой велӛд1/--бронхитт-воображаемая бо- 
яЪзнь. Бронхить--Әто металлъ... 

У Некрасова душа замираетъ: онъ боится упустить и Тургенева, и 
Толстого, въ которомъ чуетъ капитальную силу «Современника». Прихо- 
дится лавировать. ВеЪ взволнованы. Не знаютъ, что говорить. Толстой 
лежить въ средней проходной комнатЗ на сафьяновомъ диван% и дуется, 
а Тургеневъ, раздвинувъ полы своего короткаго пиджака, съ заложенными 
вт, карманы руками, продолжаеть ходить взадъ и впередъ по воВмь тремъ 
комнатамъ. Въ предупреждение катастрофы Д. Григоровичъ подходитъ къ 
Толстому. 

-- «Голубчикъ Толстой, не волнуйтесь. Вы не знаете, какъ онъ васъ 
цВЕИТЪ и любит». 

— «Я не позволю ему ничего дВлать мн% на зло, —говоритъ Толстой 
съ раздувающимися ноздрями. — то воть онъ нарочно теперь ходитъ 
взадъ и впередъ мимо мбня и виляетъ своими демократическими ляж- 


. ками...» 


Вспоминается невольно мн% и сцена, когда Л. Толстой, попавши въ 
первый разъ на вечеръ къ Панаеву, не сдерживаетъ своей спорливой 
жилки и съ горячностью начинаетъ говорить именно о 10мъ, о чемъ Д. 
Григоровичъ просилъ его не говорить у Панаева. 

И когда я смотрЪълъ на Льва Николаевича во время его спора со сту- 
дентомъ, мн% стало ясно, почему именно онъ велъ себя такъ демонстра- 
тивно съ Тургеневымъ и въ литературныхъ кружкахъ Петербурга. 


П. 


Любя дружескую бесфду и дружеское общеніе съ людьми, Л. Н. Тол- 
стой питаетъ, однако, почти болЪзненную антипатію ко всему парадному, 
многолюдному и стадному, волЬдствіе чего очень рћдко появляется въ 06- 
щественныхъ собраніяхь и упорно сторонится всякихъ торжествь, юби- 
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леевъ и прочихъ людныхъ мћстъ, ограничиваясь посфщенемъ нћкоторыхъ 
публичныхъ лекцій, имћющихъ какой-нибудь особенный интересъ. 

Въ театрз Левъ Николаевичъ бываеть тоже очень рВдко и всегда но- 
ровитъ, чтобы проскользнуть незамЪтно и занять такое м$ето, чтобы его 
Бакъ можно меньше видћли. 

Но зимою въ 1895-году, когда онъ приотупиль къ своей работЪ объ 
искусств, онъ одно время какъ бы попалъ въ театральную полосу и по- 
сщалъ театры, босћдовалъ съ артистами и даже читалъ артистамъ Малаго 
театра въ театральной конторВ свою пьесу Власть тьмы. 

Но черезъ годъ онъ смотрфль на это уже, какъ на увлеченіе, и когда 
одинъ знакомый началъ соблазнять Льва Николаевича новой оперой, онъ, 
улыбаясь, сказать: 

— НФть нЪтъ! Это я только въ прошломъ году такъ выбрыкивалъ, те- 
перь-же окончательно спустился на дно. 

ПосЪщеніе театровъ не удовлетворило его. 

Мн% пришлось видВть его посл» представленія Лира. Онъ былъ не- 
доволенъ проведеннымъ вечеромъ и сказалъ: 

-- СмотрАть я на эти кривлянья и думалъ: а вфдь со вофмъ этимъ 
тоже бороться нужно. Сколько тутъ рутины, загромождающей правду! Вотъ 
Пушкинъ сказалъ, что у Шекспира нътъ злодћевъ. Какой вздоръ! Әд- 
мундъ чистый, форменный злодЗй. 

Не удовлетворила его и Власть тьмы на сцен. 

— Въ дл, откуда я взяль этотъ сюжетъ, — сказалъ онь,-Никита 
въ припадкћ изступленія убиваеть оглоблей свою жену, и тогда только въ 
немъ совершается нравственный переломъ. Мн% казалось, что это будетъ 
черезъ-чуръ. Но я напрасно мудрилъ: слћдовало вотавить эту сцену. 

— А какъ вамъ понравилось исполнен!е?—спросилъ я. 

— Да ничего. Только очень ужь стараютея артисты быть натураль- 
ными. Әтого не слЪдуетъ дфлать. Исполнители должны скрывать свои на- 
ићревія. Обыкновенно, какъ только замбчаешь, что тебя стараются раз- 
жалобить, или разсмфшить, — сейчасъ же начинаешь испытывать совер- 
шенно противоположныя чувства. И дЪйствующія лица во Власти 
тьмы не совсЬмъ ТА люди, что я думалъ. Никита не щеголь, не форсунъ, 
а только отпрыскъ городской культуры. Акимъ не вфщаетъ, когда гово- 
рить, наротивъ, онъ напрягается, спЪшитъ и потВеть отъ усилій мысли. 
Овъ долженъ быть нервенъ и суетливъ. \ 

Черезь нћкоторое время Левъ Николаевичъ опять заговорилъ о Лирњ 
и, почувствовавъ аппетитъ, шутливо обратился къ своимъ дочерямъ: 

— Регана! Гонерилья! А будетъ ли старому отцу овсянка сегодня? 

Къ Шекспиру Левъ Николаевичъ вообще относится безъ увлеченія и, 
Бакъ ивЪ кажется, недостаточно обстоятельно знакомъ съ нимъ. Онъ ни- 
когда не цитируеть его и не подкрћпляетъ свою рВчь крылатыми мы- 
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слями, которыми тавъ богатъ Шекспиръ. Между тъмъ, напримфръ, изъ 
Гете Левь Ниқолаевичь довольно часто приводить по-нћмецки разлячные 
- стихотворные отрывки, хотя въ тоже время и ие принадлежить къ его 
горячимъ почитателямъ, вполић раздАляя мићъніе Гейне, что Гете великій 
чедовњкь въ шелковом сюртукъ. Съ произведевіями Гейне Л. Н. позна- 
комился настоящимъ образомь только въ послћднее время и очень увле- 
калоя ими. Въ самой горячей бесъдћ онъ иногда останавливался и, под- 
нявши голову, мастерски прочитываль по-нћмецки какое-нибудь стихо- 
творевіе Гейне, относящееся къ бесъдћ, особенно нравится ему отихо- 
ренів: `Газз Фе ігоштеп Үроїіеѕеп. 

Шиллера Льву Николаевичу тоже пришлось за РЕР Е время ре- 
ставрировать въ своей памяти. Изъ Шиллера больше всего нравятоя ему 
Разбойники своимъ молодымъ, горячимъ языкомъ. 

— Донё-Карлось уже не то, — говорить онъ.— Главное же въ Донь- 
КарлосЬ меня отталкиваетъ то, чего я никогда теризть не могь--9Т0 исклю- 
чительность положен. По моему, это все равно, что брать героями ро- 
мана сіамскихъ близнецовъ. | 

Съ Берне Левь Николаевичъ до послЪдняго времени вовсе не былъ 
знакомъ и съ большимъ удовольствіемъ прочиталъ нћкоторыя изъ его 
статей. 

Но зато въ области, философской литературы онъ очень начитанъ, и съ. 
этой стороны едва-ли кто нибудь изъ русскихъ писателей можеть быть 
поставленъ рядомъ съ нимъ. 

Съ собраніемъ сочиненій западныхъ писателей у Льва Николаевича. 
вышель казусъ. Будучи въ 50-хъ годахъ за границей, онъ прюбрАль въ 
подлинникахъ проигведевія выдающихся европейскихъ писателей. 

— Но, увы, говорить онъ съ комическимъ вздохомъ, — на границь 
всћ эти книги отобрали для пересмотра и... до сихъ поръ просматри- 
ваютъ. | 

Къ злюбнииЪйщимъ мыслителямъ и писателямъ Льва Толстого принад- 
лежатъ: Сократь, Әпиктеть, Паскаль, Ж. Ж. Руссо, В. Гюго, Диккенсъ 
и др. Больше всћхъ имАль вияне ңа его духовный укладъ Ж. Ж. Руссо. 

— Я такъ боготворилъ Руссо, — сказалъ однажды Левъ Николаевичъ,— 
что одно время хотћлъ вставить его портретъ въ медальонъ и носить на 
груди вмВсетћ съ иконкой. 

Первый толчокъ къ писательству далъ однако Льву Николаевичу нө 
Ж.-Ж. Руссо, а Стериъ. Въ этомъ онъ самъ однажды признался одному 
гимназисту, спросившему у него, съ которыхъ лћтъ онъ началь писать. 

Левъ Николаевичъ улыбнулся и сказалъ: 

-- А вы боитесь, что уже опоздали? Первое мое сочиненіе было на- 


писано мною 16-ти лЪтъ. Это было философское разсужденіе въ подража- 
ве Стерну. 
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Изъ русскихъ писателей на Л. Толстого имфлъ наибольшее вліяніе 
Лермонтовъ. Онъ до сихъ поръ горячо относится къ нему, дорожа въ 
немъ тЬмъ свойствомъ, которое онъ называеть исканемь. Безъ этого 
свойства онъ считаетъ талантъ писателя не полнымъ и какъ бы съ изъя- 
номъ. Роль писателя, по его мифнію, должна включить въ себя два обя- 
зательныхъ свойства: художественный таланть и разумъ, т. е. ту высшую 
и очищенную сторону ума, которая способна проникать въ сущность 
явленій и давать высшую для своего времени точку міросозерцанія. 

Изъ русскихъ современниковъ Л. Толстого имзлъ нћкоторое вліяніе 
на его литературную формацію Д. Григоровичъ... Но больше веВхь своимъ 
хитературнымъ развитіемъ и направленемъ Л. Толстой обязанъ старшему. 
брату Николаю — человвку съ сввтлымь, облагороженнымъ умомъ и съ 
тонко развитымъ чутьемъ сердца. 

Тургенева Л. Толстой всегда считаль человћкомъ передовымъ, хорошо 
образованнымъ и очень талантливымъ. Но его беллетристическія произве- 
денія, за исключеніемь Записокь Охотника, никогда не вызывали въ Л. 
Толстомь восхищенія, а, значитъ, и воспитываться на нихъ онъ не могъ. 

Однажды съ нимъ произошелъ очень характерный эпизодъ, быть мо- 
жетъ, отчасти поолужившій сгущенію той тӛни, которая лежала вообще 
между Тургевевымъ и Толстым». | 

Въ 1860 г. Л. Толстой пріћхалъ въ деревню къ Тургеневу. Тотъ въ 
это время кончиль романь Отцы и ти и придаваль очень большое 
значеніе своему новому произведенію, выразивши желан!е узнать о немъ 
и мнӛніе Л. Н. Толстого. Послӛдній взялъ рукопись, легъ въ кабинетћ 
на диванъ и началъ читать. Но романъ показался ему такъ искусственно 
построеннымъ и такимъ незначительнымъ по содержанію, что онъ не могъ 
преодолВть охватившей его скуки и... заснулъ. Н 

-- Проснулся я,—-разсказываетъ онъ, — отъ какого-то страннаго ошу- 
шенія и когда открылъ глаза, то увидіьль удаляющуюся изъ кабинета 
гигантскую фигуру Тургенева. 

Весь этотъ день между ними какъ-бы висћъло что-то. 

Но Тургенева, какь автора Закисокә охотника, Л. Толстой цАнить 
очень высоко и считаеть его описанія природы не только превосходными, 
но и недосягаемыми ни для кого изъ писателей. 

Къ Достоевскому Л. Толстой относится, какъ къ художнику, съ глубо- 
кимъ уваженіемъ и нћкоторыя его вещи, особенно Преступлене и нака- 
заніе, считаетъ удивительными. Но многое въ Достоевскомъ отталкиваетъ 
его. НФкоторыхь изъ писателей Л. Н. Толстой какъ бы вовсе не при- 
зваетъ. Къ этому разряду относится: Мельниковъ-Печерскій, Помяловскій, 
РЬшетниковъ и нћкоторые изъ современныхъ литераторовъ. Изь писате- 
дей народниковъ Л. Толстой всегда съ оживленіемъ говорить о Слъпцовћ. 
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Небезъинтересно, что мысль о небольшихъ беллетристическихъ эскизахъ, 
появившихся потомъ въ печати подъ названіемъ Стилотворенія въ трозт, 
подалъ Тургеневу Л. Н. Толстой и самъ пробовалъ свои силы въ этомъ 
жанр, но потерплъ фіаско. Написалъ онъ однажды одну изъ такихъ 
вещицъ и послалъ въ журналъ И. Аксакова Русь отъ имени старушки, 
Натальи Петровны, жившей у Толстыхъ. Но черезъ нћкоторое время И. 
Аксаковъ вернулъ рукопись съ почтительнымъ извиненемъ, что не мо- 
жетъ ее напечатать, потому де что авторъ недостаточно еше опытенъ 
въ изложеніи. 

Настоящую писательскую лихорадку Левъ Николаевичъ почувствовалъ, 
будучи уже на Кавказђ, т.-е. когда ему шелъ 21-й годъ. Неудовлетворен- 
ный праздной жизнью, которую онъ велъ въ кругу своихъ товарищей, и 
томимый тоскою по родин%ђ, Л. Толстой началъ путемъ воображенія пере- 
носиться въ родныя `мЪста. Это доставляло ему таков высокое наслажде- 
ніе, что онъ рӘшиль закрћпить ‘н®которыя воспоминанія на бумагћ и 
началь ихъ записывать. Такъ создалось Дљтетво. Мечты 0 литературной 
славћ возникли уже впослӛдетвій. Подчиняясь въ своемъ творчествћ по- 
требности, лежащей въ его душ, онъ изъ души извлекалъ и тотъ 000- 
бенный тонъ, которымъ проникнуто это замчательное произведене. Те- 
перь онъ не особенно цънитъ его. о | 

Ђхалъ какъ-то Левъ Николаевичь въ МосЕвВ съ однимъ изь своихъ 
знакомыхъ на извощикћ. Извощикъ узналъ его и, обернувшись, “сказать: 

— А я многія ваши книги читаль, ваше сіятельство! - «Кавказскихъ 
плЪнниковъ» читаль, «Хозяина и работника» читаль. Про купца Аксенова 
(«Богъ правду видитъ, да не скоро скажеть»),--тоже читалъ. Очень даже 
мн% все понравилось. А вотъ вашей книги «ДЪтства и отрочества» ни- 
какъ добыть не могу. Говорять, хоро-ошая книга! 

Л. Толстой разговорился съ извощикомъ и затћмъ сказалъ: 

— Если ты такой охотникъ до чтенія, то приходи ко мић, я дамъ 
тебћ книгъ. | | | | 

-- «ДФтство и отрочество» дадите? —епросилъ съ живостью извощикъ. 

-- НФть, это пустая книжка. Въ молодости я много писать глупостей. 
Я дамь теб8 Ходите 6% свһтт, пока есть свить. Это гораздо лучше, 
чӛмь Дьтство и отрочество. 

Но спутникъ Льва Николаевича заявилъ извощику: 

— А ты все таки добудь и прочитай Дттство и отрочество. Не 
в%рь, что 910 «пустая» книжка, Хоро-ошая, братъ, это книжка! 

Левъ Николаевичъ ничего не возразилъ. 

Но когда на другой день извощикъ пришель къ нему за книгами, 
онъ все-таки не даль ему «ДЪтетва и отрочества», какъ бы не желая 
брать грАха на душу. 

Но мы не можемъ относиться такъ къ «Д%тотву и отрочеству». Дзя 


} 
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насъ это произведеніе имћетъ двоякую цћну; —и съ художественной сто- 
ровы и съ историко-литературной. Оно дало толчокъ генію Льва Толстого 
и, создавши ему выдающийся успъхъ въ литературномъ мірђ, въ значитель- 
ной степени способствовало его переходу съ военнаго на писательское 
доприце. | 

А какимъ, взвинчивающимъ молодое самолюбіе, сочувствіемъ были 
ветрӛчены его первые шаги въ литератур, можно судить по тому, что 
Л. Толстой въ самое короткое время былъ уже причисленъ кт первымъ 
силамь литературы; и въ иллюстращяхъ, и въ каррикатурахъ того вре- 
мени онъ изображался, какъ равный между равными, вм%от8 съ знамени- 
тВйшими писателями: Гончаровымъ, Тургеневымъ, Некрасовымъ, Остров- 
скимъ и др. у 

ВеЪхъ пл%няла въ «Дӛтетвв и отрочествъ» необыкновенная прелесть 
простоты и искренности. 

Въ его «Юности» есть поэтичеекая глава, въ которой Л. Толстой опи- 
сываеть, какъ онъ однажды раннимъ лЁтнимъ утромъ отдался созерцанію 
окружаюшаго и «слезы какой-то неудовлетворенной, но волнующейся ра- 
дости» невольно навертывались ему на глаза. Какъ-то. я сказалъ ему о 
томъ, что думаю всегда, читая эту главу. Онъ выслушалъ меня и заявилъ, 
посл% нћкоторой паузы, какъ бы вспоминая что-то, что когда онъ писалъ 
эту главу, то переживаль именно т8 думы, 0 которыхъ я говорю. Вотъ 
она, великая тайна искусства, не знающая границъ ни во времени, ни 
въ пространств?! 

Большинство выведенныхь въ «ДЪтствЪ и отрочествћ» и «Юности» 
лицъ взяты живьемъ изъ жизни. Неправильно только считаютъ многіе 
что выведенный Л. Н. Толстымъ отецъ въ «ДЪтетвВ и отрочествћ» —его 
отецъ. Это Исленьевь--родной дъдъ гр. Соф. Андреевны, сосъдъ по им%- 
нію Толстыхһ. Жуиромъ своего времени былъ дздъ Льва Николаевича -- 
гр. Илья Андр. Толстой, прожившій, кромВ своего значительнаго состоя- 
нія, еще большое состояніе своей жены--урожденной княжны Горчаковой. 
Насколько расточительно онъ жилъ, можно судить по тому, что бфлье 
отдавалось въ стирку не въ Россія, а отправлялось на спеціальныхъ под- 
водахъ въ Голландію. 

Сынъ его Николай (отецъ Л. Н. Толстого) напротивъ, отличался вы- 
держкой и трудовой настойчивостью; очутившись посл смерти отца безъ 
средетвь, онъ принялъ на себя всЪ обязательства своего отца и посте- 
пенно удовлетворилъ кредиторовъ, им%я, кромћ того, на своихъ рукахъ 
родственниковъ, между которыми была и Т. А. Ергольская, воспитавшая 
впослъдствіи Льва Николаевича. 

ІУ. 


Въ семейной хроникВ гр. Толотыхһ есть очень интересный әпизодъ. 
“Отець Льва Николаевича, будучи въ 1813 г. посл блокады гор. Әрфурта 
>, 4* 
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посланъ съ депешами въ Петербургъ, на возвратномъ пути, при мЪстечкћ 
Сентъ-Оби, быль взятъ въ плӛнь вмћсотЬ со своимъ деньщикомъ. Посл%- 
дній незамЪтно спряталъ въ сапогь все золото своего барина и въ теченіе 
вЪсколькихъ м3сяцевъ, пока они были въ плЗну, ни разу не разувался. 
Онъ натерь себћ ногу и нажилъ рану. Но все время и вида не иока-, 
зывалъ, что ему больно. За то, по пр зд въ Парижъ, графъ Николай 
Ильичъ могъ жить, ни въ чемъ не нуждаясь, и сохраниль о преданномъ. 
ДеныцикФ навсегда доброе воспоминаніе. 


"Такимъ образомъ то глубокое чувство, которое Л. Толстой питаетъ къ 
духовнымъ силамъ русскаго человћка, имФеть въ немъ какъ бы наслъд- 
ственные корни. И корни эти постепенно углублялись въ немъ подъ влія- 
ніемъ знакомства въ народомъ, то въ роли дфятельнато помфщика и ми- 
рового посредника, то въ положеніи сельскаго учителя, пытливо вникав- 
шаго въ каждую подробность въ своей ясно-полянской школћ, ‘то, нако- 
нецъ, при свободномъ общеніи еъ простымъ людомъ, во время полевыхъ 
работъ и совиЪстныхъ путешествій пӛшкомь. Благодаря своему наряду и 
непринужденности обращенія, Льву Николаевичу удается вездв завязы- 
вать свободныя отношенія съ простонародьемъ и выслушивать отъ него: 
ничЬмъ неподкрашенныя ми%нія. 


| Однажды онъ шелъ съ своимъ пріятелемъ изъ Москвы въ Тулу. По 
дорог, возлђ кучи щебня, они увидћли мужика, : который сердито отби- 
валь камнемъ каблукъ на сапогћ и крӛпко ругался. Онъ натеръ сапогомъ. 
ногу, и это очень сердило его. Путники подошли къ нему, разговорились. 
и затВмь пошли вмћестћ. У рабочаго былъ недовольный видъ и онъ все 
время жаловался на людскую несправедливость: работалъ онъ на завод, 
а хозяинъ не заплатиль ему «за литье», сколько олВдовало. Левъ Нико- 
лаевичъ все время слушалъ внимательно, затЬмъ сказалъ серьезно: 


-- Тутъ что-нибудь не такъ, Ивань Семеновъ? 

-- Побей меня Богь, все было, какъ я говорю! -- возразилъ горячо: 
Ивань Семеновъ и въ подтвержденіе своихъ словъ показаль Льву Нико- 
. лаевичу квитки изъ завода. _ 


Такъ они прошли вмФет® около 8-хь сутокъ, останавливаясь на 10- 
стоялыхъ дворахь для отдыха и бесћдуя уже, какъ старые пріятели. 
 Очутившись съ глазу на глазъ съ спутникомъ Льва Николаевича, Иванъ. 
Семеновь спросилъ съ любопытствомъ: 

— Скажи, пожалуйста, кто такой этотъ Левъ Николаичъ? 

-- Да такъ себ8 старикъ. А что? 

— Божественный старикъ! 

На послВднемь привал напились путники чаю, Левъ Николаевичъ. 
прощается съ Иваномъ Семеновымъ и говоритъ: 

— Какь хорошо Богъ привелъ насъ познакомиться и вмФотВ время. 
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провести. А только все же мн% кажется, Иванъ Семеновъ, что ты намъ 
всей правды о себћ не сказалъ. 

У Ивана Семенова показались слезы на глазахъ. 

— Прости меня, Левъ Николаичъ! Совралъ я тебћ: деньги то я вов до 
чиста получилъ отъ хозяина и пропилъ ихъ, окаянный. 

Въ другой разъ Левъ Николаевичъ съ своимъ путникомъ догнали на 
Дорогв больного мальчика, который былъ очень слабъ, и взяли его оъ 
собою. Хозяйка постоялаго двора, когда увидала, что мальчикъ очень 
плохъ, разсердилась и закричала: 

— У ходите, уходите! е" это привели сюда совс8мь дохлаго. Онъ 
еше умретъ здћоь. 

Левъ Николаевичъ помолчаль немного и кротко сказалъ: 

-- Әто не нашъ мальчикъ, а чужой. Мы его взяли, потому что онъ 
былъ безпомощевъ. Подумайте, какъ бы вамъ было тяжело, еслибы вы 
были въ безпомощномъ положеніи и никто не хотћлъ бы помочь вамъ. 

Хозяйка смягчилаеь, приняла путниковъ, матерински ухаживала за 
мальчикомъ и потомъ все повторяла ему: 

‚ — Воть видишь, добрые люди подобрали тебя и привели. А не будь 
добрыхъ людей... не будь добрыхъ людей иа свВтЬ, что-жь бы это было? 

Частое и свободное обшенів съ народомь дало возможность Льву Ни- 
колаевичу накопить большой запасъ свђдЪній изъ народной жизни и вы- 
работать тотъ богатый, красочный языкъ, который даетъ ему возможность 
быть хозяиномъ въ самыхъ разнообразнйшихъ слояхъ мысли и чувства. 

Въ бесъл съ крестьянами Л. Н. Толстой никогда не поддђлывается 
подь ихъ тонъ, а держить себя просто и серьезно, какъ бывалый, умный 
мужикъ, которому знакомы всз оттЪнки крестьянской жизни. Онъ знаетъ, 
кому что надо сказать и чћмъ кого МОЖНО ВЗЯТЬ. 

Въ одно изъ своихъ путешествій, зашелъ онъ ночевать на сельскій 
постоялый дворъ. Хозяинъ двора —крутой, нравный старикь, разсердился 
за что то на своего сына юношу и началъ его бить, затВмъ охватилъ за 
волосы и поволокъ изъ комнаты. Левъ Николаевичъ сталь убфждать му- 
жика. Но тотъ вошелъ въ азартъ и не обращалъ ни на что вниманія. 

Тогда Левь Николаевичъ сказаль ему громко и съ укоромъ: 
| — Стыдись! Вћдь этого и звђрь надъ звћремъ не станеть дфВлать. 
А ты называешься христаниномъ. Какъ же ты Бога не боишься? 

Это заділо мужика, и онъ злобно крикнулъ: 

-- Такъ что-жъ, по твоему мудрому разуму, значитъ ие надо и дВтей 
своихъ учить? 

— Надо учить, но не бить, —сказалъ Левь Николаевичъ. 

— А ты знаешь, что сказалъ грахъ Арачкеевъ? — спросилъ мужикъ 
ЗЛЫМЪ, вызывающимЪ тономъ. 

— Что? 
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— Девять человњкь убей, а десятаю выучи... 

Не успАль мужикъ договоритъ всей фразы, какъ Левь Николаевичъ 
подекочиль къ нему съ загорћвшимися глазами и закричалъ: 

-- Не смъй. такъ говоритъ! Бога въ теб8 н}Ьтъ. И знай: и тотъ звђрь, 
кто сказалъ это... | - | 

И въ лицћ и въ голос} его было при этомъ н%что такое, передъ ч%мь 
сразу потухло бЪшенство жестокаго мужика. 

Пронизывающая острота взгляда, которымъ Левъ Толстой иногда какъ 
бы сверлить человВка и забирается въ самую глубь его души, дфлаетъ 
часто ‘ложь невозможной для его собесВдниковь. 

Въ август 1896-го года въ Ясной Полянь произошло трагическое со- 
быте: Кучеръ нашелъ въ пруду мертваго ребенка. Вся семья Толстыхъ была 
очень потрясена этимъ событемъ. Особенно удручалась одна изъ дочерей 
Льва Николаевича, будучи почти убВждена, что мертвый ребенокъ при- 
надлежитъ косой вдовВ, скрывавшей свою беременность. Но вдова упорно 
отрицала взводимое на нее обвиненіе и клялась, что она невинна. 

Начали возникать подозрӛнія на другихъ. 

Передъ обћдомъ Левъ Николаевичъ отправился въ паркъ, чтобы прой- 
тись немного, но вернулся не скоро, причемъ видъ у него былъ усталый 
и взволнованный. Онъ былъ на дерев, у косой вдовы. Не убъждая ее 
ни въ чемъ, онъ только внимательно выслушалъ ее и затёмъ сказалъ: 

— Если это убійство дБло не твоихъ рукъ, то оно и страдавій теб® 
не принесетъ. Если-жъ это сдћлала ты, то теб должно быть очень тя- 
жело теперь... такъ тяжело, что ничего ужъ болће тяжелаго для тебя не 
можетъ быть въ этой жизни. 

-- Охъ, какъ тяжело мн теперь! Будто кто камнемъ сердце нада- 
вилъ, -- сказала, зарыдавъ, солдатка и чистосердечно призналась Льву 
Николаевичу, какъ она задушила своего ребенка и какъ бросила его въ 
воду. . КГ 

Оттого онъ и быль Такъ взволновань. 


у. 


Знакомство съ жизнью русскаго народа не могло пройти безслъдно 
для такой чуткой натуры, какъ у Л. Толстого, и привело его къ сознанію 
своей виновности. Не могъ онъ, съ его сильно развитымъ чувствомъ че- 
ловЪческаго достоинства, не страдать мучительно, видя кругомъ себя во- 
піющую нужду и невЪжество. 

И Льва Толстого охватываеть желаніе облегчить хоть нВеколько участь 
своего народа. Онъ начинаеть все ближе и ближе принимать къ сердцу 
его интересы и переходить, наконець, на народную литературу. Онъ со- 
ставляеть народные календари, буквари и книжки съ популярнымъ изло- 
женіемъ о воздухв, о работ солнца и проч. и проч. 
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Это не случайный скачокъ въ сторону, а сознательный поворотъ на 
дорогу, которую онъ обходиль прежде. 

Онъ напоминалъ собою, говоря его словами, человћка, который, из- 
бравши извћстный путь, вернулся бы назадь. Все, находившееся у него 
съ лђвой стороны, очутилось справа, а все, что было справа— стало слъва. 
Личное торжество и слава, казавшіяся ему самымъ соблазнительнымъ дћ- 
ломъ въ жизни человћка, отошли для него на задній планъ. То же, что 
было у него на заднемъ планћ: интересы ближняго и служеніе Богу — 
выступили на первое м%сТо. 

Увлеченный въ 1891-мъ году очень важной для него работой, Л. Тол- 
стой, однако, не задумываясь, бросаетъ ее, бросаетъ свои укоренившіяся 
привычки, съ которыми разставаться въ его годы не такъ-то легко и 
уфзжаетъ на нФеколько мћеяцевъ въ голодныя мВста, чтобы раздълить и 
облегчить тяжелое испытаніе народа. | 

Л. Толстой не могъ не сознавать, что въ годину народныхъ бВдетвій 
недостаточно еще горячо говорить или трогательно писать объ ужасахъ 
голода, находясь среди всякихъ удобствъ, а надо раздълить съ народомъ 
его бъЪдствіе, надо жертвовать собою и своими удобствами, какъ жертво- 
валь денщикъ, натирая себћ раны ради любви къ другому. 

Личвыми своими усиліями Левь Николаевичь основываетъ боле дву22 
сот» столовыхъ, перебзжая и переходя по сугробамъ изъ села въ село, 
во время вьюгъ и трескучихъ морозовъ. И ничего, никакъ, нельзя было 
ему откладывать на другой день, нельзя было думать объ отдых%, потому 
что ждали его не читатели, сидя въ вольтеровокихь креслахъ, а полужи- 
вые, иззябшіе и голодные люди; не имћющіе самаго пеобходимаго для под- 
держанія своей жизни. Какъ тутъ было предаваться отдыху, читать книгу 
или вести разговоръ о чемъ нибудь другомъ, кромћ вопіющей кругомъ 
нужды и плачущихъ дћтей съ воспаленными глазами отъ Здкаго дыма, 
сберегаемаго въ избахъ для поддержанія теплоты? А на утро опять тъ же 
картины, опять кругомъ занесенныя снћъгомъ села съ раскрытыми кров- 
лями и опять страшная нужда, выросшая не въ одинъ годъ, поправимая 
не однимъ хл%бомь. Ве8 нуждаются, в08 несчастны, всЗмъ вепремънно 
надо бы помочь. Между тЬмъ, средства помощи ничтожны, ограничены. 
Какъ дімать выборь между золодными? Какъ думать 0 своихъ удоб- 
ствахъ? | - 

Съ устройствомъ всякой столовой связано не мало хлопоть, требую- 
щихъ осмотрительности, такта, энергіи и терпіӛнія. Приходилось вести 
сложныя отчетности по складу, по пріему пожертвованій, по распредЗле- 
нію провизіи, по доставкВ и отправкВ различныхъ матераловъ. 

На призывъ Л. Толстого откликнулись со всЪхъ мЪстъ, даже изъ-за 
границы. Вс вћрили, что шлють свои пожертвован!я въ надежныя руки. 
И это былъ удивительный по подъему чувствъ періодъ, ждущ своего 


«~ 
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историка. Но все-таки это была капля въ мор народной нужды. Прихо- 
дилось отказывать, приходилось дЪлать выборъ между золодными. 

Л. Толстой, съ присущей ему энергіей, внесь много практическихъ но- 
вовведеній въ организованное имъ дћло, окрыляя многихъ своимъ присут- 
ствіемъ. Но, не взирая на всю его закаленную выносливость, онъ доходилъ 
иногда до такого утомленія, что не могь безъ усилій выразить сразу са- 
мую простую мысль, не могь назвать сразу ту вещь, которая ему была нужна. 

— Таня, говорилъ онъ своей старшей дочери, сопровождавшей его и 
дЪлившей съ нимъ вов невзгоды ихъ новой жизни: — надо непремЪнно 
завтра посдать.. | 

И Левь Е забываль, что и куда надо послать, несмотря на 
свою необыкновенно цзпкую память. 

Горячая любовь Л. Толстого къ народу стала брать И ес теперь 
у него значительное количество силъ и времени. Онъ завязалъ много от- 
ношеній въ этомъ направленій, оборвать которыхъ уже нельзя. Нельзя 
отказать мужику въ свиданіи, или отдћлаться подачкой, когда онъ про- 
ситъ написать ему прошеніе въ судъ. Нельзя отдћлаться милостыней отъ. 
бабы, у которой по случаю смерти мужа хлћбъ не убранъ. И Л. Толстой 
пишеть прошеніе мужику, помогаетъ въ рабочую пору горемычной кре- 
стьянЕћ убрать хл%бь, терпӛливо перенося при этомъ чувствительную боль 
въ ногћ отъ ушиба о колесо крестьянской телћги, какъ терпъливо иере- 
носиль денщикъ не менће чувствительную боль ради любви къ другому. 

Но боль въ ногћ 0тъ ушиба все увеличивается. Графиня Софья Андре- 
евна Здетъ въ Москву и тайкомъ отъ Льва Николаевича привозить док- 
тора, который объявилъ, что еще одинъ день—и дћло могло бы кончиться 
катастрофой. Температура у Льва Николаевича поднялась уже до 40°. 
Пришлось лечь въ постель и пролежать несколько недћль, давшихъ міру 
Власть тьмы. 

Большая часть этой пьесы была продиктована Львомъ Николаевичемъ и 
потребовала въ общемъ нђћсеколько неділь. Ни одно изъ его произведен! не 
давалось ему такъ легко, потому что, работая въ полћ, бесбдуя съ 
мужиками, онъ тћмъ самымъ уже и подготовлялся къ своей работ. 

И требовать отъ него, чтобы онъ бросилъ все это и посвятилъ себя 
исключительно беллетристикћ, значитъ требовать отъ него отреченія отъ 
своей личности и отъ потребностей его сердца. И не знали многіе изъ 
поклонниковъ Л. Толстого, не зналъ и чуткій, развитой и высоко-одарен- 
ный Тургеневъ, какой горькой ироніей звучали ихъ просьбы «вернуться 
къ прежней дФятельности»,— просьбы, ставившія Л. Толстого въ положе- 
ніе княгини Трубецкой, которую старый бригадиръ горячо убфждаетъ 
«вернуться въ свћтъ» *). 


“) «Рүсскія женщины», И. Некрасова. 
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Непонятно, какъ Тургеневъ, при его умственной проницательности, 
могь не понимать того состоянія, въ которомъ находился Л. Толстой, и 
серьезно думать, что авторъ Войны и мира не пишетъ боле «большихъ 
вещей» только изъ какого-то каприза, увлекшись тачаньемъ сапоговъ, и что 
если его хорошенько попросить, то онъ, пожалуй, можетъ еще образу- 
миться н взяться за настоящее д%ло. Какое странное заблужденю со сто- 
роны крупнаго ума, хорошо знающаго, что всякое истинно-художественное 
произведене въ своемъ развитіи подобно живой жизни и можетъ явиться 
на свътъ, только пройдя послћдовательно вс степени своего образователь- 
наго процесса. 

Л. Толстой могь, конечно, принудить себя написать въ извЪстный 
срокь повћеть или романъ, и, разумћется, его произведеніе, какъ бы оно 
ни было спфшно написано, имфло бы, вВроятно, значительный художе- 
ственный интересъ. Но развЪ такой трудъ былъ бы достоинъ имени Льва 
Толстого? И какъ Тургеневь. могь думать, что такой истый художникъ, 
какъ Л. Толстой, можетъ перестать жить образами, воспроизведене кото- 
рыхъ составляеть для настоящаго художника такую же неодолимую по- 
требность, какъ цвътеніе для нъкоторыхъ растеній. И никогда, разумћется 
Л. Толстой не умерщвлялъ въ себћ художника и не засушивалъ того ду- 
шевнаго состоянія, которое называется вдохновеніемъ. Напротивъ, въ немъ 
всегда, при веякихь условіяхъ, какъ бы дымилась жажда художествен- 
наго творчества. : 

Возвращаясь въ текущемъ году какъ-то ночью домов въ МосквВ съ 
однимъ изъ своихъ знакомыхъ, Левъ Николаевичъ остановился и, потя- 
нувъ жадно въ себя воздухъ, проговорилъ съ страстностью: 

-- Боже, какъ мн писать хочется! Голова моя кишитъ образами. 

— За чЗмъ же остановка Левъ Николаевичъ? — спросилъ его спут- 
НИКЪ. 

— За временемъ. Работы на сто лАть, а жить осталось три дия. 

— Что вы, Левъ Николаевичъ?! 

‚ — Ну, еше нЪсколько мћсяцевъ. Во всякомъ случаћ, немного. И хо- 
чется въ эти послӛдніе дни сказать что нибудь хорошее. Быть можетъ, 
Богу угодно, чтобъ я не даромъ прожиль мой вЪкъ и ХОТЬ подъ ко- 
нецъ своихъ дней сділаль что нибудь достойное. И какъ много есть пи- 
сать о чемъ! Говорятъ, вс. интересныя темы по рваны, Это не в%рно. 
Вотъ, ваприм%р»ъ... 

И онъ началъ развивать тему, касающуюся одной стороны семейныхъ 
отвошеній, дћйствительно, еще никъмъ не затронутую въ литератур... 

— Еще очень интересуеть меня,-продолжаль съ страстностью Левъ 
Николаевич>ь,-одна тема: это тфеное соединевіе разнообразнћйшихъ духов- 
ныхъ качествъ въ одномъ и томъ же человћБкћ. Тотъ самый человћкъ, 
который въ сущности очень уменъ, проницателень и благороденъ, въ то-же 
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время и очень ограничент, и мелокъ, и ничтоженъ. Еще есть интересная 
тема, касающаяся характеровъ ума. Какъ бываютъ характеры страстей, 
такъ есть и характеры умовъ. Иной, очень крупный умъ, но видитъ 
только извзотнымъ образомъ. · И вещи, легко доступныя для боле мел- 
каго ума, для него недостижимы. Отсюда вытекають различныя острыя 
столкновенія въ общественной жизни. Е 

Спутникъ Льва Николаевича. спросилъ: | 

— Начали же вы разрабатывать хоть какую нибудь изъ этихъ темъ? 

— НФӚть, это все еше пока въ ШТ» Я занять Теперь другою ра- 
ботою. Н 

Черезъ нФоколько дней послћ этой бесћды одна дама спросила: 

‚. — Левь Николаевичь, правда ли, что вы пишете въ настоящее время 
повВсть изъ кавказской жизни, тд фигурируеть одинъ изъ сподвижни- 
ковъ Шамиля? — 

— Да-да, пишу. Я все пишу, —сказалъ скороговоркой и неохотно Левъ 
Никодаевичь. Но зат%мъ добавиль поясняющимъ тономъ:—Я говорю серь- 
езнс, что все пишу. Спросите: не пишу ли я какого нибудь разсказа? 
Пишу. Не пишу ли романа? Пишу и романъ. А не думак ли написать 
пьесу? И пьесу пишу. Все пишу. 

И, дБйствительно, онъ все пишетъ. Но изъ напиёанваго имъ далеко не 
все отдаетъ въ печать. Онъ очень требователенъ къ себЗ. 

Въ 1896-мъ году онъ кончилъ псвВоть, надъ которой много работалъ. 
Слышавшіе отрывки изъ этой повфсти находили, что по сил изобрази- 
тельности онъ сдћлалъ шагъ впередъ, и были увВрены, что въ непродолжитель- 
номъ времени повВсть появится въ печати. Но онъ не. торопился отда- 
вать свою новую работу въ печать, разочитывая еще поработать надь 
нею. | | 

Но когда недавно спросили его объ отложенной повћсти, онъ покачалъ 
головою и сказалъ тономъ, какимъ говорять о вещахъ, не имћющихъ 
интереса: | 

— Нӛть, ифть, Богъ съ нею! И тема эта не моя, и манера рутинная, - 
которую надо бросать. 

Къ литературнымъ темамъ Левъ Николаевичъ относится, какъ и боль- 
шинство писателей, съ жадностью. Слушая какой-нибудь характерный раз- 
сказъ, онъ уже какъ. бы примфряетъь и общюбовываеть его, подобно хо- 
рошему плотнику, посматривающему на хорошее, сухое дерево. Разъ онъ 
разсказалъ намъ объ одномъ интересномъ судебномъ процессћ, происхо- 
дившемъ въ Московской судебной палатћ. Окончивши разсказъ онъ добавилъ: 

— ВЗдь это готовый, чисто мопассановскій разсказъ. Для какого-ни- 
будь молодого писателя это настоящая находка. Впрочемъ, можеть быть, 
я еще и самъ воспользуюсь имъ,—сказалъь онъ съ поспӛшностью, какъ-бы 
боясь, чтобы кто нибудь не присвоилъ интересную тему. Черезь нзко- 
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торое время мав пришлось слышать, какъ онъ опять разсказывалъ о 
томъ-же эпизодћ, и я былъ пораженъ вЪкоторыми художественными под- 
робностями, которыя уже успъли пройти за это время черезь художествен- 
ную лабораторію Льва Толстого, можеть быть, помимо его воли. . - 

Но для того, чтобы какая-нибудь тема сдАлалась для него предметомъ 
творчества, надо очень многое. Прежде всего надо, чтобы она отличалась 
новизною, за тёмъ ясностью и внутренней цънностью. ЗатЁмъ надо, чтобы 
та сторона жизни, которую охватываеть сюжетъ, была хорошо известна 
Льву Николаевичу. Онъ не любитъ писать «по слухамъ». Наконецъ, 
послВднее услов!е:— необходимо, чтобы сюжеть захватиль его. Тогда только 
окъ можеть взяться за работу и отдаться ей съ увлеченіемъ истаго ху- 
дожника. 

Своей манерой работать Левъ Николаевичъ напоминаеть прежнихъ 
живописцевъ. У становивъ планъ работы и собравъ большое количество этю- 
довъ, онъ сначала какъ бы набрасываетъ эскизъ углемъ и пишетъ быстро 
не думая 0 частностяхъ. Написанное такимъ образомъ онъ отдаетъ пере- 
писать на чисто гр. Софьћ . Андреевн%8 или одной изъ дочерей, или кому- 
нибудь изъ его интимныхъ пріятелей, которымъ эта работа можетъ доста- 
вить удовольствіе. Пишетъ Левъ Николаевичъ обыкновенно на четвер- 
тупкахъ простой бумаги низкаго достоинства крупнымъ веревочнымъ 
почеркомъ, исписывая иногда въ день по 20 страниць, что составляетъ 
боле половины печатнаго листа. Но ни изъ бумаги, ни изъ перьевъ онъ 
не дВлаетъ себЪ привычекъ, и когда одна изъ торговыхъ фирмъ задумала 
выпустить въ свътъ Толстовскія перья, то у Льва Николаевича на этотъ 
счетъ не оказалось никакого мнбнія. Работаеть онъ преимущественно 
утромъ, между 9-ю и 3-мя часами, считая этоть промежутокъ времени 
самымъ лучшимъ для работы. Добиться свиданія съ нимъ въ это время, 
если гр. Софья Андреевна бываетъ дома, почти невозможно. Она заботливо 
охраняетъ его рабочіе часы. Въ Этомъ отношеній едва ли еще кто- 
вибудь изъ русскихъ писателей имЗлъ такого вћрнаго и преданнаго т$ло- 
хранителя, какого имћетъ Левъ Николаевичъ въ лицћ своей жены. 


ҮІ 
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Когда новое произведеніе Льва Николаевича начисто переписанное по- 
является на его рабочемъ столћ, оно подвергается немедленной перера- 
боткћ. Но это опять все еше нъчто вродћ эскиза углемъ. Рукопись быстро 
испешряется помарками и вставками между строками, сбоку, снизу и съ 
переносомъ на другую страницу. ЦЗлыя фразы замћняются дригими, ко- 
торыя, какъ молніей, освЪщаютъ иногда намћченный образъ съ новой сто- 
ровы. Второй разъ переписанвая на-чисто работа подвергаетоя той же 
участи. Въ 3-й разъ тоже самое. НФкоторыя главы переписываются 
Львомъ Николаевичемъ бодъе десяти разь. Между тъмъ онъ почти вовсе ве 
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заботится о внӛшней “отдЗлкВ и питаетъ даже нћкотораго рода отвращеніе 
ко всему подстриженному въ искусств$. | 

— Все это часто лишь засушиваеть мысль и вредить впочатлӛнію, -- 
говоритъ онъ. | 

И все больше и больше вооружаясь, по м®рь писанія, своими воспоми- 
наніями и наблюденіями или новыми свћдВніями по вопросу, который онъ 
затрогиваетъ, Левъ Толстой упорно и настойчиво работаетъ над» қаждою 
главой, дВлая лишь небольшіе перерывы для отдыха и прибћгая обыкно- 
венно къ раскладыванію пасьянса въ затруднительныя минуты. 

Напряженное доискиван!е внутренней ясности въ каждомъ изображае- 
момъ имъ гереВ составляетъ въ это время самую главную заботу діл 
Льва Николаевича, и онъ любитъ говорить по этому поводу: «золото добы- 
вается усиленным просъиванемь и промыванемь». Другое его любимос 
выраженіе, касающееся отношен! писателя къ своимъ работамъ: «служенье 
музь не терпить суеты». 

Только нЗкоторыя сцены удается Льву Николаевичу набросать сразу, 
подь живымъ впечатлћніемъ. Такъ были написаны скачки въ Аннъ Қа- 
рениной подъ впечатлћніемъ увлекательнаго разоказа Князя Оболенскаго. 

По мърћ переписыванія и исправленія работы, однз подробности вы- 
ступають все ярче, другія же какъ бы все стушевываются. 

Добившись напряженной работой извъстной ясности, Л. Н. Толстой 
прочитываетъ свое новое произведене въ кружкћ близкихъ ему людей, 
чтобы воспользоваться ихъ замћчаніями, пока произведене не попало еще 
въ печать. По окончанін Власти тьмы онъ читать свою драму крестья- 
намъ, но вынесъ изъ этого чтенія мало поучительныхъ указанй. Въ са- 
мыхъ захватывающихъ м3стахь драмы, которыя Левъ Николаевичь не 
.можеть читать безь слезъ, нћкоторыс изъ слушателей начинали вдругъ 
смћяться и расхолаживали чтеца. 

НаиболВе строгимъ критикомъ новыхъ произведеній Л. н. "Толстого 
бываетъ обыкновенно графиня Софья Андреевна, которая съ присущей ей 
прямотою и высказываетъ свои мићнія. Левъ Николаевичь иногда согла- 
шается съ нею, иногда же твердо отстаиваетъ намфченное положеніе. 

Отложенная въ долгій ящикъ повћоть, о которой выше шла р%чь, была 
прежде всЗхъ забракована Софьей Андреевной. Маћнія свои она обыкно- 
венно выражаетъ настойчиво и безъ всякихъ обиняковъ. Какъ-то за чаемь 
рӛаь зашла о произведеніяхъ Льва Николаевича. Софья Андвевна въ этотъ 
день держала корректуру Войны и мира для новаго изданія и нмӛла нһ- 
сколько утомленный видъ. Кто-то изъ гостей спросилъ, доставляеть ли ей 
удовольств!е чтеніе въ корректурз Войны и мира или нћтъ. | 

— Н»№которыя м%ста— да, сказала она,-нбкоторыя же и прежде мн% 
не нравились, и теперь не нравятся. 

— Какія напримъръ? 
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-- Какь разъ я сегодня держала корректуру, тд Пьеръ Безуховъ, . 
попавши въ плфнъ, начинаетъ хохотать. Әто--натяжқа. Въ такую минуту 
нельзя смЗяться. | 

Въ это время къ столу подошель Левь Николаевичь и спросилъ, о 
чемъ мы бесздуемъ. Софья Андреевна отчетливо повторила свое обвиненіе. 

— Почему-жъ ты такъ рвшительно утверждаешь, —спросилъ, онъ-—что 
въ подобныя минуты нельзя смъяться?.. А я еще сегодня читать въ «Ар- 
хив» 0 декабриств Батенковћ, который, будучи посаженъ въ тюрьму, 
громко расхохотался и сказаль: «вы запираете меня за мои идеи. Но вВдь 
иден мои не здћсь, а тамъ —на свободћ». Точно такъ же могь разсмћяться 
и Пьеръ. | 

-- Нфтъ, это фальшь. Въ такую минуту нельзя смЪяться. И я не- 
понимаю, какъ ты можешь утверждать... 

— А я не понимаю, какъ ты не понимаешь, что нельзя такъ упорно 
отрицать то, чего ты не понимаешь. 

— Это мое ми%ніе. | 

Левъ Николаевичъ прекратилъ споръ и черезь несколько минуть не- 
замфтно разогналь собравшіяся въ воздух тучки. · 

Послћ всякой вспышки и особенно посл всякой несправедливости, сдћ- 
занной имъ, въ немъ всегда начинается сильная реакція, и онъ перехо- 
дитъ въ то милое и просвътленное состояніе, о которомъ я уже говориль. 
Кетати будеть упомянуть здћеь, что посл извВстной стычки Тургенева съ 
Л. Толотымъ у Фета-Шеншина, стычки вызвавшей вопросъ о дуэли и о 
которой Тургеневъ самъ говорилъ впослЪдствіи, что онъ велъ себя, хаҡ 
мальчишка —Левъ Николаевичъ, по собственной иниціатив8, написалъ 
Тургеневу подь вліяніемъ добраго побужденія примирительное письмо. Но 
Тургеневу письмо это не было передано, и ихъ натянутыя отношенія про- 
должались еще н%которое время. 


ҮП. 


Однажды, когда зашла рћчь объ усиленной работВ надь художествен- 
ными произведеніями, Левъ Николаевичъ сказалъ: | 

— Никакой мелочью нельзя пренебрегать въ искусств, потому что 
пногла какая-нибудь полу-оторванная пуговица можетъ освзтить известную 
сторону жизни даннаго лица. И пуговицу непремВнно надо изобразить. 
Но надо, чтобы и вс усилія, и полуоторванная пуговица были направ- 
лены исключительно на внутреннюю сущность дла, а не отвлекали вни- 
маня отъ главнаго и важнаго къ частностямъ и пустякамъ, какъ это дћ- 
тетея сплошь и рядомъ. Какой-нибудь изъ современныхъ писателей, опи- 
сывая Јосифа съ женой Пентефрія, навВрно ужъ не пропустилъ бы случая 
блеснуть знавіемъ жизни и написалъ бы: «Подойди ко мн, —томво про- 
изнесла жена Пентефрія, протягивая Іосифу свою нфжную отъ аромати- 


і 


69 | Сэверный Въстникъ. 


ческихъ натираній руку съ такимъ-то запястьемъ и Т. д.». И вс$ эти по- 
дробности не только не освВтили бы аре сущности дла, но непремӛнно 
бы затушевали ее. | 

Одинъ изъ знакомыхъ Л. Н. оО сравниваетъ его. работы съ ку- 
шаньями, приготавливаемыми нћкоторыми домовитыми хозяйками, которыя 
мало заботятся о внфшей привлекательности яствъ, но все свое вниманіе 
сосредоточиваютъ главнымъ образомъ на томъ, чтобы провизія была с6%- 
жая, приготовлялась чисто и кушанье отличалось питательностью. 

И дӛйетвительно, Левъ Николаевичъ почти вовсе не заботится о виЪш- 
ней привлекательности своихъ работъ, часто нагромождая одно придаточ- 
‚ ное предложеніе на другое, уснащая ихъ повтореніями одного и того же 
слова и рӛшительно пренебрегая различными академическими указаніями 
относительно слога. Но за то тамъ, гдз вопросъ идетъ о «свӛжести» и 
«чистотВ», овъ не знаетъ конца своей взыскательности. 

Однажды мн% пришлось узнать, какъ, далеко идеть его взыскатель- 
ность Зашла какь-то рӛчь 0 молоканахъ, не признаюшихь, какъ из- 
вЖстно, другихъ книгь, кром религіозныхъ. Говорили именно объ этомъ 
и одинъ изъ присутствующихъ строго осуждаль косность молоканъ. 

Выслушавъ внимательно своего собесъдзика, относившагося неодобри 
тельно къ молоканамъ, чуждающимся`свћтскихъ книгъ, Левь Николаевичь 
въ раздумьи проговорилъ: 

-- Да слвдуетъ ли осуждать ихъ за 9+0? Когда подумаешь иной разъ, 
сколько лжи нагромождено въ нашихъ книгахъ, то затрудняешься сказать, 
гдЪ ея больше: въ жизни, или въ книгахъ? И возьмешься иногда за 
перо, напишешь вродВ того, что «Рано утромъ Иванъ Никитичъ всталь 
съ постели и позвалъ къ себћ сына»... И вдругь совћстно сдімаетоя и 
бросишь перо. Зачћмъ врать, старикъ? ВЪдь этого не было, и викакого 
Ивана Никитича ты не знаешь. Зачћмъ же ва старости 18ть ты прибв- 
гаешь къ неправд». Пиши о томъ, что было, что ты дЪйствительно ви- 
дЪлъ и пережиль. Не надо лжи. Ее и такъ много. 

При подобныхъ этическихъ требованіяхъ, нельзя, разумћется, писать 
каждый годъ по роману. Еслибы даже Левь Николаевичь нынћ и захо- 
ТАль это сдһлать, то уже, вћроятно, не могъ бы, потому что привычка, 
добиваться извћстной ясности предмета такъ всосалась въ него, что онъ 
даже письма свои иногда переписываетъ по ићскольку разъ и сосредото- 
точенно обдумываетъ ихъ, и пишетъ ихъ съ такимъ чувствомъ, съ какимъ 
женихъ идетъ къ вЪнцу. 

Въ другой разъ мн% пришлось слышать мићнів Льва Николаевича о 
его работахъ во время прогулки по полю. Онъ на минуту замедлилъ шаги 
и сказалъ съ оттЬнкомъ горечи: 

-- Пишешь-пишешь всякія повћсти и разсказы, а какъ посмотришь 
на жизнь нашей интеллигенщи и сравнишь ее съ трудовой жизнью на- 
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рода, то совфстно дБлается, что занимаешься такими пустяками, какъ пи- 
сане для интеллигенщи. И хочется разъ навсегда бросить все это. 

ЗатЬмъ у насъ завязалась. бесћда о задачахъ искусства. Онъ тогда 
обдумываль свою работу: Что такое искусство? Трудь этотъ задумань 
еще въ 70-хъ годахъ, по просьб одного петербүргекаго журналиста. Но, 
взявшись тогда за работу, Левь Николаевичъ увидћлъ, что многіе крае- 
угольные вопросы искусства еше не достаточно укрЪплены въ немъ. И 
только по истеченіи 17-ти л%ть, когда все перебродило въ его сознаніи 
и улеглось, онъ взялся, наконецъ, за начатую работу. Его письменный 
столъ и этажерка покрылись грудами всевозможныхъ фоліантовъ, касаю- 
щихся искусства на русскомъ и на иностранныхъ языкахъ. 

Благодаря своимъ многочисленнымъ друзьямъ и почитателямъ, онъ 
имАіль возможность познакомиться съ очень рћЪдкими и дорогими издані- 
ями, доступными не для каждаго, и въ течене нЪсколькихъ подготовитель- 
ныхъ м$сяцевъ онъ какъ бы жилъ исключительно своей новой работой, 
охотно бесздуя о ней и развивая въ бесћдахъ намфченные тезисы. Ра- 
бота эта взяла у него около 2-хъ л%ть упорнаго, напряженнаго труда. 


ҮШ. 


По выходћ въ овВть его статьи объ искусствћ, напечатанной въ сокра- 
щенномъ видћ въ московскомъ журналв «Вопросы философіи и психояо- 
гін», Левъ Николаевичъ получиль рядъ сочувственныхъ писемъ отъ лицъ, 
мнфнія которыхъ онъ не могъ не цВнить въ дълћ искусства. Такъ худо- 
жественный критикъ В. Стасовь писалъ ему, что при всемъ своемъ несо- 
гласійи съ нћкоторыми мЪстами въ его новой работЪ, онъ считаетъ ее, 
однако, замЗчательной и представляющей собою послъднее слово кончаю- 
щагося ХІХ -го вћка, великаго столЪтія, могущаго кончаться такой неслы- 
ханной правдой, неизвЪстной въ теченіе многихъ вЪковъ. 

Художникъ И. РЪпивъ, подъ живымъ впечатлӛніемь прочитанной статьи, 
писаль Л. Н. Толстому: 

«Обожаемый Левъ Николаевичъ! Сейчасъ прочиталъ «Что такое искус- 
ство» и нахожусь всецфло подъ сильнымъ впечатлћніемъ этого могучаго 
труда вашего. Если можно не соглашаться съ нФкоторыми частностями, 
примфрами, за то общее и постановка вопросовъ такъ глубоки и неопро- 
вержимы, что даже весело дћлается, радость пронимаетъ. Религія найдена 
—әто самое великое дЪло жизни нашей. Воть уже могу безь воякаго ли- 
цемЪрія сказать: я счастливь, что дожиль до этого дия». 

Вов эти выраженія сочувствія трогали Льва Николаевича. Но онъ 
съ благожелательнымъ чувствомъ относится и къ критикамъ, не соглашав- 
шимся съ его положеніями, но тӛмь не менфе дававшимъ ходъ своимъ 
читателямь къ его труду. И только когда критика была завћдомо враж- 
дебна или слишкомъ ужъ запальчива, онъ, ничего не говоря, переводилъ 


64 | СъВЕРНЫЙ Въстникъ. 


разговоръ на другую тему. Но разъ посл прочтенія одной изъ такихъ 
_ критикъ, написанной съ особенной раздражительностью, онъ вдругь раз- 
смћялся и сказать. | | 

— Когда читаешь 0 себ%, то все-же очень дорожишь сочувствіемъ и 
оторчаешься порицаніями. Но въ данномъ. случаћ эта статья доставила 
мнФ прямо таки удовольстве. Такъ и чувствуешь, что попалъ въ самую 
средину кучи муравьевъ, и они сердито закопопились. 

Чего не переносить Л. Н. Толстой —это неумћренныхъ похвалъ по его 
адресу и всякихъ вообще преувеличеній въ проявленіи чувствъ. Это’ всегда 
его стЗеняетъ, и онъ становится тогда очень непріятенъ. Вообще онъ не 
любить никакихъ одобреній, имћющихъ запахъ өиміама. Одинъ изъ его По0с%- 
тителей началъ какъ то разсказывать ему о томъ необыкновенномъ оживленіи, 
которое было вызвано появленіемъ въ печати «Хозяина и работника». 

Л. Н. Толстой нахмурился и, примънивши къ себз слова Фокіона, 
прерваль говорившаго: · 

-- Развъ я написалъ что-нибудь. очень глупое?.., 4 

Будучи очень требователенъ къ своимъ работамъ и считая искусство 
могущественнфйшимъ средствомъ въ ДЬлВ распространенія добрыхъ чувствъ 
между людьми, Л. Н. Толстой не выноситъ въ искусствћ ничего небреж- 
наго и скорће проститъ отсутстве таланта, чВыъ отсутстые серьезнаго 
отношения къ дћлу. И достаточно какой-нибудь одной крупной небрежно- 
сти въ чьемъ нибудь произведени, чтобы Льва Николаевича навсегда ужъ 
отвадило отъ этого автора. | 

Какъ-то зашла рӛчь о Мельников -Печерскомъ, къ которому Л. Н. 
Толстой относился отрицательно. Кто-то спросилъ: 

— Левъ Николаевичъ, почему вы такъ равнодушны къ Мельникову? 
У него вфдь есть очень хорошія вещи. Г 

-- Можеть быть,—сказалъ Левъ Николаевичъ съ оттћнкомъ сомнвнія 
и сейчасъ же добавиль-впрочемһ, не думаю. Однажды мн% попалась въ 
руки какая-то изъ его книгъ. Я раскрылъ ее и наткнулся на слВдующее: 
«русск мужикъ ронить цћлый дубъ для того, чтобы одАлать себ из» 
сука оглоблю или ось». Тогда я закрылъ книгу и сказалъ себЪ: «довольно 
съ меня Мельникова». | 

Можно не соглашаться съ нћкоторыми отзывами Льва Николаевича о 
книгахъ и о людяхъ. Но никогда мн% не случалось подм%тить, чтобы онъ 
проявлялъ %дкое злобное чувство къ кому-нибудь, или окрашивалъ выска- 
зываемыя имъ мнӛнія въ цвЪтъ своихъ отношеній къ людямъ. Такъ, отно- 
сясь всегда съ особенной теплотою къ ЛћЪскову и Н. Страхову, какъ къ 
людямъ, онъ и при жизни ихъ, и послЪ смерти постоянно говорить, что 
въ ихъ бочкахъ съ медомъ есть изрядная доза дегтю. Эта независимость. 
въ сужденіяхъ и сердечная прямота, съ которой Л. Н. Толстой ко всему 
относится, придаютъ всегда его словамъ особенную цЪнность. 
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ІХ, 


Постоянное стремленіе Льва Николаевича къ правдивости и ясности 
въ своихъ произведеніяхъ беретъ у него много времени не только на са- 
мое писаніе, но и на подготовительную работу. Онъ старается найти въ 
жизни подтвержденія задуманнымъ положеніямъ и немедленно отбрасы- 
ваетъ вес выдуманное, если жизнь подставляетъ готовый эпизодъ. Такъ 
было съ Анной Карениной, которую Л. Н. Толстой сначала не думаль. 
умерщвлять. Но вблизи Ясной Поляны произошелъ аналогичный романи- 
ческій эпизодъ, причемъ несчастная героиня Анна бросилась нодъ поћздъ. 
Әто натолкнуло Л. Н. Толстого на новую разработку вопроса и значи- 
тельно измӛнило его первоначальный план». 

Начата была Анна Каренина при слздующихъ обстоятельствах». 
Вечеромъ въ 1878-мъ году Левъ Николаевичъ вошелъ въ гостиную, когда 
его старшій сынъ, Сергій, читаль велухъ своей теткЪ пушкинскія «По- 
вети БЪлкина». При появленіи Льва Николаёвича чтен!е прекратилось. 
Овъ спросилъ, что они читаютъ, раскрылъ книгу и, прочитавши: «гости ` 
съЁзжались на дачу», пришелъ въ восхищеніе. 

— Воть какъ всегда слфдуетъ начинать писать! сказалъ онъ.—Это 
сразу вводитъ читателя въ интересь. 

Родственница Льва Николаевича заявила, что какъ бы хорошо было, 
еслибъ онъ написалъ великосвВӛтекій романъ. 

Прійдя въ свой кабинетъ, Левъ Николаевичть въ тотъ же вечерь на- 
писалъ: «все смћшалось въ домВ Облонскихъ». 

И потомъ уже, когда началъ писать романъ, помъетилъ въ началћ: 
«Вс счастливыя семьи похожи другъ на друга, всякая несчастливая 
семья несчастна по-своему». | 

Смерть Ивана Ильича написана Львомъ Николаевичемъ подъ вля- 
ніемъ разсказа одного изъ членовь московскаго суда о смерти его това- 
раша, Ивана Ильича М. 

Куейцерова Соната возникла при слћдующихъ обстоятельствахъ. У 
Толетыхъ гостили въ Ясной Полянњ художникъ И. Ръпинъ, актеръ Ан- 
дреевъ-Бурлакъ, смћшившій Льва Николаевича своими разсказами до боли 
живота, и пріћхавшая изъ-заграницы г-жа Г., которая однажды вечеромъ 
сыграла Сонату Крейцера съ такой силой и выразительностью, что про- 
извела на всвхь и на Льва Николаевича въ особенности глубокое впеча- 
тлӛніе, подъ вліяніемъ котораго онъ сказалъ И. РЪпину: 

— Давайте и мы напишемь «Крейцерову сонату». Вы--кистью, я— 
перомъ, а Василій Николаевичъ (Андреевъ-Бурлакъ) будетъ читать ее на 
сцен, гдз будетъ стоять и ваша картина. 

Предложеніе это вызвало общее одобреніе. 

Черезъ нћкоторое время Левъ Николаевичъ, съ присущей ему настойчи- 


востью, взялся за работу, которая давно уже, вЗроятно, бродила въ его головћ 
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Содержаніе Власти Тьмы цликомъ взято изъ одного судебнаго про- 
цесса, происходившаго въ Тул%ћ. 

Плоды просвњщенія были написаны для домашняго спектакля въ 
Ясной Полянњ. Сначала пьеса состояла изъ 2-хъ дћйствій и называлась 
Исхитрилась. Но по мрЂ того, какъ шли репетиціи, въ которыхъ Левъ 
Николаевичъ принималь дћятельное участіе, онъ исправлялъ и дополнялъ 
пьесу, соображаясь съ составомь дћїствующихъ лицъ. Во время спектакля 
нЪкоторые исполнители доставили ему такое большое удовольствіе своею 
игрою, что нЪкоторыя сцены навсегда запечатлћълись въ его памяти. Осо- 
бенно восхитилъ его судебный слћдователь Л., исполнявшій роль одного изъ 
мужиковъ. | 

— Пр халъ онъ,—разсказываеть Левь Николаевичь,--вь сную и 
пцЬлый день ни съ къмъ почти не разговаривалъ, все ходилъ понуря го- 
лову. Но на сцен» превзошелъ весћхъ и создалъ изъ своей маленькой роли 
нЪчто столь прекрасное, что я не могь даже предвидфть, создавая эту 
роль. 

И одушевляясь, по обыкновенію, когда рВчь касалась истиннаго да- 
рованія, Левъ Николаевичъ началъ вспоминать игру старыхъ московскихъ 
актеровъ: Щепкина, Мартынова и др. О Мартыновћ онъ говорилъ съ ос0- 
беннымъ жаромъ: 

— Это быль великій артисть,-сказаль онь--сочетавшій въ себћ три 
драгоц®нныхъ качества:. талантъ, умъ и способность къ упорному труду. 
Въ пьесћ А. Пот%хина «Чужое добро въ прокъ не пойдетъ» Мартыноьвъ 
былъ такъ безподобенъ, что я, тогда еше начинавшій литераторь, поднялъ 
кличъ, и мы устроили ему великолЪпную овацію. | 

Второй разъ мн% пришлось видЪть Льва Николаевича въ такомъ же 
состояніи въ апрълћ текущаго года, когда въ Москв8 находился талан- 
тливый скульпторъ, князь П. Трубецкой, пріћхавшій изъ Итали, гдз онъ 
живеть всегда. Князь Трубецкой выразилъ желаніе сдЪлать бюстъ Льва 
Николаевича. Когда я пришелъ къ Толстымъ, бюстъ уже былъ начать и 
стоялъ въ нижней столовой, покрытый мокрыми тряпками. 

— Вы не слыхали о скульпторћ Трубецкомъ?—спросиль Левъ Нико- 
лаевичъ, здороваясь со мною. 

— НђЪтъ. 

-- Такъ пойдемте, я вамъ кое-что покажу. Какой это удивительный та- 
ланты--сказальоньоживляясь. И быстрой, живой походкой онъ повелъ меня въ 
нижнюю столовую, шагая по лфетницв черезь нъсколько ступеней. Въ 
столовой Левъ Николаевичъ подошелъ къ укутанному бюсту и, не пере- 
ставая съ увлеченіемъ говорить о выдающемся дарованіи князя П. Тру- 
бецкого, началь нерЪшительными пріемами освобождать бюстъ отъ мо- 
крыхъ тряпокъ. ДЪйствительно: даже по той работ, которая была сд%- 
лана княземъ Трубецкимъ въ нФеколько часовъ, уже можно было судить 
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о выдающемся дарованін этого скульптора. Передо мною было два Льва 
"Голстыхь,-одинь живой, говорящий, воспріимчивый, другой— безмолвный, 
неподвижный, но знакомый миф такъ же, какъ и первый. 

Я съ глубокимь чувствомъ дћлилъ мое вниманіе между прекраснымъ 
шроизведевіемъ человћка и образцовымъ созданіемъ природы, произведшей 
столь прекрасный, художественный темпераментъ, который на семидеся- 
томъ году жизни можеть еще такъ заразительно пламенфть жаромъ чи- 
стаго восторга. 


Х. 


Съ переЪздомъ весною Толстыхъ изъ Москвы въ Ясную Поляну, 
жизнь Льва Николаевича укладывается въ болће удобныя рамки. · Во-пер- 
выхъ сама деревня съ ея условіями жизни и съ отёутствіемъ постоянныхь 
трагическихъ контрастовъ дъйствуетъ благотворно на Льва Николаевича, 
во-вторыхъ, въ Ясной Полянњ онъ имТеть больше времени въ своемъ 
распоряженіи, хотя «зрители» не оставляютъ его и здћсь. 

Ясная Поляна перешла къ Л. Н. Толстому отъ матери, урожденной 
княжны Волхонской, которую онъ увВковБчиль въ «ВойнВ и мирФ%» подъ 
именемъ княжны Марія Болконской. Кетати упомянуть, что имя Левь 
было дано ему въ честь ея прежняго, умершаго жениха, князя Льва Го- 
лицына. 

Родился Л. Н. Толстой въ Ясной Шолянһ, въ 1828 году, 28 августа. 
Но домъ, въ которомъ впервые увидћлъ жизнь нашъ великій писатель, 
уже принадлежить теперь другимъ вләдільцамь и находится въ другомъ 
ор. | 

Будучи въ начал» пятидесятыхъ годовь на Кавказз и находясь въ 
затруднительныхъ денежныхъ обстоятельствахъ, велздетве крупнаго про- 
игрыша, Л.Н. Толстой поручилъ одному изъ своихъ родетвенниковь про- 
дать этотъ домъ на свозъ. И огромный барскій домъ съ колоннами и бал- 
конами былъ проданъ что-то около 5.000 руб. ассигнащями. Въ настоящее 
время въ домЗ этомъ никто не живеть, и стоитъ онъ въ с. Долгомъ за- 
пущенный и съ заколоченными окнами. 

Маъ пришлось постить этотъ домъ въ февраль мФбояцһ текушаго 
года съ фотографомъ-любителемъ П. В. Преображенскамъ. Гнетущее чув- 
ство овладЪзло нами, когда мы, балансируя по перекладинамъ, вошли въ 
полуразрушенный домъ съ торчащими балками, развалившимися стЪнами 
и грудами муссора, гдђ когда-то билась ключемъ молодая жизнь. Прони- 
зываюшій вћътеръ врывался сквозь щели заколоченныхъ оконъ и подни- 
малъ столбы пыли. Въ угловой комнат, гдз родился великій писатель 
земли Русской, лежали съ безпорядк% какіе-то обломки и былъ навалень 
разный хламъ. 

Оть прежнихъ украшеній остались только кое-гдћ куски орнаментовъ 

| Б 
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Но вижній этажъ, ГДЬ была классная и гдз знаменитый Карлъ Иванычъ 
_ шекоталь иятки своему ученику, удълћлъ и годенъ для жилья. 

Все сложное и хлопотливов дћло по хозяйству и по управленію дћ- 
лами находится на попеченіи Софьи Андрееввы. Она очень трудолюбива, 
неутомима и всюду вносить свою живую энергію, домовитость и распоря- 
дительность. Стоитъ ей узхать по дАламь на день, на два изъ Ясно 
Поляны, и сложная машина, называемая «домомъ», уже начнеть поскрипы- 
вать и давать перебои. | 

Помощниковъ у графини нътъ. Отаршіе три сына живутъ отдзльно- 
и каждый занять своимъ дӛломь. У дочерей свои дћла и обязанности, 
берушія у нихъ безь остатка все ихъ время. Особенно много работаеть 
за послФднее время старшая дочь Л, Н. Толетого—Татьяна Львовна, дф- 
вушка выдающаяся по своимъ дарованіямъ. Кром спъшной переписки 
статей отца, она еше ведетъ его огромную корреспонденшю. | 

ОтвВчать собственноручно на већ письма, которыя получаеть Левъ 
Николаевичъ Толстой, онъ не можеть. Писемъ получается множество со 
всћхъ концовь міра и на всевозможныхъ языкахъ. | 

Кто только не обращается къ нему съ привћътствіемъ, съ сочуветвіемъ, 
съ мучительными запросами и обвиненіями? Русская и французская мо- 
лодежь, американцы, голландцы, поляки, англичане, баронесса Берта, 
Суттнеръ и набожный браминъ изъ Индіи, умирающій Тургеневъ и ме- 
чущійся, какъ раненый звфрь, разбойникъ Чуркинъ. 

Какъ велика корреспонденція у Л. Н. Толстого, можно судить по тому, 
что одна только переписка по поводу голоднаго года занимаеть цЪлый 
шкафъ. Письма хранятся у Толстыхъ по-заграничному: съ конвертами, 
въ которыхъ получены, и ръдкое письмо остается безъ отвЪта. 


ХІ. 


..Стало вечерЬть. На чайный столъ подали свВчи. На другой столъ— 
круглый, стоящій въ углу, поставили лампу съ абажуромъ. Софья Андре- 
евна разложила для сушки отпечатанные ею фотографическе снимки, ко- 
торые она сдълала днемъ, затЪмъ взяла въ руки шитье и присфла къ 
круглому столу, низко наклонивъ лицо къ работћ. Она всегда съ какой- 
нибудь работой и постоянно что-нибудь шьетъ или перетиваетъ для Льва 
Николаеоича, или для своей меньшой дочери, или для кого-нибудь изъ 
дворни. Старшія дочери разошлись по своимъ комнатамъ. Меньшая, один- 
надцатилвтняя Саша, сидћла у стола и играла въ шахматы съ пріћзжимъ 
гимназистомъ. Два мальчика въ тужуркахь играли въ комнатный воланъ, 
подзадоривая другъ друга самыми унизительными для игрецкаго самолю- 
бія выраженіями, въ род того, что «вы бы, сеньорт, прежде научились 


хоть ракету въ рукахъ держать, а потомь уже рЪшались играть съ людь- 
ми, которые» и т. д. 
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Большой залъ съ темными квадратами отаринныхь портретовъ тонетъ 
въ полусвЪътЬ. Н%которые предметы сливаются въ своихъ очертаніяхъ. По 
угламъ бӛл%ють гипсовые бюсты Льва Николаевича--одинь работы ху- 
дожника Ге, другой—И. Рћпина. Около стВны темнфетъ длинный силуэтъ 
большого рояля съ неясными очертаніями лежащихъ на немъ ноть, балалаекъ 
и мандолины. На столахъ вездћ книги, журналы, иллюстращи. 

Вдругт. слышатся быстрые, шаркающіе шаги и, скрипя по лфетницз, 
постӛшно входить въ Злъ Левь Николаевичъ съ французской книжкой 
въ рукЗ. Лицо у него возбуждено. 

— Какіе ужасы творятся въ "Турщи! Госиоди, и когда это все уже 
кончится? Таня, Маша, идите сюда! Послушайте, что дфлается въ Арме- 
ни, — говорить Левъ Николаевичъ тақъ рр чтобы его могли услы- 
шать черезь двъ комнаты. 

Игры прекращаются. Въ залћ появляются двћ старшія дочери Льва 
Николаевича. В: усаживаются вокругь стола съ’ лампой, и Левъ Нико- 
лаевичъ начинаетъ читать 0 сасунскихъ ужасахъ, прерывая чтеніе раз- 
личными замфчаніями, чтобы справиться съ охватывающимъ его волне- 
ніемъ. Читаеть Левъ Николаевичъ· превосходно. Но драматическія сцены 
не по его средетвамъ. Обладая необыкновенной остротой художественнаго 
чутья, онъ уже зарав%ће, какъ бы за цфлую версту, угадываеть надвига- 
ющійся ужасъ драмы, и голосъ его, помимо его воли, спазматически сдав- 
ливается. . 

Описаніе сасунскихъ звърствъ производитъ на всћхъ глубокое впечат- 
лніе. При чтеній нзкоторыхъ сценъ Левъ Николаевичъ откидывается отъ 
ЕНИГИ и говоритъ съ волненіемъ: 

-- Какъ это ужасно! / | 

НЗкоторое время разговоръ вращается исключительно иа сасунской 
рӛзи8. Слуга приносить почту, которая однако не производить здфеь ни- 
какой сенсаціи, потому что получается съ трехъ станцій и всегда въ изо- 
били. На имя Льва Николаевича получена цћлая пачка писемъ, повФс- 
токъ и телеграммъ. Онъ векрываеть ихъ и одић отодвигаетъ въ сторону, 
другія оставляетъ и прочитываеть вслухъ, при чемъ, если письмо напи- 
сани на какомъ-нибудь изъ иностранныхъ языковъ, то при гостяхъ чи- 
тастъ его сразу по русски съ нФбкоторыми только замедленіями. 

НЪмецкій журвалистъ пишеть Льву Николаевичу горячее письмо по 
поводу одной изъ его статей. Англичанинъ К. сообщаетъ изъ Лондова 
цЪлую кучу политическихъ и литературныхъ новостей. Разговоръ перехо- 
дитъ на англійскую литературу и на новый англійскій романъ, въ кото- 
ромъ выведена необыкновенно цзломудренная особа, которая только подъ 
Вліяніемъ остраго чувства ревности ослабћваетъ, наконецъ, и допускаетъ 
себя поцћловать, заявивши, однако: 

-- Но только это. 
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-- Какая чепуха!--говорить Софья Андреевна, низко наклонивъ го- 
лову надъ своей работой. 

Левъ Николаевичь соглашается съ нею, что въ данномъ случа это 
дЪйствительно чепуха, но въ возможность чистыхъ отношеній между мужчи- 
ной и женщиной онъ глубоко вфрить и ссылается на отношенія между 
братомъ и сестрой, деверемъ и невъсткой. 

— Вся суть, значитъ, не въ невозможности чистыхъ отношеній между 
мущиной и женщиной, — говорить онъ, —а въ рафвитіи и укрЪпленіи въ 
себћ извВетнаго чувства къ лицу другого пола. 

Въ 10 часовъ начали накрывать на столъ для ужина. Левъ Николае- 
вичъ хотя и говориль съ оживленіемъ, и быль привВтливъ со већми, но 
въ ЛИЦ его, какъ бы, застыло что-то. И въ голос его уже ни разу не 
прорывалась Њселая нотка. 

Онъ съигралъ партію въ шахматы. Но и это нисколько не разсћяло 
его. Во время ужина внизу послышались громкіе голоса, и появились но- 
вые гости--хорошів знакомые Толстыхъ, пріБхавшів изъ Москвы. Они 
привезли съ собою цћлый ворохъ самыхъ животрепещущихъ новостей. 
Левъ Николаевичъ былъ очень радъ гостямъ, дружески бесћдовалъ съ. 
ними, но въ ЛИЦВ его все-таки было что-то какъ бы притаившееся и груст- 
ное. Описаніе человфческахъ страданій въ Армении, очевидно, оставило 
тяжелый осадокъ въ его душ%. 

Разошлись въ 1-мъ часу ночи. 

ХП. 

На другой день съ утра опять начали появляться разные просители 
и посЪтители. Изъ Тулы пріъћзжалъ какой-то офицеръ съ блћднымъ нер- 
внымъ лицомъ, послћ него какая-то дама въ траурА. Левъ Николаевичъ 
пхъ принялъ, но свиданіе продолжалось не долго, всего `нЪсколько минутъ. 
Около «дерева бъдныхъ» ждали Льва Николаевича крестьяне, прохожіе, 
старики и старухи съ различными просьбами. Онъ сдфлаль для каждаго 
что могъ. Съ почтой опять получилась цћлая куча писемъ, газетъ, бро- 
шюръ, повфстокъ, телеграммь съ различными просьбами, запросами и 
упованіями. | Б 

Посл% объда Левь Николаевичъ поћхалъ на велосипедћ въ Тулу къ 
одному своему пріятелю. 

Стало смеркаться. Мы, иФоеколько человзкъ прЁзжихъ, бесЪдовали 
въ нижней гостиной, что около библютеки. Послышались быстрые шаги 
и вошелъ Левъ Николаевичъ. Овъ нагнулся, приглядываясь къ свобод- 
ному мЪсту, и сАль между нами. Въ голосћ его была особенная теплота. 
Әто былъ не знаменитый, Левъ Толстой, великій писатель и страстный 
проповфдникь, а скорће тихій и скромный мытарь, сознающцій свои несо- 
вершенства. и видящій передъ собою только еше первыя ступени той вы- 
сокой лЗетницы, по которой надо взойти. 
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На вопросъ его, о чемь мы бесВдуемъ, одинъ изъ насъ сказалъ, что 
мы говорили объ одной обще-знакомой намъ семьћ, въ которой тлћлъ раз- 
ладъ. Двое изъ присутствующихъ обвиняли жену й выгораживали мужа. 
Левъ Николаевичъ внимательно выслушаль и сказалъ: 

-- Да раззз мы можемъ полностью предъявлять къ женщин вс} 
наши требованія и строго судить ее, сами же подготовляя ее системати- 
чески ко всякой неправді? РазвВ мы не. пћнимъ въ ней превыше всего 
именно то, что относится къ ея полу и не ради этого беремт, ее себЪ въ 
жены? И вдругъ хотимъ, чтобы она была нашимъ друомь. Әто--фалыпь 
и ложь. Друга я себЪ буду искать между мужчинами. И никакая жен- 
шина не можеть замфнить мн друга. ЗачВмъ же мы лжемъ нашимъ же- 
намъ, увћряя ихъ что считаемъ ихъ нашими истинными друзьями? ВЗдь 
это неправда же. 

— Но что жъ намъ дћлать? Какъ установить миръ въ семьћ?—епро- 
СИЛЬ ОДИНЬ ИЗЬ Насъ. 

-- Мущина долженъ взять на себя всю тяжесть созданнаго имъ фаль- 
шиваго положенія и быть снисходительнымъ къ своей женћ, —сказалъ съ 
горячей убфжденностью Левъ Николаевичъ. — Ни при какихъ условіяхъ, 
нн ради чего, онъ не должёнъ лишать жену своей опоры, потому что. 
бракъ для большинства такихъ грЬшвыхъ, какъ мы, людей, есть возвы- 
шевіе. Избирая себЬ въ жены извстную женщину, мы какъ бы объяв- 
ляемъ этимъ всфхъ остальныхъ женщинъ міра нашими сестрами. Въ. 
этомъ и заключается глубокій смыслъ брака. Но если кто можетъ остаться 
дЪвственнымъ, не искажая своей природы, то какое это должно быть вы- 
сокое счастье! 

И Левъ Николаевичъ разсказалъ намъ, что онъ зналъ одну чету, ко- 
торая жила много лВтъ, сохраняя между собою отношенія брата и сестры. 
Всегдашняя ровность отношеній между ними такъ плЗняла всегда Льва 
Николаевича, что однажды онъ написаль имъ дружеское письмо, въ кото- 
ромъ особенно горячо привВтствоваль жену за чистоту ихъ отношеній. 
Но на свое письмо онъ получиль неожиданный отвћтъ, который, однако, 
тлубоко его растрогалъ. Она искренно написала ему, что при всемъ своемъ 
восторгВ отъ его письма, она должна, однако, отклонить отъ себя већ 
похвалы, потому что ея завътное желан!е—быть не только подругой, но 
+ женою своею мужа и имЪть отъ него дћтей, но что мужъ ея хочетъ 
оставаться съ нею въ чистыхъ отношеніяхъ, и пусть будетъ такъ, какъ 
Онъ хочетъ... 


При этихъ словахъ голосъ у Льва Николаевича оборвался и онъ за- 
шакал»ъ. 

-- Кто же изъ насъ, грЪшниковъ, —сказалъ онъ, преодолвая свое 
волненіе, —осмълилеся бы упрекнуть ихъ, еслибъ они, въ конц концовъ, и 
сошлись между о0бою, какъ мужь и жена? Но уже одно это чистосердечное 
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признаніе изъ усть скромной женщины и ея безиятежная покорность вол% 
своего мужа—какъ все это прекрасно! 

И Левь Николаевичъ долго еще говорилъ о нравственной сторон брака. 

Его горячая вћра въ торжество высшаго начала въ человВкВ, его глу- 
бокая увфренность въ животворной силћ нравственныхъ идеаловъ, стремле- 
ніе къ которымъ таитъ въ себЪ и глубок смыслъ нашей жизни, и цЪ- 
лебнЪзйшее средство отъ всЪхъ недуговъ; наконецъ, тотъ особенный, за- 
хватывающій, толстовскій товъ, который, какъ туго натянутая струна, 
звенитъ въ нћкоторыхъ его произведеніяхъ —все это эдВеь, въ сумеркахт,, 
въ интимной бесЪдЪ въ полголоса, когда всякое слово пріобрВтаеть свой 
собственный языкъ—имЪло особенную притягательную силу. 

Когда насъ позвали къ чаю и мы пошли наверхъ, то, поднимаясь по 
ЛӛетницВ, испытывали такое чувство, какъ будто у насъ начали выростать 
крылья. И наши жизненныя ноши уше не казались намъ слишкомъ тя-` 
желыми. 

И весь этотъ памятный вечеръ принялъ затЬмъ какой-то обе 
элегическій характеръ. НФкоторые изъ насъ уфзжали въ 12 часовъ ночи 
и намъ грустно было покидать ту кровлю, подъ которой было пережито 
столько незабвенныхъ впечатлћній. 

ПослЪ чаю возникъ общій разговорь 0 музыкћ, о поэзіи, о стихахъ. 

Одна изъ родетвенниць Толстыхъ прочла своеобразной, пЪвучей дик- 
щей нћЪеклолько новомодныхъ стихотвореній съ «лиловыми звуками» и 
«поющими ароматами». Левъ Николаевичъ стоялъ у рояля, засунувъ руку 
за поясъ блузы, и съ улыбкой слушалъ чтеніе; когда чтеніс кончилось, 
онъ засмћялся и сказалъ: 

— Ужь если набирать вт, ротъ всякія звучныя слова и потомъ вы- 
пускать ихъ, то вы читайте хоть Фета. У него всетаки есть и поэзія н 
вкусъ. 

И, поднявши немного голову, точно желая вызвать въ памяти что-то 
полузабытое, Левъ Николаевичь выразительно прочиталь одно изъ Фе- 
товскихъ стихотвореній, въ которомъ поэтъ сравниваетъ звЪздное небо съ 
опрокинутой урной. 

Начали говорить о Фетф. 

Графиня Софья Андреевна хотћла вспомнить одно изъ его стихотво- 
рев, посвященнное ей и положенное на музыку, но не могла. 

Левъ Николаевичъ сЗлъ за рояль и легкимъ, свободнымъ иремомъ 
сыграль этотъ романсъ. Къ роялю подошла въ узорчатомь шушунз стар- 
шая дочь Толстыхъ-—Татьяна Львовна и спросила отца, не пожелаетъ ли 
онъ ей акомпанировать. Онъ охотно согласился. Она взяла въ руки мандо- 
лину, оперлась о рояль, и они начали играть стройно и согласно, пред- 
ставляя собою завидную группу для художника. 

Послћ музыки Левъ Николаевичъ подходилъ къ гостямъ и дружественно 
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бесБдовалъ съ каждымъ изъ убзжаюшихһ. Въ 11 часовъ къ крыльцу по- 
дали «катки», т. е. длинную бланкарду, на которой можеть ум%ститься 
человЪкъ 10. 

Ночь была ясная и свћжая. На крыльцо вышла вся семья Толстыхъ, 
чтобы пожелать уфзжающимъ счастливаго пути. 

Когда катки отъћхали 0тъ дома, већ, точно по сигналу, обернүтись на- 
задъ и съ грустнымъ очарованіемъ начали смотрЪть сквозь чащу де- 
ревьевъ на освћщенныя окна длиннаго дома, въ которомъ протекла боль- 


шая часть дВятельной жизни одного изъ самыхъ замћчательныхъ людей въ 
истори человВчестна. 


- 


с. Троицкіе Борки. 
1898 г. 
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«ЗПепсе апі 5есгесу!--восклицаеть Карлейль —-имъ слфдовало бы воз- 
двигнуть алтари всеобщаго поклоненія (если только алтари воздвигаются 
еще въ наши дни). Молчаніе —вотъ та стихія, въ которой образуются 
великія дћла, чтобы возникнуть наконець совершенными и величествен- 
ными въ свЪтВ жизни, надь которой онф призваны владычествовать. Не 
только Вильгельмъ Молчаливый, но всЪ значительные люди, которыхъ я 
зналъ, даже наименЪе дипломатичные и предусмотрительные —всЪ воздер- 
живались оть болтовни о своихь намЪфрешяхъ и будущихъ твореніяхъ. 
Попытайся и ты, со своими бЪдными маленькими недоумћніями, удержать 
языкъ въ продолженіи цфлаго дня и на слӛдуюшій день увидишь, какими 
ясными покажутся тебЪ твои планы и обязанности. Какихъ только облом- 
ковь, какого сора не вымели въ тебЪ самомъ эти безмолвные рабы, въ 
то время, какъ безполезный шумъ вифшняго міра не проникалъ въ тебя. 

Не всегда слово, какъ говорять французы: — искусство скрывать свою 
мысль; часто это. искуство заглушать и подавлять ее, такъ тто скрывать 
уже больше нечего. И слово велико, но есть нато большее. Существуетъ 
швейцарская пословица, подтверждающая это: Ѕргесһеп ізі ЅіПбегт, 
белугеісеп 13% Соіаеп, -- слово изъ серебра, молчаніе изъ золота, или-же еще 
лучше: слово-дитя времени, молчаніе —вЪчности. 

«Пчелы работаютъ только во. мракЂ, мысль работаеть только въ мол- 
чанін, добродфтель—въ безвБетности...» Не надо думать, что лишь слово 
служить истиннымъ общеніемъ между людьми. Уста и языкъ объясняють 
душу такъ-же, какъ номеръ и ярлыкъ картину хотя-бы Мемлинга, но стоить 
памъ захотЬть дЪйствительно сказать себф что нибудь, и мы принуждены 
молчать. Если-же въ такія минуты мы воспротивились невидимому и по- 
пуждаюшему насъ повелћнію молчать, то мы понесли вЪчную утрату, кото- 
рую не возмбстять намъ величайшія сокровища человЪ ческой мудрости, 
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ибо мы потеряли случай услышать другую душу и дать мгновеніе бытія 
нашей собственной. А есть много жизней, въ которыхъ такія случаи 
дважды не повторяются... 

Мы обуЂниваемся словами лишь въ ть часы, когда не живемъ, въ тћ 
мгновенія, когда не имћемъ желанія замђчать нашихь братьевъ, когда 
чувствуемъ себя на большомъ разстояніи отъ реальности. И стойть лишь 
заговорить, какъ какой то голосъ предостерегаеть наст, что божествен- 
ныя врата уже закрылись гдф-то.. 

Вотъ почему мы такъ скупы на молчаніс, и даже самые неблагоразум- 
ные изъ нась не согласятся молчать съ первымъ встрфчнымъ. Инстинкть 
сверхчеловъческихъ истинъ, которымъ мы вс надћђлены, предостерегаеть 
насъ, что молчать съ кБмь нибудь, кого не хочешь знать или кого не 
любишь— опасно, ибо сказанное проходитъ между людьми, молчаніе же, если . 
оно хотя-бы одно мгновеніе было дћятельнымъ ---не исчезнетъ никогда. А 
истинная жизнь, единственная, оставляющая какой либо слдъ, создана 
изъ молчанія. 

Начните молча вспоминать, прибЪгните теперь-же къ молчанію, для 
того чтобы оно само себя объяснило; и если вамъ дана способность заг- 
лянуть на мгновеніе въ свою душу, до глубинъ, обитаемыхһ ангелами, 
вы прежде всего вспомните о существЪ, глубоко вами любимомъ и не о 
словахъ его, не о жестахъ, но о т5хь минутахъ молчанія, которыя вы 
вмЪстЬ съ нимъ переживали. Ибо свойство этого молчанія обнаружило 
свойства вашей любви и вашихь душт. 

Я говорю теперь только о молчаніи лћятельномъ, но есть еще молча- 
ніе бездБятельное — отражен1е сна, смерти, небытія. Әто--молчаніе, ко- 
торое спитъ; и покуда она спитъ, оно еше менһе грозно, чЪмъ слово; но 
неожиданый толчекъ можетъ пробудить его, и тогда воцаряется братъ его-- 
великое дВятельное молчаніе. Тогда берегитесь. Дві души настигають другъ 
друга, стђны поддаются, плотины прорываются и обыкновенная жизнь усту- 
паеть мБсто другой, гдЪ все становится важнымт, гдћ ничто не защи- 
щается, не улыбается, гдЪ ничто не повинуется, ничто не забыва@ся.. 

Всякому изъ насъ извћстно это темное могущество и его опасныя 
игры, и вотъ почему мы такъ глубоко боимся молчанія. Молчаліс одиноче - 
ства, наше собственное молчаніе мы еще переносимъ, но молчаніе нЪсколь - 
КИХЬ, МНОГИХЬ и, въ особенности молчаніе толпы--бремя сверхьестествен- 
ное, тяжести котораго стралиатся самыя твердыя души. Мы тратимъ боль- 
шую часть жизни на поиски страны, въ которой бы не царствовало мол- 
чаше. Соберутся два--три собесћдника, и н8ть у нихь другой мысли, 
крокв одной— изгнать невидимаго врага; ибо сколько обыкновенныхъ 
дружбъ не имфють другого основанія, кромЪ ненависти къ молчанію. Но если, 
не смотря на всЪ усилія, оно всетаки проскользнеть въ число собрав- 
Шихся,—всЪ съ безпокойствомъ обратятся къ торжественной и неви- 
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димой сторовћ вещей, и вскорћ поспфшать разойтись, уступая мЪсто не- 
вфдомому. Въ будущемъ же они станутъ избъгать другъ друга, боясь, 
какъ-бы вЪковая борьба не оказалась лишній разъ тщетной и какъ-бы одинъ 
изъ нихъ не открылъ тайно двери противнику... 

Многіе изъ нась не познають и не допускають молчанія, боле двухь 
или трехь разъ въ жизни. Этого непроницаемаго пришельца они дерзаютъ 
принимать только въ торжественныхь случаяхъ и почти већ принимають 
его достойно; ибо въ жизни даже самыхъ отверженныхъ бывають минуты, 
когда они поступають такъ, какъ будто имъ извЪстно то, что извЪстно 
богамъ. | 

Припомните тотъ день, когда вы безъ трепета встрътили ваше первое 
молчаніе. Ужасный часъ насталъ и оно предстало передъ вашей душой. 


_ Вы видфли, какъ восходило оно изъ бездны жизни, о которой не гово- 


рять, изъ глубинъ красоты и ужаса—и вы не ушли отъ него. То было при 
свиданіи, на порогЬ разлуки, среди великой радости, у одра смерти, на 
краю большаго горя. Припомните эти минуты, когда драгоцӛнные камни ста- 
новятся видимыми и заснувшая правда внезапно пробуждается, и скажите, 
не было ли тогда молчаніе необходимымъ и ласка врага, вЪчно преслъду- 
емаго, божественной. 

Поцфлуи горестнаго молчанія--ибо чаще всего въ горЪ цфлуеть нась 
молчан1е— никогда не забываются; воть почему т5, которые чаще знали 
его, стоятъ больше другихъ. Быть можеть, имъ однимъ извЪстно, какія 
безмолвныя и глубокія воды таятся подъ тонкой оболочкой каждодневной 
жизни; они приблизились къ Богу, и сдзланные имъ шаги въ сторону 
свВта--не затеряются; ибо душа можеть не восходить, но никогда не 
падаетъ. «Молчан!е— великое царство молчанія!», восклицаетъ Карлейль, ко- 
торый такъ хорошо зналъ это царство жизни, уносящей насы «выше 
звЪздъ, глубже обители смерти... О, молчане и благородные молчаливые 
люди... Они разсфяны повсюду, каждый въ своей области; они думають и 
работають въ безмолвін, и утреннія газеты о нихъ не говорятъ. Они-- 
сольевемли, и страна, въ которой ихъ нћЪтъ, стоить не на вЪрномъ пути. 
Это лЪсъ безъ корней, весь сплетенный изъ листьевъ и вЪтвей, который 
долженъ исчезнуть. » 

Но молчаніе истинное, къ которому приблизиться еше труднће, чъмъ 
къ молчанію матеріяльному, подразумбваемому Карлейлемъ—не изъ т}хъ 
боговь, что покидають людей. Оно окружаеть нась со всећхъ сторонъ. -- 
оно--осйованів нашей внутренней жизни, и стоитъ кому нибудь изъ наст 
съ трепетомъ постучаться въ одну изъ дверей вфчности, то-же вниматель- 
ное молчаніе открываетъ ее... ЗдЪсь мы опять всЪ равны передъ явлені- 
емъ безконечнымъ; молчаніе короля и молчаніе раба имфютъ тотъ-же 06- 
ликь и скрывають подъ своимъ непроницаемымъ плащемъ одинаковыя 
сокровища. | 


“ 
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Тайна этого молчаня— необходимаго, неприкосновеннаго убфжища на- 
шихь душъ— не исчезнеть никогда, и еслибы первый человЪкъ ветрћтился 
съ послфднимъ обитателемъ земли, они-бы одинаково молчали при поц?- 
луяхъ, ужас и слезахъ, при. всемь, что должно быть понятнымъ безо лжи 
н. несмотря на безчисленность вћковъ, они бы одинаково поняли—какъ 
если-бы спали въ одной колыбели -- то, чему-бы уста не научили ихъ до 
скончанія міра... | 

Когда уста засыпають, просыпаются души и начинають дъйствовать; 
ибо молчане— стиля, полная счастья, неожиданностей и опасностей, въ 
которыхъ душа свободно владфеть собой. Когда вы захотите отдаться 
кому-нибудь вполнф—-молчите; и, если вы съ нимъ молчать боитесь—когда 
боязнь эта не скупость или священный ужасъ любви, ожидающей чудесъ— 
б%гите отъ него, ибо душЪ вашей извЪстно, какъ надо поступать. Есть 
существа, съ которыми не осмфлились бы молчать величайшие герои, и 
есть души, которыя, хоть имъ и. нечего скрывать, все-же боятся, какъ-бы 
извфетнаго рода души въ нихь не заглянули. Есть и такія, въ которыхъ 
молчане отсутетвуеть и которыя убиваютъ молчаніе вокругь себя—и это 
единственныя существа, проживаюшія незамъченными. Имъ не удается 
перейти черезъ полосу, дающую прозрЪніе, великую полосу свфта непо- ` 
колебимаго и вфрнаго. Нельзя составить яснаго понятія о томъ, кто ни- 
когда не молчалъ. Можно сказать, что душа его не имфетъ облика. «Мы 
не знаемъ еше другъ друга» писаль мн% нЪкто, кого я любилъ боле 
другихъ, — «мы еще не осмћливались вмЪстЪ молчать». И то была правда; 
мы уже любили другъ друга такъ глубоко, что страшились этого сверх- 
человЪческаго испытанія. И каждый разъ, какъ молчанів--ангель высшей 
правды и вфетникъ невЪдомаго во всякой любви —спускалось къ намъ, наши 
души, колЪнопреклоненныя, казалось просили милости и взывали о еше 
нБеколькихь часахъ невинной лжи, нћсколькихъ часахъ невћденія и дЪтства. 
Но тфмъ не менће часъ его долженъ настать. Оно солнце любви н даеть 
вызрђвать плодамъ нашей души, какъ другое солнце плодамъ земли. Но не 
оезъ основанія страшатся его люди; ибо неизвЪстно, каково будетъ свойство 
рождающагося молчанія. Если већ слова сходны, то молчанія всегда раз- 
личны. и въ болыпинствЪ случаевъ вся судьба зависитъ отъ того, каковы 
свойства перваго молчания, которое создали двЪ души. Соединеше душъ 
происходить неизвфстно гдЪ, ибо хранилища молчанія находятся выше хра- 
нилищъ разума и нежданный напитокъ можеть оказаться зловЪще-горь- 
кимъ или божественно-сладкимъ. ДвЪ прекрасныя, одинаково могуществен- 
ныя души могуть создать молчанів непріязненное и вести во мракЪ без- 
пощадную борьбу, въ то время какъ душа колодника придетъ божественно. 
помолчать съ душою дЪвственницы. 

Ничего нельзя предугадать, все происходить подъ небомъ, которое не 
предупреждаетъ; вотъ почему самые нБжные любовники откладываютъ часто 
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до послЬдней минуты появленіе этого великаго провидца глубинь бытія... 
Тогда имъ становится извфетно—ибо истинная любовь приближаеть даже 
наиболһе легкомысленныхъ къ центру быт1я— становится извЪстно, что 
все прежнее было лишь игрою ребенка вокругъ ограды и что только теперь 
стіны пали и быте открылось. Молчаніе ихъ будеть, по своему значению, 
тождественно съ богами, въ нихъ живущими; и если они не поймуть другъ 
друга въ этомъ первомъ молчаніи, то ихъ`души не въ силахъ будутъ лю- 
бить другь друга, ибо молчанів никогда не перерождается. Оно можетъ 
возникнуть, или опуститься между двухь душъ, но его природа не измФ- 
нится никогда. И до самой смерти любящихъ оно сохранить положеніс, 
форму, могущество, которыми обладало въ то мгновеніе, когда впервые 
проникло въ комнату. · | ы = 

По мфр} того, какъ входишь въ жизнь, замбчаешь, что все происхо- 
дить безъ словъ, по какому то предварительному согласію, о которомъ даже 
не думаешь, но которое, мы знаемъ, существуетъ гдћ-то надъ нами. Самый 
незначительный изъ насъ улыбается при первой ветрћчћ съ людьми такъ, 
какъ будто-бы онъ былъ издавна соучастникомъ судьбы своихъ братьевт. 
Въ нашемъ кругу, кто объясняется яснће другихъ, тотъ чувствуетъ яснће, 
что слова никогда не объясняютъ настоящихъ отношеній между двумя су- 
ществами. Если я говорю вамъ теперь 0 самыхъ значительныхъ призна- 
кахь любви, смерти и судьбы, я не достигаю еше ни смерти, ни любви, 
ни судьбы и, вопреки всЂмъ усиліямъ, между нами останется навсегда не- 
высказанная истина, открыть которую мы даже не желаемъ, а между тімһ 
одна только эта не имћющая голоса истина жила между нами, и ни о чемъ 
другомъ, кром нея, мы не могли думать. Эта истина--наша собственная 
истина о смерти, судьбЪ и любви; мы могли провидфть ее только въ мол- 
чанін. КромВ молчанія ничто никогда не будеть значительно. «Сестры, 
говорить ребенокъ въ одной сказкв о феяхъ, каждая изъ вась скрываетъ 
тайную мысль, я хочу знать ее». Мы также обладаемъ чфмъ-то, что хо- 
тђли-бы узнать, но оно скрывается гораздо выше, чфмъ тайная мысль: 
это -- наше тайное молчаніе. Но вопросы безполезны: всякое безпокойное 
движеніе испытующей мысли даже мЪшаетъ жить другою жизнью, которая 
скрывается въ этой тайн; а чтобы познать то, что существуеть реально, 
надо воспитывать между людьми молчаніе, ибо только въ молчаніи распу- 
скаются неожиданные и вічные цвЪты, мЪняющіе форму и окраску, со- 
гласно душ, близь которой мы находимся. Души взвЪшиваются въ молча- 
нін, какъ золото и серебро въ чистой водЪ, и произносимыя нами слова 
имфють смысль только благодаря молчанію, въ которомъ они плаваютъ. 
Если я скажу кому-нибудь, что люблю его, онъ не пойметъ того, что я 
повторялъ, быть можетъ, тысяч другихъ, но слћдующее за словами мол- 
чаніе, если я въ самомь ДЪлЪ люблю, покажетъ, до какой глубины до- 


` 


чаніе и эта увбренность не повторяются въ жизни дважды... | 
Не молчаніе-ли опредфляетъ и создаетъ аромать любви? Любовь, ли- 
шенная молчанія, не имбла-бы ни вкуса ни своего вфчнаго благоуханія. 
Кто изъ нась не аналь этихъ безмолвныхъ минуть, которыя разъеди- 
няютъ уста, чтобы соединить души. Искать ихь надо безпрестанно. НФть 
болһе покорнаго молчанія, чёмъ молчаніе любви; только оно принадлежитъ 
всецфло намъ. Прочія великія молчан!я— смерти, горя или судьбы- намъ 
не принадлежатъ. Они приближаются къ намъ изъ глубины событій, въ 
часъ, ими самими избранный, и тотъ, кто не встрфчаетъ ихъ, не должень 
упрекать себя. Но въ нашихъ силахъ выступить навстрӛчу молчаніямъ 
| любви. Они ожидаютъ денно и нощно у порога нашихъ дверей и такъ-же 
прекрасны, какъ ихъ братья. Благодаря имъ, тв, кто никогда не плакаль, 
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стигли корни этихъ словъ и родитъ въ немъ тихую увЪренность; и это мол- 


могуть жить съ душами также интимно, какъ ТЪ, кто очень несчастенъ; 
воть почему тому, кто много любилъ, извЪстны тайны, отъ другихъ скры- 
тыя, ибо въ томъ, о чемъ молчать уста истинной и глубокой дружбы и 
любви, таятся тысячи и тысячи вещей, которыхъ никогда не выразить 
молчаніе другихъ устъ. 


ь 
у таин 


Границы и облаеть біологін. 


ТУ. 


Попытка пріурочить кь біологіи новыя дисциплины егтествовнанія и дать ей новыя 
границы. Различныя опредвленія этихъ границь. Біологія, какъ синонимъ филосо- 
фіи естественной истори организованныхъ тёлъ. Ея право на самостоятельное по- 
ложеніе среди индуктивныхъ наукъ. Стремленіе съ этой цфлью ограничить область. 
изслЪдованія біологіи. Колебанія натуралистовь между двумя крайними опредӛле- 
ніями задачъ біологіи: въ наиболВе тВсномъ и напболЂе широкомъ смысл этого 
слова. Послъдствія такихь колебаній для ближайшаго опредлен!я задачь нашей 
науки. Единственно возможный выходъ изъ затрудненій, создавныхъ положеніемъ. 
вещей. 


Въ истори науки извфстны случаи, когда терминъ, введенный перво- 
начально въ одномъ значени, позднће, съ накопленіемъ новыхъ фактовъ, 
иначе освцающихъ группу явленій, нежели они представлялись автору 
термина, хоть и удерживался въ наукћ, однако получалъ иное, болће 
широкое или болһе тЪсное, чЪмъ прежде, значеніе. Такъ Хр. Савиньи въ 
ХҮІ вфкВ назвалъ естественную исторію органическихъ тфлъ психолоней, — 
терминъ этотъ, какъ мы знаемъ, удержался въ наук, но получилъ свое 
спеціальное, гораздо болфе соотвфствующее ему назначене. 

Но случаются и обратныя явленія: терминъ, первоначально пріурочен- 
ный къ опредфленной групп$ понятій, получаеть новое толкованіе, не 
измђняющеев его значенія, но лишь расширяющее его. Е 

Въ томъ и другомъ случаћ, если данное измњненіе первоначальнало 
значенія термина соотвњтствуеть истинъ, то оно принимается наукой; 
если нЪтъ, то предложенное измЪненіе остается просто мнніемъ того или 
другого ученаго, рядомъ съ которымъ являются другія миӛнія. Иногда ихъ 
скопляется очень много, и это обстоятельство едвали служить удостов%- 
реніемь того, что въ предлагаемыхъ поправкахъ есть что-то не ладное. 

Какъ разъ этотъ именно случай и представляетъ намъ многообраз- 
ныя попытки измфнить границу и область біологіи: по мЪфрЪ того какъ 
одни стремятся расширить первоначальное значеніе термина, обхватывая 
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имь все большее. и большее число явленій, друге, какъ разь наобороть, 
стремятся ограничить его первоначальный смыслъ. 

Въ конц концовъ получается такая серія олредћленій и толкований 
термина, въ которой разобраться становится дћломъ довольно трудным. 

Было упомянуто выше, что подъ терминомъ «біологіи» въ настоящее 
время разумЪютъ: одни —лишь очерки образа жизни животныхъ въ смыслЬ 
описанія ихъ привычекь, способовъ добыванія ПИЩИ И т. д.. другіе—всю 
совокупность наукъ о тілахь организованныхъ. 

Вотъ какъ это случилось. 

Когда было установлено что разныя дисциплины естествознанія, ка- 
ковы: сравнительная анатомія, физіологія, эмбріологіля и др., одной сто-. 
роной своихъ выводовь подтверждаютъ рћшеніе біологическихъ вопросовь 
о единствЪ типа творенія, объ измЁняемости видовь и о ихъ родственной | 
между собой связи, ученые вмЪсто того, чтобы принять къ свЬдӛнію 
эти выводы, какъ аргументы сосћднихъ біологін дисциплинъ естествознанія, 
включали эти дисциплины знанія въ составъ самой біологіи. Ея границы, 
такимъ образомъ, раздвигаясь все шире и шире, охватили, наконецъ, 
такую область знаній, при которой біологія оказывается неспособною къ 
самостоятельнымъ изслЪдованіям”. | 

Біологія, говорить, напримъръ, Ог. Контъ, «есть наука о жизни. Ея 
предметъ: вещество, одаренное способностью питаться, воспроизводить, 
чувствовать и двигаться; вещество, соединенное съ великою жизнью п%ћ- 
лаго». Біологія, читаемъ мы далће *), «должна неизмфнино обнимать већ 
явленія органической жизни, т. е. должна заключать въ себћ не одну фи- 
зіологію чоловћка, но и физіологію растеній и животныхъ». 

Не трудно понять, однако, что біологія, превращенная въ науку, 
имфющую быть совокупностью всЪхъ наукъ органической жизни, съ тЬмъ . 
нмбеть превращалась въ простой синонимъ естественной истори органи- 
зованныхъ тБлъ, или въ собраніе трактатовь, не изслђдующихъ явленія, 
а занимающихся ` раземотрБнібмь чужихъ мнъній объ этихъ явленіяхъ и 
үстановленіемъ своихъ на основаніи разсмотрънныхъ. 

Другими словами, такое новое опредћленіе задать біологіи, вмЪето того, 
чтобы съ накопленіемъ матеріала ставить ее въ условія методовъ индук- 
тивныхъ наукъ, ставило философскій элементъ въ біологіи не только пре- 
обладающимъ, но всеисчерпывающимъ и неизбъжнымъ тогда, когда для 
рёшен1я ея ближайшихъ задачъ въ предћлахъ первоначальнаго смысла 
термина уже имЪлся научно установленный матеріалъ. 

Отнюдь не отрицая значенія такихъ философекихь трактатовъ, мы 
полагаемъ, во 1-хъ, что они съ такимъ же правомъ могутъ называться 





*) О. Контъ и Милль. Льюисъ стр. 181. 
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біологіей, съ какимъ могутъ называться и физіологіей, и анатоміей, и па- 
леонтологіей, и всякой другой областью естественной исторіи, выводами 
которыхъ пользуются натурфилософы, и что велздетые этого пріурочиваніе 
къ такимъ и подобнымъ трактатамъ термина біологи никакихъ рацюналь- 
ныхъ основаній не им%ђетъ; а во 2-хъ, мы велћдъ за Гельмгольцемъ *) 
полагаемъ, что если въ первой половин настоящаго столЪтія такой чело- 
вћкъ, какъ Александрь Гумбольдтъ, еще могь обозрВть всю совокупность 
современныхъ ему естественно-историческихъ знаній даже въ подробностяхъ 
и привести ихъ въ стройное и великое цћлое, то въ настоящее время ка- 
жетея весьма сомнительнымь, чтобы эту задачу мөгь успЬшно разрЪшить 
даже человЪкъ, который, подобно Гумбольдту, обладалъ бы већми необхо- 
димыми качествами, и притомъ употребилъ- -бы на одно это Шыр все св0е 
время и весь свой труд. 

Мы не ошибемся, поэтому, утверждая, что біологія, какз совокупность 
наук» о тълахь оранизованныхь, изъ которыхъ каждая для своего движенія 
впередъ требуетъ огромной затраты времени и силъ того, кто надъ нею ра- 
ботаетъ, становится невозможной, въ качествЪ дисциплины естествознанія, 
-способной къ самостоятельному развитію. 

А по свойству тБхъ вопросовъ, которые для нея были намбчены ея 
первыми работниками, она не только нуждается въ живыхъ изслћдова - 
ваніяхъ, но и не мыслима безъ этихъ изслћдованій, дЪлающихъ ее наукой 
прежде всего индуктивной. | 

Натуралисту, какъ справедливо замфчаетъ Гельмгольцъ, недостаточно, 
подобно филологу или историку, изучать только книги и собирать свБдӛнія 
о томъ, что другіе уже нашли относительно изучаемаго предмета; онъ 
самъ долженъ имфть дфло съ предметами, изъ которыхь каждый предста- 
вляетъ новыя и своеобразныя затруднения, неизвЪстныя книжному уче- 
ному; при этомь часто наиболЪе времени и труда тратится на такія за- 
нятія, которыя находятся лишь въ отдаленной связи съ цфлью самаго 
изысканія. Всякій естествоиспытатель знаетъ, что различныя приготовленія, 
побочныя работы, контроль возможныхъ ошибокъ, разграниченіе достижи- 
мыхһ въ извфстное время результатовъ отъ недостижимыхъ, при добро- 
совЪстномъ изслЪдованіи, требуеть гораздо болфе времени, нежели наблю- 
денія и опыты, для которыхъ собственно быль предпринять весь трудъ. 

Такъ говорить Гельмгольцъ о задачахъ натуралистовъ вообще; тоже, 
и еще въ высшей степени, относится къ натуралисту-біологу, которому 
приходится имфть дћло съ такой лабораторіей, касъ живая природа. Біо- 
логія, поставивъ себЪ задачей обнять всю совокупность дисциплинъ 
сстествознанія, имфющихъ отношеніе къ «явленіямъ жизни», тотчасъ-же 
становится въ невозможность заниматься ихь непосредственнымъ изуче- 


*) О цъли и успЪхахъ естествозцанія. 
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ніемъ, и въ необходимость замънить эти явленія мнђніями и вывода- 
ми ученыхъ. Вм%сто біолога натуралиста передь нами, такимъ обра- 
зомъ, силою вещей выдвигается фигура біолога философа, если не въ 
томъ видф, въ какомъ онъ былъ во времена Ламарка, то въ томъ, въ 
какомъ его проектировалъ Льюисъ послЪ его реорганизации метафизики. 
Книга Уігеу: «РіШоѕорһіе де Гызюше пәйшгейе оп рһёпотёпеѕ де 
Гогсалізайоп @ез алішалх её 4ез уесебалх.» (1835) можеть служить хо- 
рошимъ примфромъ, подтверждающимъ сказанное. Въ ней имћются научныя 
данныя и по физіологіи, и по анатоміи, и по біологіи, и по другимъ 
дисциплинамъ естествознанія, но всВ эти данныя заимствованы; самому-же 
автору принадлежать почти исключительно однф натурфилософскія сообра- 
женя. | | 

Еще разъ повторяемъ, что мы вовсе не отрицаемъ значенія философ- 
скихь изсльдованій вопросовъ естествознанія: мы утверждаемъ только, что 
такія философскія изслћдованія не могуть замфнять дЪла опытной науки; 
что опредвляя область біологіи такими предВлами, которые ставятъ ея 
представителей въ невозможность производить самостоятельныя изсл}до- 
ванія, авторы преврашають ее изъ опытной науки въ философю. Не 
трудно понять изъ сказаннаго, что по мфрЪ того, какъ расширене за- 
дачь біологіи все болфе и боле ставило ее въ невозможность къ `само- 
стоятельнымъ изслӛдованіямь, должны были явиться попытки возвратить 
ей эту возможность, т. е. ограничить эти задачи. НФть надобности ука- 
зывать на примфры такого рода попытокъ: они у всЪзхъ передъ глазами. 

Словомь «бюлойя» обозначаютъ весьма различныя понятія, говорить 


Визнерь въ своемъ введеши къ «Біологіи растеній» *). Гексли, и вмФст% 


съ нимъ большинство британскихъ натуралистовъ употребляютъ это слово 
въ его иаиболфе широкомъ значени, какъ названіе науки объ ораниз- 
мах. | 

Согласно этому воззрћнію, біологія нћкоторыми авторами раздфлилась 
на морфолотю, въ составъ которой они вносятъ не только анатомйю и 
шетологйю, но еше эмброломю и палеонтоловю; далфе на біоеографтю 
и физіолонію. Дрүгів натуралисты, напротивь, очень ограничивають его 
‘мысль, разсматривая біологію, какъ ту часть естественныхъ наукъ, ко- 
торая занимается лишь образомъ жизни растеній и животныхъ. Большин- 
ство современныхъ естествоиспытателей колеблются между этими двумя 
крайностями. 

НЪтъ надобности говорить, къ чему должно было привести и, ДЬй- 
ствительно, привело, такое колебан2е, такое разнообразів не только по- 
ниманій, но и опредфлен! термина «бюлоийя», которое мы встрћчаемъ въ 
настоящее время въ наук. Если мы присоединимъ къ сказанному, что 





*) Визнеръ, „Біологія растеній“, перев. Р. Р. Шредера и Н. А. Никольскаго. 
1899 г. 
г 5 
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опредӛленія эти въ своемъ основаніи нерћдко не имфють ничего, кром 
формулы: «такъ я понимаю терминъ «бюлоия» и такъ буду употреблять 
его въ своемъ трактатВ» *), то всякій, вћроятно, согласится какъ съ тЪмъ, 
что ВЫХОДЪ изъ такой неопредфленности необходимъ, такъ и съ тым», 
что его надо отыскивать не въ личныхъ мнФбніяхь и воззрБніяхъ на пред- 
метъ, а въ томъ, какъ объ этомъ было сказано выше, что за областью 
біологіи устанавливается данными исторіи этой науки. Ламарку и Треви- 
ранусу пришелъ въ голову этотъ терминъ, когда естественная исторія 
организованныхъ тАль скопила достаточное количество фактовъ по вопро- 
самъ объ измӛняемости и происхожденіи видовъ, чтобы выдфлить изъ нея 
новую дисциплину науки. Въ сферБ этихъ вопросовъ съ тВхь поръ не 
произошло ничего, что давало-бы право признать этоть терминъ не соот- 
вЪтствующимъ задач». 

Признавь ту или другую попытку кореннымъ образомъ измфнить перво- 
начальный смыслъ термина, мы не только отнимаемъ терминъ у такой об- 
ласти знанія, которая имбеть всЪ права на самостоятельность, не только 
нарушаемъ право авторовъ этого термина, которое имъ даетъ пріоритеть,- 
не выставивъ въ объясненіе такого нарушенія ни одного, сколько нибудь. 
серьезнаго соображенія **) , но съ тћмъ вмъстћ открываемъ полный просторь 
толковашямъ и опредВленіямъ границъ той области знанія, которыя, въ 
сущности, давно и точно опредћлены. Сказаннымъ мы и ограничимся по. 
вопросу о попыткахъ пріурочить біологіи болфе широкую или бол%е 
тъсную область изелђдованія, чЪмъ та, тоторая вытекаетъ изъ.вя ближай- 
шей задачи: изученіе жизни организмовъ, как особей, изученје ич» при- 
способленій къ үсловіямъ существованія. | а 

Оть этого необходимаго отступленія вернемся къ прерванной нами 
истори развитія нашей науки. 

22 ж) Такь наприм%ръ, Нааке въ его Севќај ци Уегегиио, стр. 824, пишетъ. 
что, по его мн®нію —біологія должна быть раздЪлена на три главныя вЪтви: 610- 
номію, біорафію и бішенію. Задача первой изъ нихъ опредълять законы. по кото- 
рымъ преобразуются органическія существа; второй -—изелБдовать происходящія въ. 
жизни животныхъ и растеній періодическія явленія; наконець, задача третьей-- 
историческое развитіе жйвотныхь И растительнаго царства; она должна идти рука. 
объ руку съ геологіей, которая, по требованію того-же автора, въ свою оче- 
редь должна быть раздвлена на три отдБла: ?еономію, георафію и зеоенію и т. д. 

**) Мы, разумФется, не можемъ признать серьезнымъ то единственное сообра- 
женіе, которое обыкновенно въ такихъ случаяхъ выставляется, и которое заклю- 
чается въ томъ, что расширить первоначальное значеніе термина какъ будто-бы 
обязываетъ его этимологическое значеніе В10з— жизнь, 10203— учене. Тревиранусъ 
и Ламаркъ, вводя терминъ біологія, сами имЪли въ виду ученіе о жизни, но вовсе 
не то; которое хотять въ немъ видВть авторы новаго значенія термина біологія; 
а именно: они имЗли въ виду не жизнь составляющихъ органивмъ клћЪточекъ, а 
жизнь самыхъ организмовь, жизнь особей, какъ цтълое. Вводя терминь біодоия въ 


этомъ послЪднеиъ смысл, названные ученые не исказили этимологическаго смысла 
слова, и потому исправлять его на этомъ основаніп нътъ ни малъйшей надобности. 
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Дарвинъ, какь типъ біолога въ настоящемъ вначеній этого слова.—Уэллесъ.—Опре- 

р5леше области и задачъ біологіи этимъ ученымъ.—Подборъ и борьба ва суще- 

ствованіе, какъ основные принципы біологій.--Обшее заключеше изъ истори раз- 
витія біологіи. 


Третій періодъ біологіи начинается 1859 годомъ, Т. е. появленіемъ въ 
печати изслфдованй Дарвина о происхожденіи видозвъ. 

Дарвинь, сколько я знаю, вовсе не даетъ опредӛленія біологіи, какъ 
обособленной отрасли естественной истори. Онъ изол?доваль опредленную 
группу вопросовъ, стоящихъ въ прямой связи съ вопросами о происхо- 
жденіи видовъ, не заботился 0 томъ, въ какую дисциплину науки будутъ 
отнесены его изслЪдованія, которыя, однако, и онъ самъ, и другіе ученые 
называютъ не иначе, какъ бзолозическими. 

Не трудно, однако, по самымъ его изслђдованіямъ опредълить, что именно 
разумфлъ онъ подъ этой наукой; онъ разумълъ подъ нею то самое, что 
современный ему натуралисть, раздЪляющій съ нимъ славу открытія за- 
қона «естественнаго подбора», Уэллесъ формулироваль въ своей книгћ 
«Дарвинизмъ» въ 1890 году, т. е. 35 лЪтъ спустя посл первой его біо- 
логической работы «о законф, регулирующемъ появленіе новыхъ видовъ», 
напечатанной имъ въ 1855 г. въ «Аппа|$ арі таваліле оѓ пайпта! ћіѕ- 
гу». Взглядъ әтоть знаменитый біологь изложилъ во введеніи къ пре- 
красной его книг «Дарвинизмъ». Воть то немногое, что мы тамъ нахо- 
димъ по интересующему нась предмету. 

Возраженія, которыя встрбчаеть теперь теорія Дарвина, направлены 
единственно на пути, приведшіе къ изэмбненію видовъ и вовсе не касаются 
самого факта измЪненій. 

Мн%нія противниковъ и ихъ возраженія встрбчають сильную поддерж- 
ку и еше болће довфрия всего чаще у современной школы лабораторныхъ 
натуралистовъ, для которыхъ особенности и различія видовъ, какъ тако- 
выхъ, ихь распространеніе и сходство представляють мало интереса, · 
по сравненію съ проблемами гистологіи, эмбріологіш, · физюлоги и морфо- 
логіи. Конечно, изслЪдованія ихъ въ этихъ областяхъ представляютъ боль- 
шой интересъ и значеніе, но сами по себф они не такого свойства, чтобы 
способствовать людямъ, посвятившимъ себя ихъ изученію, произнести 
Здравое сужденіе по вопросамъ, содержащимся въ дӛйствій естественнаго 


подбора. Вопросы эти лежатъ, главнымъ образомъ, во внфшнихъ и жизнен- 


ныхь отношеніяхъ вида къ виду въ естественномь состояніи. 

Самый вопросъ о происхожденіи видовъ, продолжаетъ Уэллесъ, теперь 
ҝтошелъ на задній · плань и на очередь выступилъ цфлый рядъ Законов 
Бюючи. Каме же это законы и путемъ какихъ изслфдованій они уста- 
кавливаются? 

Что законы, вытекаюшіе и устанавливаюшіесл изә явленії борьбы за 
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существованіе. Законы эти покоятся, по словамъ Уэллеса, злавнымь об- 
разом на внфшнихь жизненныхъ отношеніяхь видовь дру къ друау въ 
естественныхь условіяхь жизни, на том», что Семперь съ основаніемь 
назваль физіолоней орланизмовь, а не на анатоміш и физолоци орановь. 

Здфсь, разумФетоя, не место входить въ рәземотрБнів этихь законовъ 
біологій, и мы, чтобы заключить‘ историчесый очеркъ развитія науки, 
ограничимся лишь немногими словами о дарвинизм$, поскольку это уче- 
ніе генетически связано съ ученіемъ біологовь--предшественниковь Дар- 
вина, и 0 томъ, что новаго внесено этимъ ученымъ въ нашу науку. 

Натурфилософы, о которыхъ было упомянуто выше, и которые явля- 
лись піонерами трансформизма, утверждали, что всВ животные и раститель- 
ные виды, живущіе или жившіе въ какой нибудь моменть времени, въ 
какомъ нибудь пункт земной поверхности, представляютъ потомство, мед- 
ленно измфненное и преобразованное какой нибудь одной или маленькаго 
числа прародительскихь форме, первобытныхъ, очень простыхъ, произвольно 
зародившихея изъ органической’ матери. | 

Но ни одному изъ этихъ натурфилософовъ не удалось этіологически 
развить эту основную идею генеологической доктрины и указать истинныя 
механическія причины метаморфозы органическихъ видовъ. Ч. Дарвинъ и 
одновременно съ нимъ Уэллесъ разрЪшили эту трудную задачу. 

Заслуга Дарвина передъ біологіей вдвойнЪ необычайна. Во 1-хъ, онъ 
даль болһе широкое развитіе той генеологической теоріи, которой глав- 
ныя данныя были уже ясно формулированы Гете и Ламаркомъ; онъ про- 
слЪдиль ее съ большей глубиной во всЪхъ направленіяхъ, установилъ 
различныя части ея съ большею строгостью, нежели его предшественники. 
Во 2-хъ, онъ основалъ новую теорію, которая открываетъ намъ есте- 
ственныя причины органической эволюціи, дӛйетвуюшія причины .органи- 
ческой метаморфозы, измфненй, преобразованій животныхъ и раститель- 
ныхъ видовъ; мы называемъ ее теоріей подбора, или, правильнбе, теоріей 
естественнаго подбора (Зеесйо пайпгаП58). 

Әти два принципа--колоссальнаго значенія: борьба за существованіе и 
естественный отборъ производителей объединили гипотезы его предшест- 
венниковь въ началь третьяго пер1ода исторіи нашей науки, какъ въ 
началћ второго, объединила разрозненныя догадки и мнћнія ученыхъ гипо- 
тоза Ламарка. 

Разница въ томъ, что въ гипотезЪ Ламарка умозрЪн!е пользуется та- 
кимъ же правомъ гражданства, какъ и фактическій матеріалъ, тогда какъ 
у Дарвина наоборотъ: факты и наблюденія стоять на первомъ план%. 

Одинъ изъ нашихъ извъстныхъ біологовъ, говоря 0 сочиненіяхъ Дар- 
вина, выразился такимь образомъ: «Дарвина нельзя читать просто, его 
надо изучать; за подавляющей массой фактовъ, читатель нерћдко можеть 
упустить нить его строгой аргументащи, потому что аргументація эта со- 
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стоить не изъ обнаженныхъ логическихь доводовъ, а изъ систематиче- 
скихь сцвпиляюшихоя фактовъ». 

«Читателю, —говоритъ, дфлая оцЪнку трудовь Дарвина, другой натура- 
листь, Де-Кандаль--предоставляется сличать, выбирать, выводить заключе- 
нія; пріемъ не дидактическій, а чисто научный». Отсюда такая поразительная 
ясность ученія Дарвина. Съ другой стороны, по причинамъ прямо проти- 
вуположнымъ, какая неустойчивость, неясность и неубфдительность дово- 
довь Ламарка, которая Карлу Фогту дала основаніе сказать, что его те- 
орія имфегь видъ чего-то необыкновенно комичнаго, и Гексли, что не- 
смотря на остроуме многихъ взглядовъ Ламарка, онъ прибавилъ къ нимъ 
столько незрћлаго, что польза, которую могла-бы принести его оригиналь- 
ность, если бы онъ былъ трезвымъ и осторожяымъ мыслителемъ, была 
совершенно уничтожена. Различіе ученія Дарвина ' отъ ученя Ламарка и 
его предшественниковъ заключается еще и въ томъ, что какъ этотъ по- 
с1Ьдвій, такъ и већ остальныё подходили къ вопросу путемъ изученая 
музейскихь экземпляровь, какъ это заявляетъ про себя самъ Ламаркъ, а 
не живой природы, тогда какъ Дарвинъ и Уэллесъ пришли независимо 
другъ отъ друга къ плодотворной ид›Б о естественномъ отбор путемъ 
изученія живой природы *). 

Капитальныя заключенія были добыты Дарвинымъ путемъ изученія 
домашнихъ животныхъ, но основная идея о происхожденія видовъ воз- 
никла у него во время кругосвфтнаго путешествія его на корабл» «Бигль». 

«Я былъ сильно пораженъ, говорить Дарвинъ, нћкоторыми особенно- 
стями въ распредӛленій животныхъ и растеній по Южной Америк и Въ 
геологической связи угасшихъ флоръ и фаунъ этого материка съ флорами 
н фаунами настояшаго времени. Эти особенности, какъ казалось мн, 
проливали нЪкоторый св%ть на происхожденіе видовъ». 

Уэллесъ пришелъ къ своему открытію тёмъ же путемъ. 





ж) Такъ какь Негели и другіе, столь же мало, какъ и онъ, безпристрастные, но 
часто гораздо менфе, чЁмъ онъ, глубокомысленные цфнители дарвинизма много- 
кратно заявляли, что дарвинизмъ основательно изслБдовалъ только „конюшню“ и 
„Голубятню“, а не „свободную природу“, то я считаю не безполезнымъ привести 
здъсь нижеслЪдукщія строки изъ книги проф. Тимпрязева: ,Чарльвь Дарвинъ и 
его үченіе“; 

„Театръ д$ятельности обоихъ ученыхъ Дарвина и Негели, говорить проф. Тими- 
рязевъ,— миЪ коротко внакомь. Былъ я и въ Даун у Дарвина, бывалъ и въ Мюн- 
хенскомъ ботаничеокомъ саду, и могу увФрить, что сады, поля и рощи, среди кото- 
рыхъ протекала вся жизнь Дарвина, боле походятъ на „свободную природу“, чЪмъ 
ифеколько десятковъ пыльныхъ грядокъ въ самомъ центр германскихъ Аеинъ. А 
если Неғели экскурсировалъ въ баварскихъ или даже швейцарскихъ Альпахъ, то 
не безизвВетно, что Дарвинь провелъ пять лЪтъ въ кругосвътномъ плаваніи, 
да еще съ малыхь лЪтъ, и до, и посл путешествія исходилъ вдоль и поперекъ не 
одинъ уголокъ Англии“. 
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Такимь образомъ, біологія, получивь свое крещеніе въ 1803 году, за 
послфдующе годы развилась, пріобрћла вс} тћ свойства, которыя ее харак- 
теризуютъ, и въ 1890 году получила отъ одного изъ своихъ величайших 
ея представителей свою конечную и точную формулу. 

Установивь ходъ историческаго развитія и преемственности воззрЪній 
на задачи нашей науки, намъ уже н%ть надобности говорить о ея гра- 
ниц и области изслЬдованій: то и другое само собою вытекаеть изъ 
сказаннаго. | | 

Біологія--не синонимъ естественной истори организованныхъ тълъ или 
органической физики, какъ это полагаютъ нћкоторые натуралисты второго 
періода нашей науки и, какъ это полагаютъ еще и въ наши дни многіе 
ученые, —-одни, ограничиваясь замфной стараго термина новымъ, другіе, 
предлгаая вмъстћ съ тфмъ и большинство остальныхь прежнихь терми- 

. новъ замфнить новыми. о 
` Біологія не натурфилософія, хотя мы и понимаемъ теперь, почему до 
нашихъ дней на нее нерфдко смотрять именно съ этой точки зрфнія. 

Біологія не физіологія и не анатомія, ибо изучаетъ не жизнь и дђя- 
тельность органовъ и частей, а жизнь и дӛятельность цфлаго.. Правда, 
соприкосновенія здфсь весьма близки, но теоретическія границы между 
этими науками столь же необходимы въ интересахъ успЪховъ каждой изъ 
нихъ, сколько практически возможны. Мы можемъ, во всякомъ случа%, съ 
увфренностью сказать, что если выводы сравнительной анатомія и физіо- 
логій могутъ оказаться въ высокой степени полезными для ближайшихъ 
задачъ біологій, то и обратно— заключения біологій могуть служить На- 
водящими моментами въ изслЪдованіяхъ анатоміи и физіологіи. 

Біологія —не әмбріологія, какъ это въ послфднее время высказывають 
представители этой послЪдней, такъ какъ біологія имђетъ дћло съ орга- 
низмомъ по выходћ его изъ яйца, а не въ періодъ его эмбріональной жиз- 
ни. Самый «интересъ эмбріологіи, —говоря словами Дарвина, — значительно 
возвышается, если мы станемъ смотрЪть на зародышъ, какъ на снимокъ, 
болбе или менфе затемненный, съ общаго родича каждаго великаго класса 
ЖИВОТНЫХЪ». 

Біологія, наконецъ, и не то, что, по появлеши въ свфтъ сочиненія 
Дарвина о происхождени видовъ, въ естествознаніи называется дарви- 
низмомъ. Біологія не дарвинизмъ, ибо, во 1-хь, дарвинизмъ, какъ прин- 
ципъ, обнимаетъ гораздо большее число явленій, чЬмъ то, которое имћетъ 
въ виду біологія. Принципы дарвиновскаго ученія являются руководящими 
не только въ разныхъ дисциплинахь естествознанія, болфе или менте 
близко стоящихъ къ біологіи; они проникли въ такія сферы энанія, ко- 
торыя ни къ біологіи въ частности, ни къ естественнымъ наукам%, вооб- 
ще, никакого отношенія не имћютъ, каковы: философія, исторія, этика, 
эстетика и даже филологія. 


Е--1 то. 
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Біологія не дарвинизмъ и потому, во 2-хь, что еслибы когда нибудь 
были указаны иные законы, обусловливающіе сосушествованів орга- 
низмовь сверхъ указанныхь Дарвиномъ или взамюнь имъ указанныхъ, а 
ея законы были признаны вевфрными,— чего пока мы не имфемъ ни ма- 
лЬйшаго основанія предполагать, —то дарвинизма, какъ принципа не будетъ, 
а біологія, какъ наука съ указанною нами Си изслБдованій, -–-оста- 
нетея неприкосновенной. оо 

Біологія есть наука, объединяющая разработку выдвинутыхъ на оче- 
редь въ конц5 прошлаго и началЪ нынФшняго столћтія вопросовъ о про- 
исхожденіи видовъ въ смысл изученія законовъ ихъ сосуществованія, въ 
смыслВ познанія тзхъ полезныхъ приспособленій, которыя даютъ имъ воз- 
можность выдержать конкурренцію въ борьбћ за существованіе и попасть въ . 
число не «званныхъ» только, но «избранныхъ» путемъ процесса, назван- 
наго Дарвиномъ процессомъ естественнаго отбора. 


В. Вагнеръ. 


р аннин 





г Вершины бълыхъ кк 


йде балыхь горь. 
Подь краснымъ солнце®ъ свЪфтятъ. 
Спроси - вершины горъ, 
Они теб8 отвЪтятъ. 
Разскажуть въ тихій чась 
Багрянаго заката, 
Что нЪть любви для насъ, 
Что къ счастью нътъ возврата. 
Чъмъ дальше ты идешь, 
ТЪмъ глубже тайный холодъ. 
Все— истина, все— ложь, 
Блажень лишь тотъ, кто молодъ. 
Намъ скупо свВтить день, 
А ты такъ жаждешь свЪта. 
Мечтой свой духъ одЪнь, 
Въ иномь не жди привћта. 
ҶЪмъ выше надъ землей, 
Т№мъ легче хлопья снФга. 
Съ прозрачной полумглой 
Слилась нЪмая нфга. 
Въ прозрачной полумглћ 
Ни мрака нФть, ни свћта. 
Ты плакалъ на землђ 
Когда-то, съ кАМь-то, гаћ-то. 
Пойми, одинъ, теперь: 
НЗть ярче откровенья, 
Какъ въ сумракВ потерь 
Забвеше мгновенья. 
Мгновенье красоты 
Бездонно по значенью. 
Въ немъ—высшее, чЪмъ ты. 
Служи предназначенью! 
Взойди на высоту, 
Побудь, какъ лучъ заката, 
Уйди за ту черту, 
Откуда нЪтъ возврата! 

К. Бальмонть. 


Въ отставку. 


РАЗСкКАЗЪ. 


(Окончаніо). 


—— 


УТ. 


Николай Семеновичъ временно исправлялъ обязанности класенаго на- 
ставника и путешествовалъ, въ сопровожденіи Куропаткина, по учениче- 
скимъ квартирамъ. 

Вечеръ выдался сырой. “Мелкая изморозь и вфтеръ непріятно раздра-- 
жали лицо. Николай Семоновичъ поднялъ высоко плечи и пряталъ голову 
въ воротникъ пальто. Онъ былъ въ самомъ пессимистическомъ настроенін 
духа: моршилея, кряхтЬлъ и не слушалъ, что болтаотъ спутникъ, успвшій 
уже зайти на перепутьи въ ресторанъ и погрЬться около буфетной стойки. 

Хлюпъ! хлюпъ! хлюпъ!—-шлепали санки по лужамъ, и грязныя брызги 
лотЬли во веБ стороны, а сБдоки подпрыгивали и покачивались. 

-- Стой!..-сказаль Куропаткинь, ткнувъ Ваньку въ спину: 

— "Тпру-у-у!.. 

Николай Семеновичъ былъ погруженъ въ неотносящяся -къ дфлу раз- 
мышления... Очнузшись, онъ посмотрфлъ, куда подъхали: 

— Къ Свищеву зайдемъ... 

— Къ кому". 

— Къ Свищеву... Онъ хоть и на выпускЪ, а все-таки... кстати, 
МИМО... | 

Они вылфзли изъ санокъ, поднялиеь по лБетницЬ и позвонили... Имъ 
отпоръ самъ Мишель и страшно растерялся отъ неожиданности. 

-- Васъ пров%дать...——какъ-то сконфуженно проговориль Николай 
Семеновичъ, снимая калоши. 

-- Мереи!-—сказаль Мишель. 
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— Мамаша здорова? —освБдомилея Куропаткинъ. 

-- Мереи!..—повториль Мишель. 

— Гд будете говЪть? —поинтересовалеся Куропаткинъ. 

-- Мерей...--машинально повторилъ Мишель. 

Когда наставники раздЪлись, произошло неловкое замЪшательсто: Ми- 
шель стоялъ у порога съ какой-то странною улыбкою на ЛИЦБ и тере- 
биль единственный волосъ, торчавшій на его подбородке, а Николай Се- 
меновичъ, видимо, не зналъ, о чемъ далфе говорить и что еще дЪлать... 
‚ Ему было страшно неловко и онъ придумывалъ, какъ-бы смягчить, сгла- 
дить неловкость положешя. | 

Куропаткинъ всфхъ вывелъ изъ затрудненія: 

-- Ведите, Свищевъ, въ свою комнату. Что-же здфеь стоять... 

Пришли въ кабинеть Мишеля. 

ӘдЬеь было уже темно, и Куропаткинъ собственной спичкою зажегь 
стоявшую на стол лампу. "Николай Семеновичъ закурилъ папиросу и при- 
слъ .къ етолу. | 

— Ну что? Какъ?-— довольно ноопредфленно началъ онъ свою миссію. 

-- Ничего...--отвӛтиль Мишель. 

— Въ экзаменамъ готовитесь?.. 

-- Да... 

-- Гм... да... къ экзаменамъ... екоро... 

А Куропаткинъ не стБенялея. Онь быстрымъ взоромъ окинулъ ком- 
нату, потомъ (таль ходить и заглядывать на окна, этажерку и т. д. 

— Это, братець, что-же такое? —спросилъ онъ, указывая пальцемъ 
въ. уголъ, ТЕ лежалъ окурокъ папиросы. 

— Паплироса, —отвтилъ Мишель, скосивши взглядъ въ сторону. 

Куропаткинъ нагнулея, поднялъ окурокъ и положилъ на етолъ предъ 
Николаемъ Семеновичемъ. 

-- Куришь, голубчикъ?-—епросиль Куропаткинъ. 

Мишель пробүрчалъ что-то невнятно, а Куропаткинъ выдвинулъ у 
стола ящикъ и заглянулъ туда. | 

— Воть ужъ этого, г. Свищевъ, не полагаетея!.. 2 „Гусарекія, Де- 
сятъ ШТУукЪ— Десять копвекъ< е 

Куропаткинъ вытащилъ коробку, посмотрълъ снаружи и внутри, и 
тоже поставилъ предъ Николаемъ Семеновичемъ. 

-- Курить вредно,—произнееъ тотъ и потушиль свою папиросу. 

— Вы ужъ разъ были въ куреньи замфчены и директорь васъ про- 
стилъ, только жалфя вашу матушку— началь Куропаткинъ. Вы освобо- 
ждены отъ платы, а между тЬмъ не стоите по вашему поведению... 

Мишель упорно молчалъ. 

Куропаткинъ продолжалъ шарить. 

— Это что за произведения? 
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Онъ откуда-то приносъ цБлую кипу книгъ и внимательно началъ пе- · 

речитывать заглавія: | 

„Политическая экономя“... „Писаревъ“... Каково-еъ.. Что 
такое?... „ре-фе-ратъ“... Гм... Посмотримъ!.. „Роль правительетва, дво- 
ранства и литерату-у-у-ры“... | 

Николай Семеновичъ морщилея и верт5лея на стүл%. 

-- Батюшки! Что такое?.. „Про-то-о-ко-лъ соб- -ра-нія“.., Какого 
собранія? „Пос-та-но-ви-ли“. Ну-ка, что такое постановили?.. 

‚ Куропаткинъ поправиль очки и началъ медленно читать „ Прютоколъ 
ассоціаціи саморазвитія“... | 

„Чле-ны... асе... ассоціаціп постановили: такъ какъ веб мы прежде 
всего... прежде веего гра... граждане“ хорошо-ес! „Граждане, то... то. 
должны досвятить себя...“ БЕ 

Куропаткинъ не докончилъ. Дрожащими руками онъ спряталъ про- 
токолъ въ боковой карманъ и вопросительно взглянулъ па Николая Се- 
хеновича. Николай Семеновичъ въ страшномъ затруднени перелистывалъ. 
книги И машинально псвторялъ: 

— Не елЪдуетъ, не слБдуетъ... 

— Я читаю критическія статьи. Что-же тутъ дурного... 

— Надо подождать. Воть кончито күре... тогда все, что угодно... 

— Осталось, Николай Семеновичъ, какихъ-нибудь три месяца... 
Разв$ не все равно? — угрюмо тт Мишель, взглянувЪ И%Һ-П0Д%- 
лобья на Николая Семеновича. 

-- Больно вы любите разсүждаты-сердито произнесъ Куропаткинъ. 

— А разв разсуждать не хорошо?—еъ оттЬнкомъ юношескаго за- 
дора епросилъ Мишель. 

-- Молчите, когда съ вами разговариваюты--шикрикнуль Куро- 
ПАТКИНЪ. 

-- Хорошъ разговоры--буркнуль Мишель. 

— Оставьте, пожалуйета---какһ-то просяще выговорилъ Николай Се-. 
меновичъ, и тонъ фразы быль такъ неопредфлененъ, что какъ Свищевъ,. 
такъ и Куропаткинъ но могли отнести ее по своему адресу... 

— И гдБ они такія книги достаютъ?.. Начитаютея всякой критики, а 
п0т0иъ —екандалятъ... Хоть-бы родителей пожалБли!.. Ихъ поять, кор- 
чать, а они—изволь!.. Родитолямъ—на утБшеніе; церкви и отечеству— 
ва эк? Запрещенныя, вдь Николай Семенычъ, книги-то... Надо 
вать... ГДБ вы взяли ихъ}-закончилъ Ктропаткинъ, обращаясь къ Ми- 
нац 

-- Купилъ... 

— Не слдуетъ, не ел5дуеть...--бурчаль Николай Сохеновичь, под- 
Шиаясь со стула. 
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Куропаткинъ схватилъ со стола коробку съ папиросами и спряталь 
въ собственный карманъ, а книги взялъ подъ мышку. 

— Оставьте! ласково шепнулъ ему Николай Семеновичъ. Но Ку- 
ропаткинъ или не слыхалъ, или дВлаль видъ, -что не слышитъ. 

Наставники вышли въ переднюю, а Мишель остался въ своей ком- 
натф. Онъ брякнулея въ кровать и притихъ, прислушиваясь къ шагамъ и 
голосамъ въ передней. Тамъ Куропаткинъ разговаривалъ съ _ Машкой: 

— Поздно не ходятъ! 

— `Веяко бываеть. 

— Вурить 

-- А ты думаешь, —нътъ? Они нынБ еъ измальства сосутъ... Его 
чуть-только отъ земли видать, а во рту ужъ цигарка торчить... 

--- Можно книги оставить... - < 

-- Зачфиъ-же? Имъ спустить разъ, они всякій етыдъ потеряют»... 

-- На што спускать. — соглашается Машка. 

Потомъ послышалось постукиван!е надфваемыхъ калошъ, потомъ хлоп- 
нула выходная дверь. = | 

—- Имъ только дай волю... Одними самоварами въ гробъ уловиле, — 
резоверству өтъ Машка и тоже куда-то уходить... 

— Ушли, что-ли?—тихо епросила мать, _ загланувъ ВЪ ШЕН Ми- 





шеля. 
Ушли... 

—- Что такое случилось? Что у тебя нашли? 

--- Такъ... посл, мама... Папиросы нашли... 

— Воть видишы.. Ахъ, Господи, наказанье какое... Что-же теперь 
будетъ? 

— Посл, мама, П00Л5...--тлухо Повториль Мипель. 

Мать ушла. 


Мишель быль такъ взволнованъ, что ‘говорить ему теперь было 
трудно. Тысяча мыслей кружилось въ его головћ... „Неужели и прото- 
колъ ассодіаціи взяли“? 

Онъ соскочиль, какъ ужаленный, съ постели и началъ метаться по 
комнатЬ, бросать книги, перелиетывать ихъ, рыться въ сае стола. 

Нётъ.. Ни протокола, ни реферата... 

Мозгъ Мишеля напрягалея, отыскивая выходъ изъ сквернаго поло- 
жешя, а фантазія услужливо рисовала ему всевозможные ужасы... Ми- 
шеля бросало и въ жаръ, и въ ХОЛОДЪ. 
чтобы выгнали изъ гимназін—ворчала За 
етінкой Анна Ари Ўра -бъешься, ждешь, что хоть на ста- 
рости лЪтъ... 

— Мама! Да порестаньте-же!.. —умоляюще закричаль Мишель, за- 
тыкая уши. „Ч то-же дђБлать?.. Еели-бы не было Куропаткина, —-все 060- 
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шлось-бы... А теперь нђтъ... Куропаткинъ донесетъ... Идти къ нему}. 
Ни за что!.. Будутъ спрашивать, гдВ взялъ КНИГИ И КТО ВЪ ассоціадій... 
Сказать нельзя... Никогда!.. Бёдвая мама“. 
-- Мама! Вы, пожалуйста, спите, но безпокойтесы! Әто--ничего...- 
говорить громко Мишель, стараясь не выдать своихъ тайныхъ мученій... 
Мама не отвъчаоть... Мишель прислушивается: не 70 это—в%теръ, 
не то мама плачетъ?;. ° 


Ф 


„Вее это пустяки... ДЪло обойдетея... Ничего особеннаго не‘ случи- 
лось“ —-мысленно говориль Николай Семеновичъ посл посЬщенія Мишеля, 
валяясь съ закрытыми глазами на күшеткі. «Свищевъ можеть сказать, 
что книги взяты изъ моей библіотеки, —вотъ что скверно. А они... 
они ужъ постараются изъ мухи слона сдфлать“. 

СдБлать изъ мухи слона было, дЪйствительно, легко, особенно При т5хь 
отношеніяхъ, которыя установились у Николая Семеновича съ Куропат- 
кинымь и директоромъ. Надо бүдеть принять кое-какія предохранительныя 
иђры... | 
„Можно было-бы все это вычеркнуть при другихъ условіяхъ, а те- 
перь ничего не подБлаешь. Съ Куропаткинымһ даже и говорить по-чело- 
вЪчоски .въ данномъ случа рискованно, можно только повредить Д5лу.- 
Какъ-же быть?.. ПодЪйствовать на Свищева черезъ брата?.. Пусть вну- 
шить, что не слбдуеть говорить, гдф брались книги. Ахъ, и зачфмъ 
только я позволилъ этимъ мальчишкамъ распоряжаться вовни книгами?.. 
Не развяжешься“.., 

"Дверь растворилась и вошелъ Петр. 

Къ нему сейчасъ только забфгалъь съ чернаго крыльца Свищевъ и 
-Цюсиль, нельзя-ли какъ-нибудь при помощи Николая Семеновича вернуть 
хотя-бы только реферать и протоколъ ассощаций... 

-- Допрыгались, голубчики!-ветрвтиль брата Николай Семеновичъ. 
и въ его голос прозвучала явная досада, даже злость... 

-- Что такоз? Какъ это—допрыгалисы... 

— Чорть энаеть, въ какое положене вы, господа, ставите меня со 
своими мальчишескими затћами!.. 

Николай Семеновичъ порьвисто, нопослфдовательно и со злостью пе-, 
редалъ Петру о происшедшемъ. 

— По крайней мБрБ ты посовфтуй своему Свищеву не ябедничать 
на меня... А то съ дуру ляпнотъ, что Николай Семеновичъ далъ... Съ 
вами свяжешься... 

— Будь спокоенъ!.. Свищевъ никогда этого не сдфлаетъ... Да и 
книги ему даль я, а вовсе не ты... Теб ничего не бүдотъ, а вотъ 
положеше Свищева... 
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— Я ничего не могу сдфлать, — поторопилея Николай Семеновичъ. 
предупредить просьбу о заетупничеств$. 

— А какъ ты думаешь, вбе-таки: стоить за такія провинности вы- 
гнать нась со Свищевымъ изъ гимназии! спроеиль Петръ, смотря въ 
лицо брата. | 

-- Что это за вопросъ? Һь чему? — закричаль Николай Семе- 
НОВИЧЪ. | С 

Петръ произнееъ „виноватъ!“ и ушелъ, нервно ероша на головЕ 
волосы. г“ 

Посл%дній вопросъ брата показался Николаю Семеновичу оскорбитель- 
нымъ.., Почему?.. Да неужели-же можно сомнЪваться, какой отвЪть мо- 
жеть послфдовать съ его стороны вь данномъ случа... 

Немного успокоившиеь и разбираясь въ оскорблени, Николай Семе- 
новичъ поймаль себя на лжи и кривлянін. Почему, въ самомъ дЪлЪ, и 
не спросить, какъ онъ думастъ?.. ВЪдь до сихъ порь веБ его размыш- 
ленія по поводу происшедшаго сводились къ собственному „я“ и возни-. 
кали на почвЪ трусости за свое благосостояе и желанія какъ - нибудь 
` вывернуться... Передъ мысленнымъ взоромъ Николая Семеновича стоялъ. 
Мишель, съ укоризной смотрёль ему въ лицо и жалобно улыбался... 
Плая сцена, съ мельчайшими подробностями, воспроизвелась въ его па- 
мяти... Мишель стоить и съ укоризною емотрить на него, а онъ, чув- 
ствуя, какъ краснфеть и торяетея, повторяетъ пустыя, ничтожныя и глу- 
пыя слова: „не слБдуотъь, нельзя“, тщательно уклоняясь отъ веякихъ 
объясненй, почему— нельзя и не сл$дуетъ... 

-— Ухъ, какая каша, какая каша! —-шепчетъ Николай Семеновичъ, 
быстро расхаживая по комнат, —какъ все это подло, какъ гадко!... 


УП. 


Сегодня назначено экстренное засфдане ‘педагогическаго совЪта №-ской 
гимназии, | | ЖТТ 

Высокій рекреаціонный залъ освЬщенъ пока довольно скупо. Заелу- 
женный сторожъ Памфилычъ—чЧеловЪкъ экономный и полагаетъ, что ка- 
зенное добро слфдустъь беречь. Въ виду этого онъ затеплилъ лампадку 
передъ образомъ, а на длинномъ, покрытомъ зеленымъ сукномъ, стол%, 
съ Зерцаломъ, изъ двфнадцати стоявшихъ здфеь стеариновыхъ св®чъ за- 
жегь только двЬ и чутко Прислушивалея ко всякому шороху, чтобы 
опредфлить моменть выхода изъ своей квартиры „дилектора“ и тогда 
уже зажечь остальныя десять свЪчей; инепектор„—не велика птица: всего. 
надворвый, а учителя —тфмъ и двухъ довольно... 

Зажженныя свфчи слабо освфшаютъ (толь съ листами бЪлой бумаги 
противъ задвинутыхъ (түльевь и часть высокихъ стЬнъ... Дальній уголь, 
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гдБ высится огромная дубовая кафедра для торжественныхь рБчей, тонетъ 
въ совершенномъ мрак%... Красноватый огонь лампадки играе?ъ на вызолочен- 
ной риз образа и освфщаеть лишь часть потолка, 

Первымъ явилея Козочкинъ. 

„Козель первый прискакалъ“ —подумаль Памфилычъ, не оёобенно 
высоко ставившій заслуги г. Козочкина. | 

— Никого още нћтъ?—епросилъ Козочкинт, тряхнувъ своей ма- 
ленъкой ` головкой. 

Лругому Памфилычъ отвфтилъ-бы: „точно такъ, Ваше Б —іо“, а 
Козочкину счолъ возможнымъ сказать: 

-- Я--одшғы.. | 

Козочкинъ—класеикъ. Онъ вось завохъ на грамматик и синтаксис. 

Взглядъ его очей но выражаетъ ничего. Онъ поклонникъ дословнаго пе- 
ревода... Когда ученики пороводатъ понятнымъ литературнымъ языкомъ, 
Козочкинъ морщится, его коробитъ... „Сто коровъ и столько-же лоша- 
дой, которыхъ слБдовало принести въ жертву“ — переводить учоникъ. 
° —_ ГдЬ—коровъ?.. Быковъ! коней!.. дол-жен-етво-вавшихъ “быть 
принесенными въ жертву! горячится Козочкинъ, пеправляя „ближе къ 
тек-ту“... Благодаря пристрастію Козочкина къ еближенію съ текетомъ, 
ученики часто рБшительно ничего не понимали, ибо эта близость въ боль- 
шинств$ случаевъ отдавала галиматьей... 

Откуда-то изъ темнаго угла вынырнулъ г. Куропаткинъ. Онъ ежился, 
обыкновенно, въ ожиданіи высшаго начальства, обдергивалъ фалды фрака 
и, сбБгая на площадку, къ зеркалу, поправлялъ прическу. Тепорь-ни- 
чего подобняго: Куропаткинъ емотрфль строго, съ доетоинетвомъ поздоро- 
валея съ Козочкинымъ и, заложивъ руки за спину, (таль прохажпватьея 
взадъ и передъ. 

Куропаткинъ чуветвоваль себя сегодня до нЪкоторой степени героемъ, 
такъ какъ экстренное засБданіб было назначено по поводу его донесонія, 
имЬющаго чрезвычайный характеръ. 

-- Что. такое вы открыли?..— заискивающе епроеилъ его Козоч- 
КИНЪ. 

-- Есть кое-что... Узнасте, узнасте..—-отвфтилъ Куропаткинъ. 

Памфилычъ быстро зажегъ ве свфчи. Это означало, что его чуткое 
ухо поймало знакомый скрипъ двери въ директорекой квартир. 

Вотъ легкій, какъ розиновый мячикъ, сойчасъ, а вообще человфкъ 
весьма сырой и малопотвижный, —промчался въ залъ, шагая чрозъ дв 
ступени до лћетницв, инепекторъ, а затЬмъ, переваливаясь, отдуваясь и 
сопя, тихо посльдоваль, наконецъ, и самъ директоръ съ книгами въ 
рукахъ. 

Бывшие въ зал преподаватели встали въ порядкъ и ветрЪтили его 
дружнымъ скдоношемъ головъ. 
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Николай Сомоновпчь стоялъ позади другихъ, съ страшно озабоченной, 
разстроенной физіономіей... Ошь безпокойно озпралея по сторонамъ, бро- 
«аль въ сторону Куропаткина прозрительные взоры и күбаль свою бо- 
родку... Веб смотрӛли на директора прямо, съ выраженіемъ бөзпреділь- 
пой преданности; Николай Сомоновичь вовсе не смотрль на директора... 
Снисходительно протянулъ директоръ кое-кому свою пухлую руку, другимъ, 
въ томъ чиелБ и Николаю Соменовичу— только слабо кивнулъ головою. 
ЗатБмъ онъ. громко высморкалея и пошолъ къ предназначеваому для 
него высокому креслу, что стояло между стульями, какъ разъ на поло- 
вин стола. 

Бакь только директоръ сфлъ, раздалея стукъ отодвигаемыхъ вфн- 
скихъ стульевъ, робкое покашливаніе, сдержанный шепотъ. 

Секретарь совфта Козочкинъ тыкалея бородой то въ одну, то въ 
другую бумагу, шепталея о чемъ-то съ сосБдомъ и наскоро ЧИНИЛЬ Ка- 
рандашъ. 

— Объявляю засбдашо открытымъ! —произнееъ директоръ, боля 
сордитымъ взоромъ присутетвующихъ. Һозочкинъ позвонить въ коло- 
КОЛЬЧИКЪ... | | у 

Все етихло, замерло. Прошло минутъ пять въ общемь сосредоточен: 
номъ молчаши, нарүшаемомъ лишь шелестомъ бумаги... 

Директоръ отхлобнүлъ изъ стоявшаго вблизи стакана воды одинъ гло- 
токъ, отеръ носовымъ платкомъ усы и началъ медленно выбрасывать слова, 
одно за Другимь, еъ паузами, какъ говорятъ люди, привыкипе, чтобы 
ихъ слушали и но перобивали... 

-- Намъ, господа... да... приходится раземотрБть весьма грустное, 
но серьезное дБло... Среди нашего юношества завелись овцы... паршивыя 
овцы .. да... и наша обязанность —гарантировать отъ заражевія здоровыхъ. 
НБеколько учениковъ организовали между собою сообщество... Да... Воть 
извольте посмотрфть данныя... Вотъ-съ книги, программа, протоколъ-еъ... 
Во глав этого соообщеетва... 

Директорь остановилея, оглянулея и дегкимъ движенемъ указатоль- 
изго пальца приказаль Панфилычу удалиться. Унтеръ моментально по- 
шолъ на ципочкахъ къ выходу и плотно притворилъ за собою дверь, 
такъ что и мы еъ вами, читатель, изъ скромности и прияичія, оборвемъ 
здБеь описаніе әкетреннаго забБданія, происходившаго при закрытыхъ 
дверях»... | | 

По выход изъ ‘гимназіи съ экстреннаго заеЪдапія Николай Сомено- 
ҺИЧЬ долго бродиль по улицамъ... Онъ ходилъ, какъ оглушенный, и на- 
тыкалея на встрчныхъ. 

Николай Семеновичъ. размышлаль 0 заефдаиш, 0 своихъ фразахъ, 
сказанныхь тамъ, о ббдпомъ Мишель... 

Что онъ могъ едђлать?.. Ничего... То, что можно было отрицать, — 
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Николай Семеновичъ отрицалъ. Отрицаль веякое „сообщество“ и ста- 

рался представить все дБло въ смЬшномь ВИД5, какъ оно и было въ 

дЬйствительности... Но, чего нельзя было скрыть, — пришлось подтвердить. 

— Әтакая исторія!--бормоталь Николай Семеновичъ поминутно.—Но 

развЪ я-то, я виноватъ?.. При чемъ туть я?.. Что я могъ сдБлать?.. 
Ахъ!.. Этакая история. 


ҮШІ. | 
_ Въ квартир Рузавиныхъ водворилась какая то тоскливал, угрюмая 
ташина. Словно невидимый призракъ неминуемой ды виталъ уже надъ 
головами обитателей этой квартиры, и веБ это чувствовали, понимали и 
ждали ежечасно, ежеминутно. 

Николай Сомоновичь р5дк0 выходилъ изъ своего кабинота и что онъ 
тамъ д5лаль,-Богь его знаетъ... Старушка - мать бродила, какъ тЬнь, 
съ подвязанной щекою по комнатамъ и что то причитала и охала... Петръ 
єлотрълъ растерянно и все куда то бЪгалъ, исчезая по нескольку разъ 
ва ДНЮ изъ дома. Какое то напряженное состояніе, казалось, переживалоеь 
верми и, велБдетвіб взаимнаго уклоненія отъ откровенныхъ бесфдъ и упор- 
наго общаго молчанія, становилось невыносимо - тягоетнымъ, гаотүщимъ, 
билЬзнонпымъ. | | 

Об%дь проходилъ безпорядочно. Николай Семеновичъ присаживалея на 
минуту, ®лъ быстро, либо совефмъ отказывался, словно ему всегда былое 
искогда. Петръ уносилъ тарелку куда то съ собою и избфгалъ брата. 

Даже на прислугВ отразилось это гнетущее настроеше. 

Прасковья, краснощекая здоровая деревенская баба, прежде веселая, 
постоянно напфвавшая пфсенки, теперь ударилась, глядя на господъ, въ 
меланхолію. 

Она садилась въ кухнф къ окошечку, подпиралась локоткомъ, поджи- 
мала губы и вздыхала какъ то изъ самаго нутра: „и—әхъ!“ 

Наконецъ, это томительное настроевіе разръшилось. Разрьшилось бы- 
стро, сразу. Разръшеніе налетъло шкваломъ и ударило, какъ громәвой 
ударъ, надъ самой головою. 

Однажды подъ вечеръ, когда Николай Семеновичъ лежалъ, по обык- 
новевію, съ закрытыми глазами па постели и 0 .чомъ то думалъ, — въ. 
дверь заглянула мать: 

-- Колочка!.. Пришла какая-то старая барыня, желастъ тебя ви- 
ДБТЬ. 

Николай Семеновить вздрогнүлъ, сорвался съ постоли и совершенно 
растерялся. 

— Позовите... Пбть! постойте! да, да—забормоталъ онъ, тыкаяеь во 
рс стороны. . 

1% 
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— Ну, такъ. какъ же сказать. 

— Ну. Что же стоите? Зовите жө! —рфзко закричалъ Николай. Се- 
меновичъ, когда үвидБлъ, что Мать про стоять у. порога и ждогь 
чего то. 

` Отыдно, невыноеимо стыдно стало вдругъ Николаю Соменовичу и ка- 
кой то страхъ, робость пойманнаго на мБстЬ престүпленія школьника’ охва- 
тила и поглотила его. 

-- Нтъ!., Постойте!.. Пригласите въ залъ!.. Конечно, въ залъ. 
Сойчасъ ВЫЙДУ. 

Мать. ушла, а Николай Семеновичъ совершенно бозъ всякой: РТ 
ности (сталь охорантиватьея, оправлять костюмъ: и переставлять вещи на, 
письменномъ · столв съ одного мБета на другое, инстинктивно отклоняя ми- 
нүту евиданія съ посфтительницей. Когда уже все было готово и остава- 
лоеь только выйти, Николай. Семеновичъ громко қашлянуль, сдфлаль 
строгое, холодное лицо и рБшительно вышель изъ кабинета, застегивая 
нижнюю пуговицу. пиджака. 

Предчуветвіе не обмануло его: пришла именно та старая барыня, 
которой онъ такъ боялся. 

Мертвенная блфдноеть покрыла лицо Николая Сөмоновича, глаза опу- 
стились въ землю и голосъ застрялъ въ горл$. 

Анна Васильевна Свищева, облаченная въ свое торжественное платье 
и шляпку, ветала, выпрямилась и холоднымъ металлическимъь голосомъ 
произнесла: | 

-- Им%ю честь. представиться: вдова коллежекаго ассесора, Анна 
Васильевна Свищева! 

— Да, да... знаю!.. Садитесь, пожалуйста... Вотъ сюда! въ. кресло. 

—— Ничего, не безпокойтесь... Скажите, милостивый государь, моего 
сына исключили изъ гимназіи? Господинъ директоръ сказалъ ми, что вы, 
милостивый государь, нашли у моего сына кая то непозволительныя 
КНИГИ И ЧТО... | 

— Собетвенно не я... но вышло такъ, что... я... 

-- Запрещенныя книги?— сурово пореспросила Анна Васильевна. 

-- Собетвенно не запрещенныя, но... не... недозволенныя для уче- 
ника, дрожащимъ голосомъ отвфтиль Николай Семеновичъ. 

— Я не знаю, милостивый государь, какія тамъ КНИГИ дозволяютея 
и какія но дозволяются... Я только знаю, милостивый государь, что эти 
книги читалъ не одинъ мой сынъ... Вашъ брать виБетБ читалъ ихь съ 
моимъ сыномъ и, однако, вы не нашли ихъ у своего брата, а нашли у 
моего сына?.. 

-- Сударыня! См5ю васъ увЪрить, что я тутъ ни причемъ... Я, с0б- 
ственно, не вижу здфеь никакого Прест..., т. е. особенной вины я не вижу... 

-- Въ такомъ случа, за что же выгоняютъ моего сына? 
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Анна Васильевна шагнула впередъ и остановила на блЬдномъ лиц 
Николая Семеновича свой гнЪвный испытуюіңій взглядъ. 

-- Я, право, еділать рвшительно ничего не могу... Вамъ надо— къ 
директору! | 

Анна Васильевна искусственно заемЗялась и, повышая съ каждымъ 
«ловомъ голосъ, произнесла: 

-- Господинь директорь указываетъ на васъ, а вы посылаете къ 
директору? А извфетно ли вамъ, милостивый государь, что Михаилъ— 
мой единственный сынъ, вея моя надежда, вея моя жизнь... что ВЫ отни- 
маето у меня вее, рЬшительно все!.. Мой мужъ служилъ престолу честно 
и безпорочно, какъ же вы, милостивый государь, осмфливаетесь класть 
пятно на его память?... Какъ вы ем%-б-те?.. 

ПослӘднія слова Анна Васильевна произнеела какимъ то задыхающимея 
шепотомъ. 

-- Я ни въ чемъ не обвиняю... я... 

-- Пол-но-те, ми-лое-ти-вый государь! я— не маленькая... У ваеъ— 
братья... быть можетъ, бүдутъ и свои дЪти... Вамъ, милостивый государь, 
надо имфть не только честь, но и... сердце!.. Вы—наставники, а не про- 
куроры. Вы... 

-- Позвольте-съ!— жалко произнесъ Николай Семенович». 

-- Стыдно-съ!—выкрикнула Анна Басильевна--не честно! 

‚ И круто повернувшись и еъ негодовамемъь прошептавъ: „подлые, 
грязные люди!“ ,—-Анва Васильевна пошла въ переднюю. 

— Прошу васъ, милостивая государыня...-началь было Николай 
Семеновичъ, но Анна Васильевна не обращала никакого внимания... 

— Я этого не оставлю, —е0 слезами закричала она, отворяя выход- 
ную дверь.—Я найду правду!.. Я подамъ жалобу Гоеударю- Императору... 

И сильно хлопнула дверью. 

Николай Семеновичъ стоялъ посреди зала въ какомъ то столбнякћ и 
потиралъ ладонью руки, свой влажный лобъ. 

„Что же это?.. РазвЪ я виновать въ самомъ дёлЬ.. За что же?..“- 
шепталь онъ, растерянно разводя руками— „надо же, господа, разобрать... 
Надо щадить... Такъ, господа, нельзя“. 

И вдругь Николай Семеновичъ почуветвоваль страшную слабость въ 
ногахъ и покачнулея. Юго руки дрожали, на лиць нервно вздрагивалъ 
мускуль, кривя ротъ въ странную улыбку. 

Овъ прилегъ на диванъ, упалъ головой на руки и замеръ, подавляя 
спазмы въ горд. Можетъ быть, ему это и удалось бы, если бы не вошла 
и не обратилась ео словомъ участія мать: 

— Ты бы легъ, Колюша, на постолы--уенуль бы, отдохнулъ... 
Веб жилы въ теб, голубчикь, измотали?..— сказала старушка, останавли- 
ваясь предъ сыномъ. | 
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Въ этихь словахъ было столько любви, үчастія и ласки, что Нико- 
лай Семеновичъ не выдержалъ: 

— да что же это, мама? Да за что МИНИНА ОНЪ СЪ 
отчаяніемъ и разрыдалея въ истерическомъ припадк%. 


ІХ. 


Николай Семеновичъ, растрепанный, съ опухшими глазами и позеле- 
НБВШИМЬ лицомъ, бродилъ по комнатБ въ старенькомъ выцвЪтшемъ л%ћт- 
немъ пальтишкз. 

Воть уже нфеколько дней, какъ онъ, больной, разбитый, жалкій, но 
ВЫХОДИЛЪ изъ Дому. 

Посл описаннаго объясненія съ вдовой коллежекаго ассесора, опъ 
какъ-то опустилея, осунулся, (таль искать полнаго уединенія, не говорилъ 
съ матерью, а брата какъ будто прямо боялся; ‘словно предчуветвовалъ, 
что еще не все кончилось и что впереди предстоигь еще одно ужасное 
нраветвенное испытаніе: объяснене съ роднымъ братомъ... И опять пред- 
чуветв!е не ‘обмануло Николая Семеновича. 

За послфднее время Петръ бывалъ ръдко дома. Онъ 05галь въ какихъ- 
то хлопотахь по городу, озабоченный, серьезный, возвращалея очень не 
надолго и снова исчезалъ. 

Но воть однажды онъ пришелъ и надолго засБлъ въ своей комнатв. 
Сперва онъ вео ходилъ тамъ, громко выстукивая каблуками, роко каш- 
лялъ и, вообще, выказывалъ какую-то рышимость. 

Посл% лвухчасового хождешя изъ угла въ уголъ, Потрь. ВЫШеЛЪ „ 
наковецъ, съ просвЪтленнымъ лицонъ изъ своей комнаты и пошелъ къ 
брату. 

— Я... я заявлю, что книги даль Мишелю — я, и что я устроить 
эту... ассоціацію, —залпомъ, безъ передышки, сказалъ онъ, войдя къ Ни- 
колаю Семеновичу. | 

— Что? испуганно выкликнуль Николай Семеновичъ. 

Петръ повторилъ все до слова твердо, громко. 

-- Что-же ты выиграешь? 

-- Я обязанъ это сдфлать, а выиграю, или проиграю — это мн все 
равно, —еъ твердостью убфжденнаго человфка произнесъ Петръ. 

— Такъ ты за одно ужъ заяви, что я книги 'давалъ тебф. Это 
бүдеть ещо справедливЪе... чеетнфе... 

— Къ чому ты такъ говоришь? Ты согласенъ, что я виновать болЪе» 
чфмъ Мишель, и что Мишель пострадалъ за меня?.. Я не понимаю твоей 
роли на совћтЬ... Ты подписалъ протоколъ?.. 

-- Ха-ха-ха!.. Какь-же я могъ не подписать? —съ дфланнымъ хо- 
хотомъ отвфтиль Николай Семеновичъ. 
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— Сишно даже? —вызывающимъ тономъ спросилъ Петр. 

- Николай Семеновичъ продолжалъ дико хохотать, хотя ему было не- 
ВЫНОСИМО тяжело. 

-- Подло!—крикнулъ Потръ и, повернувшись, покинулъ брата. 

Николай Семеновичъ вдругь цинично расхохотался на веБ комнаты и 
въ какомъ-то изступлени закричалъ: 

— А чортъ васъ веБхъ возьми! Мерзавцы! Свиньи!.: 

Прокричалъ и замолкъ, поникши головой на руку. 

Потомъ онъ поднялся съ мфета, раза два прошелея медленнымъ ша- 
.гомъ по комнат и подошелъ къ окну... 

„Свиньи и мерзавцы“ — шепталъ онъ, барабаня пальцами по стеклу, — 
„что было золото, —сотрется, свиная кожа остаетея... И толстая кожа: 

ничЬмъ не прошибешь... Кожа и щетина... Грязь и веякая пакость... Ахт, 
подлецъ, подлецъ!.. дапуталея, совеђмъ запутался“... 

Николай Семеновичъ несколько разъ качнуль головой, потомъ махнулъ 
рукой и, торопливо одЬвшись, ушелъ изъ дому и долго не возвращался... 

Онъ пошелъ за городъ. [мү не хотБлось ветрёчаться съ людьми, 
хотБлось быть одному, совефмъ одному... 

Вечер%ло... Солнце давно уже сЪло, и весеный вечерь повфялъ (н5- 
жестью и сыростью... Сумерки сгущались... Въ темнфющихъ небесахъ, го- 
лубыхъ, безоблачныхъ, тамъ и сямъ сверкнули синими дрожащими огонь- 
ками звЪзды... 

А Николай Семеновичъ все шелъ и шелъ... 

` Городъ осталея далеко позади... Николай Семеновичъ шелъ по обшлр- 
ной полянћ... Впереди тянулась, убЬгая впередъ, линія телеграфныхъ 
столбовъ. Въ отдаленій слышался шумъ и трескотня извощичьихъ проле- 
токъ, обновляющихъ обмытую весенвими водами мостовую... 

Николай Семеновичъ вышель на распутье... Передъ нимъ ерли гъ 
сумеркахъ дв дороги, лентами б65жавшія въ разныя стороны и терявшія‹я 
далеко-далеко. 

Николай Семеновичъ остановился, посмотрлъ сперва на одну, потохъ 
на другую дорогу и болЬзненно ухмыльнулся: онъ вепомнилъ своего Пет- 
руху и разсужденія съ нимъ о путяхъ добродвтели. „Онъ пошелъ одной, 
я другой дорогой... Но какъ-будто-бы къ одной ціли? Полно!.. Само- 
обманъ“... 

--- Әхъ, отчего я не пошелъ по третьей—въ раздумьи проговорилъ 
Николай Семеновичъ — она ближе, короче и, конечно, въ дћляхъ не рг- 
зойдется ни съ одной изъ всовозможныхъ дорогь... 

Возвратившись домой, Николай Семеновичъ, крадучись, какъ ворт, 
пробрался въ свой кабинеть и дрожащими руками зажегъ спичку. Отыскавъ 
“евӛчу, онъ зажегъ ее и поставилъ на письменный столъ. 
` ЗдБеь стоялъ холодный ужинъ, приготовленный для Колюши заботли- 
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вой и любящей матерью. Ужинь Николай Семеновичь отодвинулъ въ 
сторону и, облокотившись на руки, задумалея... 

— Ну, что же теперь будешь дфлать, честный и полезный труже- 
никь общества? -—съ горькой ироніей прошепталъ онъ... 

И вдругъ отчаяніе нахлынуло въ его душу, отчаянів безграничное, 
безвыходное, съ предчуветвіемъ какого-то страшнаго нензбЪжнаго конца, съ 
муками больной совЪети и съ напраснымъ сожалъніеиъ о чемъ-то навсегда | 
потерянномъ, нөдоступномъ... 

Тихо поднялся Николай Семеновичъ со стула и, какъ больной, по- 
нлелея къ постели. Онъ легъ въ кровать, поджалъ ноги, епряталъ голову 
въ подушкБ и горько нлакалъ, какъ маленькій ребенокъ. Свои слезы онъ 
душилъ подушкой: ому не хотБлось, чтобы бфдная мать услышала, и стала, 
страдать за сына, человфка нраветвенно-убитаго, умершаго... 

Долго и горько плакаль Николай Семеновичъ, лежа въ постели, такой 
маленькій, ничтожный и жалкій, съ поджатыми ногами и съ нервно вздра- 
гивающими плечами... 

Уже начиналось утро... Блфдный евЪтъ ого глянулъ несмЂло въ окно. 
Гд%-то чирикнуль воробушекъ... По мостовой съ грохотомъ прокатилась 
пустая телЪга... 

Николай Семеновичъ приподнялъ голову и оемотрёлея въ какомъ-то 
недоүмӛній... Взъерошенные волосы, красные воспаленные глаза и смер- 
тельная блфдность лица придавали ему видъ сумасшедшаго человћка. 

-- Надо— въ отставку... Будетъ! усталъ! невозможно усталь-—про- 
изнесъ онъ, хватаясь обБими руками за голову: 

-- Выйду.. уйду въ деревню... Буду жить одинъ... да.. Завтра-же уЪду... 

Николай Семеновить совершенно забылъ, что выходъ въ отетавку 
сопряженъ съ длинною процедурою. 

— Да... Сейчасъ-же! Надо написать прошеніе и завтра подать... 

Торопяеь и суетясь, Николай Семеновичъ досталъ тетрадь чистой хо- 
рошей бумаги для прошенія объ отставкБ. Вставилъ новое перо въ ручку 
п сБлъ писать... 

„ВсепресвЪтлЪйшій, Державнъйшій Великій Государь Ихператоръ“ 
наҷалъ онъ выводить крупнымъ почеркомъ... Но его руки тряслись, какъ 
у преступника, совершившаго первое страшное злодЪяніо, а перо прыгало 
по бумаг, искривляя слова и буквы... 

Онъ бросалъ листъ, хваталь новый, опять начиналъ выводить „Вее- 
пресвътлЪйшій, Державнъйшій“... и снова бросал»... 

-- Подумаютъ —пьяный... 

Еше разь взялъ онъ новый листъ бумаги и еше разъ началъ... Но 
л на сей разъ испортилъ: вмЪесто „ Б „ написалъ „ө“: 

-- Превосходная степень „Ъйшій“ пишете черозъ „ять“ — мель- 
кнуло въ его сознаніи и онъ, скомкавъ бумагу, бросилъ на Поль. 
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Әнергія вдругъ исчезла и руки опустились у Николая Семеновича. 
Перо выпало и скатилось на долъ. Такъ тяжело-тяжело казалось. Нико- 
лаю Семеновичу нагнуться и поднять перо... 

» Фикція. Самообманъ“ — прошепталь онъ, склоняясь къ столу го- 
ловою... 

Мечты о переселеніи въ деревню показались ему дфтекими, наивными, 
и отставка потеряла характерь искупленя... 

— Нтъ.., никуда нө уйдешь... Некуда... Надо въ окончательную 
отетавку... бозъ всякихъ прошеній... Әто——просто и вЪрно, шопталъ онъ, 
все ниже и ниже склоняя свою голову... 


Х. 


Около дома № 17 по Предтеченской улиц собрался народу... Толпа 
ежеминутно увеличивалась, такъ какъ веБ прохоже, а порой и профзже, 
считали своимъ долгомъ здфеь остановиться и въ подробностяхъ разузнать, 
что Такое случилось... 

_ Изъ калитокъ сосБднихъ и противоположныхъ домовъ торопливо 65- 
жали дворники безъ шапокъ, кучера въ поддевкахъ, кухарки— въ однЪхъ 
платьяхъ, съ засученными рукавами, горничныя... | 

Въ толп терлись и пять-шесть культурныхъ обывателей; какой-то 
отставной военный, господинъ въ клётчатомъ коричневомъ пальто съ хля- 
стикомъ позади, пожилая дама въ старомодномъ салопь, поджарый юркій 
сүбьекть въ пененә и два гимназиста... 

На крыльце дома № 17 стояль городовой. 

Сознавая важность даннаго момента, онъ дфловито топталея на мет, 
покручивалъ щетинистый усъ и сердито покрикивалъ: 

-- Куда лЬзете?.. Әкій народь, прости Господи... 

-- Осадите, господа! Нечего!.. | 

Когда кто-нибудь изъ еБренькихъ обращалея къ нему съ вопросомъ, 
что түть случилось? — городовой иронически отвфчалъ: 

-- Корова бычка родила... Проходито!... 

Но подобныя остроты онъ позволяль (665 только съ сФренькими, 
когда-же къ нему обращались съ такимъ вопросомъ господа почище, бу- 
Дарь вфжливо отвфчалъ: 

--- Самоубиветво произведено... 

Но и толька... На веБ дальнЪйшіе распросы онъ категорически отв$- 
Чалъ: 

— Не могу знать... 

Однако веБ знали уже, что самоубійство „Произведено“ квартиран- 
томъ нижняго этажа, учителемъ гимназіи... ВВеть объ этомъ несчастіи съ 
быстротою телеграфныхъ сообщеній облөтЬлаг весь дворъ съ его многочис- 


2196 Сьверный Въстникъ. 


ленными. флигелями и пристройками. Обитатели ихъ, вфроятно, на томъ 
_ основанш, что жили съ покойнымъ на одномъ двор, не преминули вос- 
пользоваться чернымъ ходомъ, забраться въ корридоръ и сфни,—и теперь 
съ любопытетвомъ заглядывали въ окна несчастной квартиры, таинственно 
перешептываясь можду сөбою. Кто побывалъ съ задняго хода, —тотъ спћ- 
шилъ выйти на улицу и съ видимымъ удовольетвіемъ сообщалъ послЬднія 
извӛетін. Вефмъ было интересно узнать подробнће: какъ застр5лилея? куда 
себ запалилъ? Велика-ли дыра? Сразу или мучулся? и т. д... а 

Прі%халъ полицейекій приставъ и судебный слЪдователь. 

Толпа раздвинулась, и чиновники ‘съ важностью и строгими взглядами 
прошли въ квартиру... Ен . 

Будочникъ, вытянувшись въ струнку при вход чиновниковъ, теперь 
едБлалея окончательно недоступенъ. Е 

— Ничего нойзвБетно,--тТвердиль онъ на вс распросы нублики. 

Посль вефхъ прибыла и медицинская помощь въ лиц старенькаго 
сБденькаго старичка въ очкахъ. | 

Докторъ съ трудомъ вылЪзъ еъ пролетки и долго расплачивалея съ 
извощикомъ. Оба — и докторъ и извощикъ — остались недовольны другъ 
другомъ... | | 

-- Мерзавцы... Въ полицію васъ ел5дуоть, — прошамкалъ докторъ, 

втаскивая свои ноги на крыльцо... | 

-- Скареды. За питялтынный наровять десять вереть отмахать, — 
ворчалъ извощикъ.. 

Но городовой махнулъ рукой, —и тотъ стегнулъ свою клячу. 

Докторь, покашливая разбитымъ старческимъ кашлемъ, скрылея за. 
дверями. ~ 

А публика все стояла и. мучилась любопытетвомь и ожидашемъ... 
Особенную нетерпфливость проявляль поджарый еубъектъ въ пененэ... Онъ. 
юрко. совалъ свой носъ во веф стороны, еъ легкостью балерины мЪнялъ. 
позицію, прислушивалея, вытягивалъ худую длинную шею, со веБми заго- 
варивалъ... Несколько разъ онъ пытался заговорить съ бударемъ, изобра- 
жая вліятельное лицо, но тоть недовБрчиво оглядывалъ поджараго субъекта 
и твердилъ: 

-- Ничего неизвЪетно... 

Прошло съ часъ времени. Публика төрп5ливо ждала... 

Воть отворилась дверь и сперва показалея докторъ, а за нимъ—при- 
ставъ... 

Публика вздрогнула, заволновалась, зашепталась... Городовой махнулъ. 
рукой. Подкатили сразу. три извощика, одинъ изъ которыхъ увезъ ста- 
ричка, а двое остальныхъ, ругаяеь, поплелиеь нехотя обратно. 

Поджарый субъокть подекочилъ къ приставу и сталь признательно по- 
жимать его руку. Приетавъ отвЪтилъ пожатіемъ и разсказалъ. 
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Стоявшів по близости поделушали, а потому скоро публика узнала 
се... Узнала, что учитель пустилъ ‘пулю (665 въ глазъ, что теперь у него, 
вмБсто глаза, большая, наполненная кровью дыра, что никакихъ мүченій 
и стоновъ не было: сразу успокоился... 

-- Изъ-за чего? Изъ-за чего? — слышался Въ ТОЛИВ ШОПОТЪ. 

` Но никто не зналъ, изъ-за чего... | 

Между т5мь въ квартир происходила раздирающая душу сцена. Въ 
кабинетЬ, посреди пола, лежалъ Николай Семеновичъ съ навзничь раски- 
нутыхи руками. На мертвомъ лиць его р5ёзкимъ зіяющимъ пятномъ вы- 
дфлялась наполненная кровью глазная орбита... Струйки крови бъжали оть 
нея по шек5, скатились на бБлүю манишку разетегнутой рубашки и обра- 
зовали темную лужу на полу, около головы... 

УцЬлЬвшій глазъ быль полуоткрытъ и смотрёлъ какъ-то странно, на- 
смЬшливо, словно говорилъ: „Что, не ожидали“? 

— Болюша-а-а! Ненаглядны- ы-ый! — раздавался отчаянный вопль 
ползавшей около трупа старухи-матери... 

БЪдвая то закидывала назадъ свою растрепанную голову, то, внезапно 
стихнувъ, припадала къ бездыханному сыну, брала его за холодную руку 
и покрывала ее безчисленными поцфлуями... | 

Потомъ снова неслись стоны и вопли и опять раздавались мольбы и 
проклятия... | 

Петрь, упавь лицомъ въ подушку на постели покойнаго брата, без- 
звучно рыдалъ, сжимая голову руками... 2 | 

Кухарка Прасковья, съ полными елозъ и ужаса глазами, стояла түть 
же со стаканомъ воды въ рукахъ, для барыни... 

А въ зал стояли, сидБли и ходили чүжіе ЛЮДИ... 

Н%еколько понятыхъ сгруппировалось у (т5ны, близъ выходной двери. 
Впереди ихъ стоялъ городовой, сосредоточенно смотръвшій на поль. Сл%- 
дователь сидфль за ломбернымъ столомъ и что-то быстро писалъ. При- 
ставъ вертыль въ рукахъ блестящій никеллированный револьверъ и пома- 
тываль головою... 4 

Әдіеь-же нырялъ и поджарый субъектъ, съумфвиий добраться до са- 
мыхъ дДостовфрныхъ источниковъ. 

-- Загадочно... Надо посмотр®ть еще въ карманахъ... Въ бумагахь 
ничего нЪтЪ...замбтилъ слдователь, не отрываясь отъ бумаги. 

Приставъ осторожно и почтительно положилъ на етолъ изящную ве- 
щицу, поманилъ пальцемъ будочника... Будочникъ поманилъ двухъ поня- 
тыхъ, и веБ направились въ кабинетъ, къ трупу. 

Поджарый еубъектъ, съ книжечкой и карандашикомь въ рукахъ, 
пошелъ за НИМИ... 

-- Извините, сударыня... Въ кармашкахь надо поемотрЪть!..—робко 
проговорилъ бударь, наклоняяеь къ рыдающей матери. 
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Старуха дико и недоүм5ваюше взглянула на чужихъ людей и опять 
удала головой на трулъ... 

Приставь сдфлалъ знакъ рукою, — и будочникъ,  отталкивая старуху, 
полфзъ въ кармашки... 

На мгновене воцарилась тишина... Слышно было только, какъ тяжело 
дышала несчастная женщина, какъ пыхтЬлъ вепотЬвшій чинъ, роясь въ 
кармашкахъ, да какъ бронзовые часы на письменномъ столь тикали маят- 
НИКОМУ... 

— Бра-а-тъ! бра-а-тъ!.. О-0-0....Х0-Х0-Х0!..---вырвалея вдругъ исте- 
ричоскій крикъ Петра... | 

Мать вздрогнула, подняла голову, дико окинула взглядомъ окружа- 
ющихъ и вдругъ завизжала и стала отталкивать будочника отъ трупа... 

— Уйдите! Прочь, проклятые!.. — хрипло кричала она. 

_ Вь дверь заглянула встревоженная физіономія үшедшаго было при- 
«тава. , 
2 — Уберите ее! Уведите прочь! — сказала эта физіономія и опять 
спряталась. 

И опять ужасная, раздирающая душу сцена. 

Старуху „убрали“. Будочникъ пересталъ церемониться съ мертвымъ 
тБломъ, продолжая обыскъ кармашковъ... 

Обыекь оказалея не безрезультатнымъ: нашли письмо. 

Будочникъ, испачкавшій руку въ крови, поплевывалъ себ въ ладонь 
и отеръ руку о пиджакъ Николая Семеновича. Потомъ бережно понесъ 
ПИСЬМО. ВЪ ЗАЛЪ. 

— Найдено... — громкимъ оффиціальнымъ тономъ произнесъ елБдо- 
ватель. 

Векрыли письмо. На полъ упала сторублевая бумажка. 

Н$еколько человъкъ любезно бросились поднимать ее. 

-- (Сотельная, —прошепталъ одинъ изъ понятыхъ со вздохомъ. 

- Сторублевый билеть и письмо, —громко выкрикнулъ слБдователь, 
потрясая деньгами передъ понятыми. Письмо елЬдующаго содержанія: 

„Никого не вините въ моой смерти... Простите меня, мама и Петя. 
Въ конверт найдете вее, что я могъ оставить вамъ. | 

Николай“ 

Въ толп послышался сдержанный шепотъ... „Катеньку нашли“!.. 

Дверь громко хлопн\ла,— зазвенфлъ колокольчик... 

-- Судебный приставъ!..—прошепталъ кто-то... 

Въ заль вошель еще чужой человћкъ и, любезно раскланявшись съ 
приставомъ и слФдователемъ, (таль тихо, но оживленно, болтать о чемъ-то 
съ репортеромъ мЪстной газеты, сильно жестикулируя и сладко улыбаясь... 

Евзений Чириков. 


Дама въ бъломъ. 
РАЗСКАЗЪ. 
Анатоля Франса. 


Переводъ съ французскаго С. Мочанъ. 


Въ одномъ домћъ съ нами жили двћ дамы, двћ дамы одфтыя всегда 
одна вся въ б$лое, другая -— вся въ черное. Не спрашивайте меня были- 
ли онъ молоды; это было превыше моего разумънья. Помню только, что 
оть нихъ хорошо пахло, и что у нихъ было много вкусныхъ вещей. Мать 
моя, взчно занятая, не любила водить сосЪдетва и не бывала у нихъ. За 
то посфщалъ ихъ часто я, особенно во время полдника, такъ какъ дама 
въ черномъ давала мнФ печенья. Итакъ, я дћлалъ визиты самостоятельно. 
Надо было пройти черезь весь дворъ. Мать слВдила за мной изъ окна и 
стучала въ оконныя стекла, когда я слишкомъ долго заглядывался на ку- 
чера, чистившаго лошадей. Подняться по лВстницз съ желбзными пери- 
лами, высокія ступеньки которой были одбланы не для моихъ маленькихъ 
ногъ, было не малымъ трудомъ. Но трудъ мой получаль достодолжное 
возмезд!е, лишь только я появлялся въ комнатћ дамъ; тамъ было множе- 
ство вещей, приводившихъ меня въ восторгъ. Но ничто не могло сравниться 
съ двумя фарфоровыми болванчиками, сидђвшими на камин, по обзимъ 
сторонамъ часовъ. Они кивали головами и показывали языки. Я узналъ, 
что они явились изъ Китая, и далть себћ слово отправиться туда. Весь 
трудъ заключался лишь въ томъ, чтобъ убЪдить мою няню проводить меня 
въ Китай. Я быль твердо увћренъ, что Китай находится за Тріумфаль- 
ной Аркой и не находиль только случая добраться туда. Быль еще въ. 
комнатћ дамъ затканный цвВтами коверъ, на которомъ я съ восторгомъ 
катался, и маленькій, мягкій, глубокій диванъ, служившій маъ то кораб- 
лемъ, то каретой, то лошадью. 
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Дама въ черномъ, помнится, нЪоколько полная, была очень добра и 
никогда не бранила меня. Дама въ бЪломъ проявляла подчасъ нетеріӛніе 
и легкую рёзкость, но за то она такъ мило смфялась. 

Мы жили мирно и дружно втроемъ, и я твердо рӛшиль, что” никогда 
никто не проникнеть кромВ меня въ комнату, съ болванчиками. Дама въ 
бћђломъ, которой я сообщилъ о своемъ рӛшеній, посмфялась, правда, слегка 
надо мной, но я стоялъ на своемъ и она обфшала мн% все, что я хотЪлъ. 
Она об%шала. Но въ одинъ прекрасный день я увидћлъ, что на моемъ 
диванћ сидить какой-то господинъ, уставивъ ноги на мой коверъ и бес%- 
дуя, съ видомъ полнаго удовлетворенія, съ моими дамами. Онъ даже даль 
имъ письмо, которое онъ, прочитавъ, возвратили ему. Это не понравилось 
мић, и я попросиль сахарной воды, потому что хотћлъ пить и особенно 
потому, что хотълъ, чтобы на меня обратили вниманіе. И дВйствительно 
господинъ взглянулъ на меня. | 
` — Это нашъ маленькій сосздъ, —сказала дама въ черномъ. 

— Онъ у матери, неправда-ли, одинъ?—спросилъ господин»ъ. 

— Да,—отвътила дама въ бБломъ, —но что побуждаеть васъ предпо- 
лагать это? | 

— У него видь очень избалованнаго ребенка, —сказалъ господинъ,— 
взгляните, какъ онъ открываетъ въ эту минуту во всю ширь глаза. 

Это было, чтобы лучше разглядћть его. Я не хочу дЪлать себћ ком- 
плиментовъ, но я понялъ отлично изъ разговора, что у дамы въ бЪломъ 
быль мужъ, служивший чВмь-то въ какой-то далекой стран%, что посћти- 
тель привезъ письмо отъ него и что его благодарили за любезность. Все 
это далеко не удовлетворило меня и, уходя, я отказался поцфловать даму 
въ бЪломъ, чтобы наказать ее. Въ этотъ день за обћдомъ я спросилъ у 
отца, что значитъ слово весгеізіге. 

Отецъ ничего не отвълилъ мнФ%, а мать сказала, это такой письмен- 
ный столъ, въ который прячутъ письма и бумаги. Былъ-ли въ этомъ какой- 
нибудь смыслъ? Меня уложили спать, и чудовища съ глазомъ посреди щеки 
вереницей проносились предо мной, дћлая больше гримасъ, чЪмъ когда бы 
то ни было. 

Вы глубоко ошибетесь, если допустите мысль, что я думалъ на слф- 
дующй день о господинФ, котораго засталъ у дамы въ бћломъ, я поза- 
быль о немъ отъ всей души и отъ него самого лишь зависћло изгладиться 
изъ моей памяти навсегда. Но овъ им%ль дерзость явиться снова къ 
мопмъ друзьямъ. Не помню, случилось-ли это спустя десять дней или 
спустя десять лЪтъ посл перваго посћщценія. Теперь, я склоненъ думать, 
что это случилось спустя десять дней. 

Не было-ли съ его стороны неслыханной дерзостью водворяться такъ 
на мосмъ мст}! у 

На этоть разъ я внимательно осмотрЪлъ его и не нашелт въ немъ ви- 
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чего хорошаго. У него были волосы съ блескомъ, черные усы, чернье ба- 
кенбарды, бритый подбородокь съ ямочкой посреди, стройная фигура, 
прекрасный костюмъ и, сверхъ того, самодовольный видъ. Онъ говорилъ 
о министерств иностранныхъ дълъ, при которомъ состоялъ уже въ тече- 
не двухъ лћтъ, о модахъ, новыхъ книгахь, вечерахь и балахъ, на кото- 
рыхъ онъ тщетно искалъ моихъ дамъ. И онъ слушали его! Ну, что это 
быль за разговоръ? И не могь-ли онъ разсказывать, какъ разсказывала 
маћ дама въ черномт, о стран съ конфетными горами и лимонадными 
рћками? 

° Когда онъ ушелъ, дама въ черномъ сказала, что онъ премилый моло- 
дой человћкъ. Я же сказалъ, что онъ некрасивъ и старъ. Это очень раз- 
сиуфшило даму въ бћломъ, хотя смЪшного въ этомъ ничего не было. Я не 
могъ, впрочемъ, рӛшить, смЪялась-ли она надъ моими словами или вовсе 
не слушала меня. Дама въ бЪломъ имФбла эти два недостатка, помимо 
третьяго, приводившаго меня въ отчаян1е— она плакала, плакала, плакала. 
Мать моя говорила мнЪ, что взрослые никогда не плачутъ. Она в8рно не 
виділа, вакъ я, даму въ бЪломъ, въ креслЪ, съ письмомъ на колЪняхъ, съ 
запрокинутой головой и носовымъ платкомъ у глазъ, Письмо это (я готовь 
держать пари, что это было анонимное письмо) стралино огорчило ее. Я 
чрезвычайно жалЪлъ объ. этомь, она умћла такъ хорошо смЗаяться. Эти 
два посфщен1я господина съ черными бакенбардами внушили мн мысль 
жениться на дам% въ бЪломъ. Она отвЪтила мн}, что у нея есть уже боль- 
шой мужъ въ Япони и будетъ теперь маленькій на набережной Малакэ, 
въ Париж%; дђло было покончено, и она дала мн? печенья. 

Однако, господинъ съ черными бакенбардами сталъ часто появляться. 
Однажды, когда дама въ бӛломь разсказывала маф 0 томъ, что выпишетъ 
для меня изъ Японіи голубыхъ рыбокъ и удочку, чтобы ловить ихъ, онъ 
приказалъ доложить о себ и быль принять. Цо взгляду, которымъ мы 
окчнули другь друга, было видно, что мы особой симпатін другъ къ другу 
не питаемъ. Дама въ бЪломъ сказала ему, что тетка ея (такъ называла 
она даму въ черномъ) отправилась за покупками къ «Двумъ болванчикамъ». Л 
вид5ль обоихъ болванчиковъ на камин и не понималь, зачћмъ понадоби- 
20сь ВЫХОДИТЬ изъ дому, чтобы купить у нихъ что бы то ни было. Но еже- 
дневно приходится видВть столько непонятныхъ вещей! Маъ показалось, 
что господинъ не былъ ничуть огорченъ отсутствіемъ дамы въ черномт, 
онъ сказалъ дамъ въ бӛломь, что хочеть серьезно поговорить съ ней. 
Ова кокетливо усӘлась на ку шеткћ и сдЪлала знакъ, что слушаетъ его. Но 
онъ смотр5ль на меня и быль словно смущенъ. 

— Әтоть мальчикъ очень милъ,—сказаль онъ, положивъ мар на го- 
лову руку, — но... 

— Это мой маленькій мужь, сказала дама въ бЪломъ. 

— Не можсте-ли вы въ такомъ случаћ отослать ого къ его матери? — 
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сказаль снова господинъ.— Никто кром% вась не долженъ слышать того» 
что я вамъ скажу. | 

Она поддалась ему. . 

— Дорогой, —сказала она мн%,--пойди ‘играть въ столовую и не воз- 
вращайвя пока -я тебя не позову. Пойди, дорогой! | 

Я отправился въ столовую съ грустью въ душФ. Это однако была пре= 
интересная комната: въ ней стояли часы, изображавийе гору на берегу” 
моря съ церковью подъ синимъ небомъ. И когда они били, въ волнахъ. 
моря появлялся корабль, изъ тунели выходиль локомотивъ съ вагонами, 
въ облака подымалоя воздушный шаръ. Но ничто намъ не дорого и не 
мило, когда на душ тяжело. Къ тому же, въ эту минуту часы не пред- 
ставляли собой ничего любопытнаго. Локомотивъ, корабль и воздушный 
шаръ появлялись лишь каждый часъ, а часъ—долгій срокъ, или по край- 
ней мЪрз, казался мнћ въ то время такимъ. Къ счастью кухарка пошла, 
за чёмъ-то въ буфетъ и, чтобъ утбшить меня, дала мић варенья, усладивъ 
этимъ муки моего сердца. Но когда варенье было уничтожено, тоска вновь 
овладВла мной. И хотя, за это время, часы не пробили ни разу, мн% ка- 
залось, что часы проходили за часами въ моемъ грустномъ одиночествФ. 
Время отъ времени долетали ко мнЪ изъ сосӛдней комнаты звуки голоса, 
господина; онъ словно просилъ о чемъ-то даму въ бёломъ и словно сер- 
дилея на нее. И подЪломъ ей было. Но неужели этому не будеть конца? 
Я прижимался носомъ къ оконнымъ стекламъ, вытягиваль изъ сидВніҝ 
стульевъ волоса, увеличиваль дыры въ обояхъ, отрывалъ кисти отъ зана- 
вфса, словомъ предавался тысячи подобныхъ упражнейй. Скука — тя- 
желая вещь. Наконецъ, потерявъ всякое терпћніе, я безшумно под- 
кралоя къ двери, открывавшейся въ комнату съ болванчиками, стараясь. 
добраться до дверной ручки. Я зналъ, что поступаю не хорошо и не 
скромно, но это сознаніе наполняло меня какой-то особенной гордостью! 

Я открылъ дверь и увидфлъ, что дама въ б$ломъ стоить у камина. 
У ногь ея, на колӛняхь-господинь съ черными бакенбардами, широко 
разставивъ руки, какъ бы желая схватить ее. Онъ быль красенъ, какъ. 
ракъ, глаза выступали у него изъ орбитъ. 

Можно-ли приходить въ подобное состояніе! 

-- Перестаньте, пожалуйста,— говорила дама въ бъломъ, она была. 
сильно взволнована и румянець на щекахъ ея былъ ярче, чЧАмһ всегда,-- 
перестаньте, если, какъ вы говорите, вы любите меня; перестаньте и 
не заставьте меня сожалФть... 

Она словно боялась его и была въ полномъ изнеможеніи. 

УвидВ8вь меня, онъ быстро всталъ съ колӛнь и, я думаю, что быль 
моментъ, когда ему сильно хотћлось выбросить меня за окно. Она же 
вмсто того, чтобы какъ я ожидалъ, побранить меня, схватила меня въ 
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своп объятія, называя меня дорогимъ. Положивъ меня на диванъ, она 
долго и тихо плакала, прижавшись лицомъ къ моей шек%. 

Мы остались одни. Чтобы утішить ее, я сказалъ ей, что господинъ 
съ бакенбардами тадый человЪкъ, и что она не была бы огорчена, если бы 
осталась, какъ это было условлено, только со мной. И все же я находилъ, 
что взрослые подчасъ такъ странно ведутъ себя! 

Едва успъли мы оправиться, какъ явилась съ пакетами дама въ черномт.. 
Она спросила, былъ ли кто-нибудь. 

— Былъ г. Арну--спокойно отвЪтила дама въ бђломъ,—но оставался 
только минутку.-Я зналъ, что это была неправда, но добрый геній дамы 
въ бЪломъ, посћтившій меня, должно быть, незадолго до этого, поло- 
жилъ мнЪ свой невидимый палець на уста. Я не видАль больше съ тфхъ 
поръ г. Арну, и любовь моя къ дам? въ б%ломъ ничъмъ не была сму- 
шена; воть, вВроятно, почему я не сохранилъ о ней ни малЪйЙшаго во- 
споминанія. Не дальше еше чёмъ вчера, т. е. слишкомъ тридцать лёть 
спустя, я рӛшительно не зналъ, что сталось съ дамой въ бфломъ. 

Вчера я былъ на балу у министра иностранныхъ дћълъ. Я раздъляю 
мнӛніе лорда Пальмерстона, что безь развлеченій жизнь была бы еше 
сносна. Мои обычныя занятія не истощаютъ ни моихъ умственныхъ, ни 
физическихъ силъ, и миъ посчастливилось заинтересоваться ими. Меня 
удручаютъ лишь оффиціальные пріемы. Я звалъ что безполезно и скучно 
идти на балъ къ министру, зналь и все-таки шелъ,—людямъ въдь свой- 
ственно разсуждать здраво и поступать безсмыеленно. Не успћлъ я войти 
въ огромный залъ, какъ доложили о посланникћ № и его женЪ. Я много- 
кратно ветрӛчалея съ посланникомъ, на тонкомъ лицф котораго лежитъ 
печать утомленія, которое нельзя цзликомъ отнести на счетъ его диило- 
матическихъ трудовъ. Онъ провелъ, говорятъ, бурную молодость, и въ 
холостой компани ходитъ не мало анекдотовъ о его приключеніяхъ на 
этотъ счетъ. Особенно богато приключеніями, о которыхъ разсказывается 
только за кофе при закрытыхъ дверяхъ, его пребываніе въ Японіи трид- 
цать лБтъ тому назадъ. хен его, которой я не имЪлъ чести до сихъ 
поръ знать, было на видъ лфтъ за пятьдесятъ. Она была вся въ черном; 
великолћпныя кружева дивно оттФняли ея былую красоту, слзды которой 
сохранились еще до сихъ поръ. Я былъ очень радъ знакомству съ ней, 
такъ какъ безконечно цъню бесћду съ пожилыми дамами. Мы болтали о 
развыхъ видахъ, и при звукахъ скрипокъ, подъ которые танцовали молодыя 
особы, она случайно упомянула о томъ времени, когда жила въ одномъ 
старомъ дом5 на набережной Малакэ. 

— Вы были «дама въ бђВломъ»!—-воскликнулъ я. 

— Д\йствительно, я всегда одЪвалась въ бЪлое тогда. 

— А я, сударыня, я былъ вашимъ маленькимъ мужемъ. 

— Какъ такъ? вы сынъ добрфйшаго доктора Назирь? Вы очень любили 

8 


114 | СъвВЕРНЫЙ Въстникъ. 


печенья тогда. Продолжаете ли вы все еще любить ихъ? Приходите же 
отвВдать ихъ у насъ. По субботамъ у насъ оор близкій кружокъ. 
Какъ, однако, люди вотрћчаются! 

— А дама въ черномъ? | 

--- Теперь дама въ черномъ—я. Моя бЪдная тетя скончалась въ год», 
когда была война. Въ послЗднее время своей жизни она часто вспоминала 
вась. | 
_ Въ то время, какъ мы разговаривали, господинь съ -сћдыми бакенбар- 
дами и усами почтительно поклонился посланниць съ отжившей граціей 
былаго покорителя сердепь. | . 

МнФ% показалось, что я узналъ его по подбородку. 

— Г. Арну, нашъ старый другь— сказала мн% она. 


“ 


Задачи еценичевкаго некуветва. 


Очерки изъ исторіи русской сцены. | 


Задача сценическаго искусства въ томъ видф, какъ мы представляемъ 
ее себ въ настоящее время, состоитъ въ правдивомъ и естественномъ 
воспроизведеній жизни, какъ современной, такъ и прошедшей. Такое 
убзждене давно стало всеобщимъ и безспорнымъ; но много должно было 
пройти времени, пока здравый эстетическій вкусъ отстоялъ свои законныя 
права и разсВялъ лживые призраки, слишкомъ долго мӛшавшіе смотрћть 
на дћло разумно и просто. Такъ какъ драматическія произведенія, пред- 
назначаемыя для сцены, представляютъ собой лишь одну изъ важн%й- 
шихъ отраслей художественной литературы, то понятно, что судьба 
послЬдней, вообще, въ особенности же см%на господствующихъ въ ней 
направленій имЪли всегда огромное вліяніе на внутреннюю жизнь 
театра. Въ виду этого, основныхъ причинъ каждаго крупнаго переворота 
въ послӛдней необходимо искать въ соотв тетвующемъ движеніи современ- 
ной литературы, безъ чего осталось бы необъяснимымъ многое и притомъ 
именно самое существенное въ развитіи сценическаго искусства. Но въ то 
же время, такъ близко соприкасаясь съ общей исторіей литературы, исто- 
рія театра имФеть свои особенные, такъ сказать, спеціальные интересы, 
преслЪдованіе которыхъ и составляетъ ея ближайшую, прямую обязанность, 
Приступая съ этой точки зрЪнія къ изложенію главнъйшихъ событій въ 
жизни нашей сцены, относящихся къ тремъ лослВднимъ царствованіямъ. 
мы считаемъ умъстнымъ и необходимымъ начать нашъ посильный обзоръ 
съ общей характеристики тћхъ литературныхъ и сценическихь явленій, 
которыя, составляя переходъ отъ фальшивой искусственности къ простотЪ 
натуральной школы, помогли совершить искусству нелегкій шагъ въ на- 
званномъ направленіи. 

Каждому, кто сколько-нибудь занимался изученіемъ исторіи литературы 
или искусства, хорошо извћстно, какъ трудно бываетъ провести границу 
между двумя соприкасающимися эпохами; такъ точно и торжество нату- 
ральной школы не вдругь водворилось на нашей сценЪ, и еще въ .шести- 
десятыхъ годахь, посл блистательной дђятельности такихъ яркихъ кори- 
феевь искусства и такихь представителей реализма, какь Щепкинъ, Со- 
сницый и Мартыновъ, не мало приходилось бороться прогивъ наилыва 
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нелфпыхъ и крайне некусетвенныхһ французскихъ мелодрамъ. Случается, 
что при послФдовательной смЪнЬ литературныхь направлен! иное изъ 
нихъ оказывается особенно живучимъ, такъ что, утративъ однажды свое 
первоначальное значеній, оно продолжаеть еше нћеколько времени дер- 
жаться на ряду съ другими, позднЪйшими, и только весьма не скоро и 
не охотно отходитъ въ область преданія. Таково было особенно самое без- 
жизненное, но, благодаря строжайшей опредћленности своихъ уставовъ и 
правилъ, замъчательно устойчивое—ложноклассическое направленіе. Исторія 
нашей литературы можеть указать не одинь примъръ несомнФннаго участія 
ложноклассическихъ традицій въ образованіи такихъ литературныхъ и сце- 
ническихь дзятелей, которые впослЪдствіи, при измӛнившихея требова- 
ніяхъ вкуса и времени, вступили на совершенно иную дорогу и при бо- 
лЪе или мензе крупномъ талант успзли не только освободиться навсегда 
отъ всякой напыщенности и ходульной реторики, но даже поражали именно 
простотой и полной естественностью творчества. Эпоха сценическаго ро- 
мантизма и послЗдовавшее за ней торжество реальной школы многими ни- 
тями связаны съ предшествовавшимъ ложноклассическимъ періодомь, такъ 
что, разсматривая въ послъдовательномъ порядкЪ судьбы нашей сцены, 
мы считаемъ не лишнимъ остановить свое вниманіе прежде всего на дра- 
матической и режиссерской дћятельности извъстнаго князя А. А. Шахов- 
скаћо, который, съ одной стороны примыкая къ кружку Шишкова и не- 
уклонно соблюдая пресловутыя три единства, является въ то же время 
вліятельнымһ и полезнымъ руководителемъ цћлаго ряда развивающихся сце- 
ническихъ дарованій, вое болће склонявшихся къ реализму и украсившихъ 
во второй четверти нашего столћтія 068 столичныя сцены. 


1; 


Князь “Александрь Александровичь Шаховской родился 24 апрћля 
1777 г. въ Смоленской губернши, въ селв Беззаботахъ. Очень рано, въ 
восьмилӛтнемь возрастћ, онъ быль привезенъ въ Москву и отданъ въ 
университетскій пансіонь. Десяти ЛВть его записали, по тогдашнему обы- 
чаю, въ гвардію сержантомь, а по восшествіи на престолъ Имиератора 
Павла, когда всЪ записанные обязаны были явиться на дъйствительную 
службу, онъ долженъ былъ вступить въ военную службу въ чин% прапор- 
шика. Несмотря на неблагопріятную обстановку, среди всеобщей погони 
военной молодежи за удовольствями, даровитый юноша продолжалъ 
серьезно работать и учиться. Въ то время онъ принадлежаль къ числу 
весьма немногихъ молодыхъ людей аристократическаго происхожденія, лю- 
бпвшихъ свой языкъ и хорошо имъ владъвшихъ. Страстно любя театръ, 
овъ горячо мечталъ о преобразованіи и усовершенствован!и національной 
сцены и, совершенно въ разрћъзъ съ установившимися взглядами и обы- 
чалми, сталь усердно посфщать русскія представлені. Векорћ у него за- 
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вязались знакомства въ тогдашнихъ театральныхъ сферахъ и особенно въ 
администрации, гдз къ нему привыкли потомъ относиться, какъ къ своему 
человћъку, и быстро успъли оцћнить его блестяшія способности. Наконецъ, 
въ 1802 году онъ былъ назначенъ членомъ репертуарной части и съ т5хь 
поръ навсегда связалъ свое имя съ лътописями русскаго театра. Въ ту 
пору директоромъ Императорскихъ зрћлищъ былъ оберъ-камергеръ А: Л. 
Нарышкинъ, типъ стариннаго богача изъ столбовыхъ дворянъ, вельможа, 
жившій широко и съ изящнымъ комфортомъ. Онъ былъ сильно заинтере- 
сованъ небольшой оригинальной комедей Шаховскаго «Женская шутка», 
обратившей на себя его вниманіе благодаря почти полнфйшему отсутствію 
національнаго репертуара. Нарышкинъ сталь покровительствовать Шахов- 
скому и векор8 нашелъ случай отправить его заграницу для того, чтобы 
ангажировать артистовъ для французской оперы. Временемъ, проведеннымъ 
заграницей, молодой князь прекрасно воспользовался, основательно позна - 
комившись съ состояніемһ тогдашнихъ заграничныхъ сценъ, особенво Па- 
рижской, гдћ въ то время гремълъ знаменитый Тальма. Возвратясь, Ша- 
ховской энергично принялся за улучшеніе театра и положилъ въ это дЪло 
свою душу. Онъ писалъ много для сцены, работая съ такимъ напряже- 
шемъ и поспЪшностью, что успфлъ написать въ продолжен!е своей жизни 
болфе сотни произведен!й, причемъ, постоянно торопясь, говорятъ, усвоилъ 
себЪ привычку сильно сокращать на письм5 слова и даже обозначать ихъ 
для скорости какими-то значками, что дћлало его рукописи совершенно 
недоступными для непосвященныхъ. Әтоть-то дћятельный и энергичный 
человЪкъ приняль на себя заботы о родномь театрћ. Для образованія но- 
выхһ артистическихъ силъ, Шаховской напаль на мысль образовать 000- 
бую молодую труппу актеровъ, которые развивали бы свои таланты подъ 
его руководствомъ, упражняясь частнымъ образомъ въ такъ называемомъ 
Кушелевскомъ театр въ домћ Чернышева (гдф находится Главный Штабъ). 
Пьесы тамъ давались незначительныя, небольшія комеди; исполнялись он% 
почти д%тьми, но большое преимущество этсго театра заключалось въ томъ, 
что молодые люди получали здћсь возможность исполнять отвфтственныя 
роли; на нихъ смотрфли, какъ на учениковъ, и не предъявляли къ нимъ 
нигакихъ чрезмърныхъ требованій, а между тфмъ въ такой только трупиъ 
и могъ представиться имъ случай попробовать силы не въ однихъ только 
выходныхъ роляхъ. Оовременемъ, образовавъ такимъ путемъ цфлую плеяду 
артистовъ, Шаховской позаботился и о доставленіи имь средствъ къ 
жизни, для чего способствовалъ установленію такъ прочно привившейся 
бенефисной системы. Заботливость его о своихъ питомцахъ была въ са- 
момъ ДАЛЬ замфчательная: въ ихъ пользу онъ отдавалъ бенефисные сборы 
съ первыхъ представленій свонхъ пьесъ, а въ ды руководства спектак- 
лями былъ внимателенъ до того, что по многу разъ проходилъ съ каж- 
дымъ воспитанникомъ его роль и на дому, и на сцен%, пока не добивался 
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дЬлаемыхъ результатовъ. Зам чательно при этомъ, что, несмотря на крайне 
безцеремонный, а иногда и грубый тонъ, совВты его охотно выслушива- 
лись и принимались всъми артистами, и въ томъ числ даже опытными и 
такими, которые никогда не принадлежали къ числу его учениковъ. 

Въ 1818 году князь Шаховской по непріятностямъ былъ уволенъ отъ 
службы и переВхаль на жительство въ Москву, но когда директоромъ 
театровъ былъ сдћланъ А. А. Майковъ, занявшій м3сто неожиданно уво- 
леннаго князя Тюфякина, то онъ вскорћ пригласиль Шаховского препо- 
давать драматическое искусство въ театральной школ, гдз дћятельноеть 
посл8дняго продолжалась еще разъ до начала 1826 года, когда преемникъ 
графа Милорадовича, князь В. В. Долгоруковь, рашилъ измЪнить составъ 
театральнаго комитета. 


П. 


Значеніе дћятельности кн. Шаховского .далеко не одинаково оцћнива- 
лось современниками, но его безкорыстіе и беззавВтная преданность театру, 
наконецъ его замъчательная опытность и даже отчасти дарь проницатель- 
ности, позвохявшій ему нерћдко предугадывать призваніе молодыхъ арти- 
етовь,-воВ8 эти качества, во всякомъ случа, драгоц®нныя и далеко не- 
заурядныя, не подлежать ни мәлӛійшему сомнӛнію. Подъ руководствомъ 
кн. Шаховского развернулись блестящіе таланты артистовъ: Брянскаго, 
Сосницкаго, Семеновой, Вальберховой, Асенковой, Дюровой, Величкина и 
другихъ. Вотъ напр. что известно намъ о первомъ выступленій на 
сцену Сосницкаго, таланть котораго быль предугаданъ Шаховскимъ: 
«съ самыхъ дћтскихъ лЪтъ Сосницый былъ въ театральномъ училищз и 
вовсе не обращалъ на себя особеннаго вниманія. Никто не подозрЪвалъ 
въ немъ будущаго великаго артиста, —и самъ онъ, кажется, всћхъ меньше. 
Онъ пристрастился къ механикћ,—строилъ театры, выдумываль машины, 
удивлялъ всћхъ своей изобрВтательностью и рӛшительно, кажется, гото- 
вилоя посвятить себя этой части. Вдругь кн. Шаховскому въ новой его 
комедіи «Урокъ кокеткамъ» понадобился молодой человћкъ, который-бы 
съ выгодной наружностью соединялъ ловкость и фатюитизмъ хорошаго 
тона. Сосницкій взялся, и съ той минуты сценическая его участь была, 
рӛшена. Већ были изумлены прелестной игрой молодого человВка, умЗв- 
шаго такъ вћрно и хорошо создать роль, дотолВ небывалую на русской 
сценз. Съ этой минуты онъ сдћлался любимцемъ публики !)». Другіе по- 


1) „Репертуаръ и Пантеонъ“, 1843, І, 121. О руководствв Шаховскимъ Сосниц- 
каго см. въ воспоминаніяхь А. Я. Головачевой, «Историч. ВЪстникъ», 1889, стр 34. 
Біографъ Сосницкаго такъ говорить о кн. Шаховскомъ: «Періодь Шаховского можно 
считать самымъ блестящимъ въ отношеніяхъ къ составу русской труппы, и хотя 
кром% вліянія кн. Шаховского, было много обстоятельствъ, благопріятствовавшахъ 
раввитію превосходныхъ сценическихъ талантовъ, но надо отдать ему справедли- 
вость, что онъ былъ въ этомъ пружиною» (Біографія Сосницкаго, Спб. 1861). 
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добные-же случаи приводить С. Т. Аксаковъ въ своихъ воспоминаніяхь 
и многіе иные. 

Уже одной этой способности узнавать дарованія достаточно для того, 
чтобы признать незабвенными заслуги кн. Шаховского въ истори нашего 
театра. Благодаря ей, память его тВено связана съ прошлымъ обһихь 
нашихъ столичныхъ сценъ. «Четверть столЪт1я»—писаль ему однажды 
Булгаринъ, «ваше имя не сходить почти съ афишъ; четверть вВка н%- 
сколько поқолвній артистовъ пользовались вашими совћтами; четверть 
вЬка вы были Архимедовымь рычагомъ въ этой многосложной машинФ» 1). 
Слова Булгарина, конечно, очень льстивы, какъ вообще и весь тонъ его 
драматическихъ писемъ къ кн. Шаховекому, въ которыхъ встрВчаетея 
местами даже совсћмъ уже грубая и прозрачная лесть; но въ данномъ 
случа онъ отдаетъ своему корреспонденту только заслуженное, и даже 
сравненіе его съ Архимедовымъ рычагомъ не совозмъ лишено основанія. 
Притомъ и многіе другіе почитатели Шаховского иногда имъ сильно увле-. 
кались, что служитъ яснымъ доказательствомъ, что дћло эдВеь не можеть 
быть объясняемо одной лестью. Такъ съ своей статьћ: «И мои воспоми- 
нанія о театр» извћетный Р. М. Зотовъ доходитъ до рискованнаго и 
почти невћроятнаго утвержденія, будто-бы «Аристофанъ» Шаховского первое 
произведеніе европейской литературы ?). По замъчанію артиста П. А. 
Каратыгина, «Шаховской считался заслуженнымъ профессоромъ декламаціи 
и чуть-ли не Магометомъ законовъ драматургіи» 3). Принимая въ сообра- 
женіе већ эти отзывы разныхъ лицъ, мы можемъ для провђрки ихъ обра- 
титься также къ оравненію питомцевь школы Шаховского съ артистами 
предшествующей поры. Вотъ что говоритъ тотъ-же Р. М. Зотовъ объ 
одномъ изъ очень видныхъ дзятелей предшествующаго сентиментальнаго 
пәріода Шушеривћ: «әтоть артистъ не имфлъ ни привлекательной наруж- 
ности, ни пріятнаго голоса, ни драматическазо искусства; но онъ умВлъ 
сильно кричать, еше сильнће махать руками, топать ногою,--и партеръ 
кричалъ браво» “). По отзыву Зотова, Шушеринъ могъ-бы даже служить 
доказательствомъ, что въ тћ счастливыя времена, когда требованія искус- 
ства были еще до того ограничены, что какой-нибудь посредственный 
переводчикъ, не возбуждая вовсе удивленія или насмӛшекь, во всеуслы- 
шаніе могь говорить: «сегодня идеть моя пьеса», что «тогда славу артиста 
можно было выкричать», а 0 степени развитія вкуса тогдашней театральной 
публики тотъ-же компетентный овидВтель утверждалъ, впрочемъ, отнюдь 
не иронически, что «тогда зрители не разсуждали о всЪхъ историческихъ 


1) Тамъ-же, 1843, І, 114. „Драматическая письма“ Булгарина къ Шаховскому. 
2) „И мои воспоминанія о театрћ“ („Репертузръи Пантеонъ“, 1840, 1, 4, 9, стр. 50). 
*) „Русская Старина“, 1878, т. УП,Т, 151—152. 

«Артисть», № 18, 82—34). 
4 Между т8мь Шушеринъ былъ выдающимся артистомъ въ свое время. 
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несообразностяхъ пьесы, а восхищались прекрасными стихами, согрћтыми 
пламеннымъ чувствомъ любви къ отечеству». Это была еще пора если не 
младенчества, то не болће, какъ ранняго отрочества нашей сцены. Между 
ТАмь веђмъ извћстно, что Сосницый по силћ дарованія и пониман!ю- 
искусства могъ иногда соперничать уже съ Щепкинымъ и что онъ и н%- 
которые другіе его современники по сцен были высоко цЪнимы Б%лин- 
скимъ. Конечно, время тогда было уже другое и многіе названные артисты 
обязаны были успћхамъ развитію самого общества и литературы, а также 
и собственнымъ выдающимся талантамъ, но все-же это были большею 
частью ученики Шаховского и послӛдній имЪлъ полное право сказать, 
что въ этихъ успћхахъ была и его капля меду. Шаховской, повидимому, 
не вполнв поняль и оцћнилъ только двухь Каратыгиныхъ: Василія 
Андреевича и жену его Александру Михайловну. Но въ сущности въ не- 
признаніи великихь талантовь имфли мМЪсто отчасти постороннія по- 
‚бужденя, правда не дфлающя чести князю и ложащіяся пятномъ на 
его память, какъ руководителя ювыхъ дарованій, но объясняемыя все- 
таки той горячей ревностью къ самостоятельной выработкВ сценическихъ 
талантовъ, которую внушала ему любовь къ театру и къ собственнымъ 
театральнымъ питомцамъ. Даже обыкновенно льстивый Булгаринъ имАль 
несомнЪнное право осторожно попрекнуть Шаховского холодностью къ 
Каратыгинымъ, а между тЬмъ было время, когда Шаховской замВтиль 
въ Василіи Андреевич, по словамъ его-же младшаго брата Петра Кара- 
тыгина, «задатки для сцены, предложилъ его отцу принять его подъ свое 
покровительство и образовать изъ него артиста» !). Но Грибоћдовъ и Ка- 
тенинъ, часто навбшавшіе стариковъ Каратыгиныхъ, совершенно уронили 
въ ихъ глазахь преподаване Шаховского, находя въ немъ много рутины 
и избитыхъ традицій. Грибовдовь настоятельно совВтовалъ ‘поручить обу- 
чене юноши Катенину и воть почему Шаховской впослӛдетвій не могъ 
уже слЗдить за его успЪхами съ такой искренней любовью, съ какой онъ 
относился всегда къ своимъ ученикамъ, а личная слабость его къ по- 
слЬднимъ, по словамь П. А. Каратыгина, «была нер5дко въ ущербъ дру- 
гимъ артистамъ, которые не имфли счастья у него учиться» ?). 

ОцЪнка личности и общественной дћятельности кн. Шаховского, не 
смотря на упомявутыя разнорбчія современниковь, не представляетъ 
впрочемъ никакихъ серьезныхъ трудностей, такъ какъ веБ отзывы 
болһе или менће сходятся именно въ наиболће важномъ; а для устра- 
ненія остающихся несогласій легко отыскать ключъ При сколько-ни- 
будь внимательномъ сравнеши источниковъ. Можно утверждать вообще, 
что если кн. Шаховской имЪлъ много враговь, то причина этого выяснена 
безусловно, точно также, какъ совершенно несомн®ннымъ представляется 

') „Русская Старина“, 1873, т. ҮШ, І, стр. 150. 

2) Тамъ-же, стр. 151. 
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фактъ возростанія къ нему симпати со стороны людей, находившихся съ 
нимъ все болће въ добрыхъ отношеніяхъ, по мӛр% ближайшаго съ нимь 
знакомства. Шаховской былъ натура искренняя, открытая, хотя крайне 
несдержанная; съ нимъ могли происходить столкновенія и споры, но едва ли 
возможны были ошибки ‘въ пониманій его характера или неожиданныя 
разочарования въ немъ. Съ перваго взгляда Шаховской долженъ былъ 
производить чрезвычайно выгодное впечатлћніе: наружность его нельзя 
было назвать привлекательной !), а часто даже, при извъстной распущен- 
ности его манеръ, и безобразно картавомъ и шепелявомъ произношеніи, 
благодаря притомъ почти ежеминутнымъ экцентрическимъ выходкамъ, онъ 
казался непривычному человвку и см8шнымъ и непріятнымъ. Понятно, 
что было не мало людей, которые, однажды ветрВтившись съ Шаховекимь, 
выносили разъ навсегда самое невыгодное о немъ маћніе, и такихъ было 
иногда трудно переуб®дить. Возможно даже, что этотъ неуклюжій, кар- 
тавый и невзрачный оригиналь могъ казаться инымъ просто недалекимъ 
человћкомъ. Однако, ближайшее знакомство давало возможность вглядЂъться 
въ ускользавшія отъ поверхностнаго наблюденія разностороннія и неза- 
үрядныя достоинства князя. Оказывалось, что этоть некрасивый и смЪшной, 
картавый толстякъ обнаруживалъ нерЗдко замћъчательное остроуміе и тонкое 
пониманіе жизни, соединенное съ величайшимъ; почти младенческимъ до- 
бродушіемъ; что онъ охотно обращался лучшими сторонами своей не- 
обыкновенно доброй души ко већмъ умнымъ и искреннимъ людямъ, но— 
что всего важнђе—что искусство онъ любилъ горячо и всей душой; что, 
наконецъ, своими указаніями могт, приносить неопытнымъ. жрецамъ его 
несомиЪнную пользу. Благодаря послъднимъ качествамь, Шаховскаго вы- 
соко цВнили какъ въ театральномъ, такъ и въ лятературномъ мірћ. На- 
конець Шаховской много зналъ, много видфлъ на своемъ вЗку и не- 
устанно предавался уметвенному труду. 

Для сцены Шаховской неутомимо работать всю жизнь и, какъ мы 
сказали, написаль больше сотни разныхъ драматическихъ произведеній 
во вофхъ родахъ этой области творчества; но мы не говоримъ здћсь 0 
вихъ, такъ какъ важнзйшей заслугой его слфдуетъ признать всетаки его 
продолжительную и блестящую режиссерскую дћятельность. Если сочинен- 
ныя имъ пьесы удовлетворяли минутнымъ требованіямъ текушаго репер- 


9 Воть какъ описываетъ его одинъ изъ его біографовъ, Смирновь: «Это былъ 
очень тучный мужчина, въ изношенномъ шлафрок%; огромная лысина его была 
прикрыта вазанымъ шелковымъ колпакомъ. На большомъ мясистомъ лицЪ его кра- 
совался огромный орлиный носъ; брови были узкія и нависшія, какъ я впослъд- 
ствін үзналь, отъ постоянныхъ умственныхъ занятій; глаза каре, маленькіе, но 
полные огня и блеска; а оконечности губъ и в$къ приподняты были проніей, ко- 
торая и въ глубоко-задумчивомъ положеніи никогда не оставляла лица знаменитаго 
нашего сатирика». «Репертуарь и Пантеонь», 1817, 17, 106. 
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туара и вскорз были забыты, то гораздо болће глубокій слВдъ въ раз- 
витіи сценическаго искусства оставило мастерское руководство княземъ 
не только начинаюшихь, но даже опытныхъ актеровъ. Псевдоклассикъ въ 
своихъ произведеніяхъ, сторонникъ Шишкова и врагь Карамзина и Жу- 
ковскаго, Шаховской, благодаря живому воспрїимчивому характеру, бой- 
кому перу и обширной наблюдательности, быль всего менће способенъ 
писать напыщенныя, ходульныя пьесы; онъ глубоко проникался -современ- 
ностью и безпрестанно рисовалъ извћстныхъ въ его время людей, изо- 
бражалъ обратившіе на себя общее вниманіе случаи и происшествія. 
ВолВдетвіе этого автора «Липецкихъ водь» и «Расхищенныхъ шубъ» при 
всемъ его упомянутомъ уваженіи къ тремъ единствамъ, далеко нельзя во- 
ображать себћ типическимъ представителемъ ложноклассицизма. Въ немъ 
для этого было слишкомъ много. жизни и огня, а время, отдалившее его 
отъ эпохи р®шительнаго преобладанія псевдоклассическаго направленія, 
‘дало ему возможность и силы незамътно возвыситься надь шаблономъ. 

Репутація кн. Шаховскаго, какъ учителя-драматурга, такъ и человћка, 
была довольно двусмысленная: иные въ немъ души не слышали, другіе, 
напротивъ, бранили его, какъ бездушнаго интригана и недоброжелателя. 
И ть, и другіе, по моему, были пристрастны: онъ имћлъ, какъ и всякій 
человћкъ, недостатки и слабости, отрицать же въ немъ достоинства, какъ 
драматурга, такъ и учителя было бы несправедливо. Актриса Ежова съ 
юныхъ лБтъ сдфлалась подругой его жизни и, надо признаться, много 
вредила ему въ общественномъ мићніи. Хотя она тоже была не злая жен- 
щина, но, живя съ нимъ, имћла сильное вліяніе на его слабый харак- 
теръ: онъ, какъ Сократъ, побайвалоя своей Ксантишы. Во время дирек- 
торства Нарышкина, кн. Шаховской довольно долго былъ не только чле- 
номъ репертуарной части, но, по своей силђћ, могь считаться чуть ли не 
вице-директоромъ, и въ эту пору, какъ говорить театральное преданіе, 
бывало много несправедливостей и пристрастія, въ которыхъ зачастую 
была не безгрЬшна его подруга жизни. Личная же его слабость къ люби- 
мымъ своимъ ученикамъ была нерћдко въ ущербъ другимь артистамъ, 
которые не имфли счастья у него учиться. Часто случалось, что 0 новомъ 
своемъ ученикВ онъ пуститъ заранће молву, что это-де таланть необык- 
новенный, который убьетъ на-повалъ и того и другого, а на дълћ выхо- 
ДИТЬ, что самъ дебютантъ провалится при первомъ дебют. 


ПІ. 


Однимъ изъ любимВйшихь учениковь Шаховскаго, его главной гор- 
достью былъ извъстный актеръ Брянскій !). На Брянскомъ Шаховской 0со- 
бенно выказалъ и свою благородную страсть къ искусству, и замћчательныя 


1) „Пантеонъ“. 1853, отд. 2, Исторія и теорія искусства, стр. 49. 
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преподавательскія способности. ВмФст5 съ тБмъ именно Брянскій, челов къ 
чногимһ обязанный Шаховскому и искренно его уважавшій, но, какъ на- 
стоящий артистъ, чувствовавшій въ своей груди пламя свободнаго призва- 
шя къ театру, не слћпо подчинялся своему руководителю, а, наобороть, 
пользуясь его указаніями, оставался вполнъ самостоятельнымъ. Мы гово- 
рили, что Шаховекому люди, одаренвые такимъ художественнымъ вкусомъ 
и опередившіе въ эстетическомъ развитій свое время, ставили въ упрекъ 
нзкоторые рутанные пріемы и особенно его манеру произносить стихи. 
Это, дъЪйствительно, и въ полномь смысл слова, было его больнымъ м%- 
стомъ, тёмъ болће, что мы имфемъ свидфтельство 0 томъ, что онъ, сильно 
х10потавшій всегда о естественности и живости сценическаго исполнения, 
не могь не сознавать въ душ своихъ ошибокъ и даже откровенно испо- 
зВдывалъ это въ тзеномъ кругу группировавшейся около него артистиче- 
ской семьи !). Но глубоко вкоренившаяся привычка и особенно давленіе гос- 
подетвуюшцихь мнъній уже не позволяли Шаховскому стать выше рутины 
и измВнить пріемы преподаванія. Въ результатЬ получалось, что «князь 
Шаховской въ своемъ домашнемъ кругу (вс ученики составляли его 
семью) смЂялся надь педантизмомъ классиковъ, но совћтовалъ однако же 
всфмъ ученикамъ отнюдь не идти наперекоръ всеобщему вкусу». Не под- 
чиняться такому совъту, вполнЪ естественно, могъ именно тоть, кому твер- 
дое внутреннее сознаніе заложенныхъ въ его душу богатыхъ артистиче- 
скихь даровь внушало бодрость и энергію пролагать въ искусствВ свой 
собственный путь. Такимъ именно артистомъ и явился Брянскій. Брян- 
сый обладалъ натурой чрезвычайно разносторонней и замћъчательно арти- 
стической: не чуждый литературнымъ интересамъ, онъ сильно любилъ не 
только искусство, но также природу и быль страстнымъ охотникомъ. Его 
находчивость и остроуміе, его благородная смћълость характера, наконецъ, 
его добрая, отзывчивая душа плфняли всегда людей, имфвшихЪ съ нимъ 
какія-либо отношенія. Безъ сомнћнія, это была личность недюжинная и 
одаренная богатыми природными задатками, въ числ которыхъ ему, какъ 
артисту, не мало пригодилась и красивая наружность, но особенно его 
звучный голосъ и мастерская декламація. Но онъ получилъ самое скудное 
образование и, во всякомъ случа, при всемъ своемь неудержимомь- влече- 
нін къ театру легко могъ бы затеряться въ канцеляріи сената, куда онъ 
поступилъ на службу еще почти мальчикомъ, если бы его способности не 
получили должную оцфнку, а самъ онъ — энергическую и безкорыстную 
поддержку на иномъ поприщњ. Значене Шаховскаго въ театральномъ 
мірћ было уже тогда слишкомъ извћстно, и понятно, что именно къ нему 
и рёшился обратиться съ робкой просьбой объ испытаніи силъ своихъ 
будущий крупный артисть. Премъ Шаховскаго оказался радушнымъ и 





9 См. его біографію въ „Репертуар и Павтеонћ“, 1846, 1 и статью о немъ 
Е. С. Некрасовой въ „Артист“, 1893, № 31. 
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одобряющимъ. Съ тЬхъ поръ Шаховской и Брянскій привязались другъ 
къ другу и жили отчасти общими интересами. Другими артистами Шахов- 
ской начиналъ руководить систематически, направляя ихъ первые шаги и 
затЬмъ уже позволяя имъ выступать на сцену; Брянскаго послћ краткаго 
пспытанія, довольный обнаруженными имъ способностями, онъ сразу пред- 
назначилъ для исполненія одной изъ отвВтетвенныхһ ролей въ пьес Озе- 
рова «Дмитрій Донской» !), и когда дебютъ его новаго кліента прошелъ 
незамъченнымъ, онъ взялъ его подь свое покровительство и съ большой 
энергіей принялся посвящать въ тайны драматическаго искусства. Брян- 
скій, правда, не сразу добился, чтобы Шаховской принялъ его въ свой 
классы декламаціи, но тъмъ не мевће послъдній явился какъ бы воспріем- 
никомъ молодого толанта, поддержалъ въ немъ вђру въ себя и принялъ въ 
свою труппу артистовъ Кушелевскаго театра. Замћътивъ въ своемъ ученик5 
сильную робость, естественное слъдствіе самолюбія и страха новичка за 
успћхъ въ своей профессія, а также неум%нье держать себя на сценћ, Ша- 
ховской не отступилъ передъ самыми рӘшительными и энергическими м%- 
рами, и тЬмъ упорнће боролся съ замћченными недостатками, чъмъ больше 
начиналъ пфнить въ своемъ ученикћ искреннюю преданность дфлу п на- 
стойчивое желаніе совершенствоваться. Заботливость Шаховскаго о Брян- 
скомъ походила иногда на отеческую: до того онъ дорожилъ его славой и 
такъ старался оберегать отъ всякой случайной неудачи. Шаховской да- 
валь ему роли въ собственныхъ комедіяхъ, и если держалъ его слишкомъ 
долго на роляхъ комическихъ и первыхъ любовниковь, отстраняя отъ 
привлекавшей тогда всЪхъ артистовъ трагедіи, то это было еще при жизни 
знаменитаго Яковлева и вызывалось преувеличенными опасеніями Шахов- 
скаго за своего любимца. ПослЪ, впрочемъ, оказалось, что умное и въ вы- 
сокой степени добросовестное исполненіе Брянскимъ ролей уже угасав- 
шаго Яковлева могло смЪло обезпечить за нимъ вполн8 удовлетворитель- 
ный успЪхъ даже при жизни этого премьера Александринской сцены. 
Какъ человћкъ свзж и молодой, Брянскій позволялъ себћ на свой страхь 
 уклоненія отъ установившихоя ложноклассическихъ пріемовъ, и за есте- 
ственность своей дикціи, за пренеброженіс къ условнымъ эффектамъ за- 
служилъ отъ многихъ репутацію холоднаго актера, что не мъшало ему, 
однако, упрочить за собой на нћкоторое время значені перваго драмати- 
ческаго артиста, особенно послВ успЪъшнаго исполненія роли Іодая въ «Го- 
өоліп» и «Отелло» Дюсоса. Извћестный прогрессъ въ смыслћъ приближен!я къ 
естественности и простотћ начиналъ становиться уже чъмъ-то нензбфж- 
нымъ и обязательнымъ проявленіемъ какого-то непреложнаго порядка ве- 
щей. Такъ точно тотъ же Брянскій казался позднће черезчуръ искусствен- 
нымъ и манернымъ, когда завоеванія реальной школы и натурализма сдф- 


1) Въ роли давшей артисту его фамилію (онъ прежде назывался Григорьевь). 
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лались еше болће серьезными и крупными. Въ короткій промежутокъ отъ 
смерти Яковлева до появленія на сценв Каратыгина Брянскій занималь 
безъ соперниковъ амплуа перваго трагическаго актера и успзль соста- 
вить себз почтенную и прочную репутацію. Но вскорћ на сценическомъ 
горизонт взошла новая, гораздо боле яркая звђзда, появился талантъ 
первостепеннаго значенія, и Брянскій, уступивъ первое м%сто Һараты- 
гину, скромно перешелъ на вторыя роли, играя по преимуществу благо- 
родныхъ отцовъ. Большую честь ему дћлаетъ то, что онъ сумЗлъ поко- 
рить самолюбіе интересамъ искусства и не только продолжать работать съ 
прежней эяергіей, занимая всегда и при Қаратыгин8 очень замзтное и 
почетное мӛсто въ труппћ Александринскаго театра и часто дублируя 
своего счастливаго соперника, но никогда ничЪмъ не выказаль недостой- 
ной зависти и досады на утраченное первенство: съ истиннымъ благород- 
етвомь Брянскій призналъ постепенно безспорное превосходство Караты- 
гина и во, всю жизнь поддерживалъ съ нимъ добрыя, товарищескія отно- 
шенія. Значене Брянскаго, какъ для блеска современной сцены, такъ и 
для уүсп%ховь драматическаго искусства во0бше--несомнФнно, и проникав- 
шія изрздка въ печать при жизни его насмбшки надь его философекимъ 
будто бы равнодушіемъ къ паденію собственной славы были, разумЗется, 
крайне безтактны, несправедливы и невеликодушны !). Особенной призна- 
тельности заслуживаеть Брянскій уже за постановку въ свои бенефисы 
цмаго ряда шекспировскихъ пьесъ и за недурное исполнене ролей Пла- 
тона Михайловича Горичева и отчасти Фамусова, хотя въ послЗдней роли 
ему и недоставало свободной и ярко типической игры. Брянокій испол- 
няль кром того и роли романтическія, и этпмъ также сдАлаль шагъ впе- 
редъ, такъ что, еще оставаясь отчасти ложноклассикомъ, онъ уже стремился 
съ самаго начала вступить на новый путь болће естественнаго сценическаго 
исполненя — и отчасти успълъ сдћлать свой вкладъ. Оставивъ сцену въ 
1842 г., Брянскій уъзжалъ въ Самару, снова дважды возвращался на 
сцену, но эти эпизоды его сценической карьеры не имћютъ важнаго 
значенія для истори театра, почему мы и не находимъ нужнымъ на 
нихъ останавливаться. 


ТУ. 


Самое видное мЪето среди артистовъ, украшавшихъ, начиная съ двад- 
цатыхъ годовъ, петербургскую сцену, съ перваго же появленя передъ 
публикой занялъ В. А. Каратыгинъ старшій или большой, какъ принято 
было тогда называть. Ему принадлежало въ продолженіе боле тридцати 
лЬтъ первое трагическое амплуа. Надо замфтить, что судьба была зам%- 
чательно благосклонна къ этому «Марлинскому сценическаго искусства» ?), 





1) „Репертуаръ и Пантеонъ“, Обзоръ дфятельности русскихъ театровъ, 1842. І. 
2) Соч. БФлинскаго, т. І, стр. 511. 
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тотчасъ-же поставивъ его въ самыя благопріятныя условія для пріобрВте- 
нія славы, а неутомимая работа артиста надъ собой, его необыкновенная 
добросовћстность и любовь къ лћлу, не отрицаемыя даже его противниками, 
способствовали упроченію и безпрерывному возростанію его успъховъ на 
сценћ. В. А. Каратыгина долго и почти безъ раздӛленія мифній призна- 
вали не только великимъ, рервокласснымъ художникомъ, но ставили во- 
обще неизмћримо высоко передъ другими артистами. Таково было едино- 
гласное, прочно установившееся 0. немь мићніе. Такъ, когда въ началВ со- 
роковыхъ годовъ въ редакціи одного извћетнаго въ свое время театраль- 
наго журнала «Репертуаръ и Пантеонъ», возникла мысль составить, съ 
цВлью подготовки матеріаловъ для будущей истори театра «Портретную 
галлерею русекихъ сценическихь актеровь», то безь колебаній рӘшено 
было поставить на’ первомь планъ именно Каратыгина, которому торже- 
ственно и безусловно отдавалась пальма первенства за то, что онъ пере- 
давалъ «высокія созданія древнихъ и новыхъ трагиковъ съ удивительной 
вВрностью, съ строгой отчетливостью и съ разнообразіемъ, почти невВроят- 
нымъ» !). Уже изъ этихъ немногихъ словъ очевидно, что Каратыгинъ былъ 
не только выдающ ся по дарованію, но и дфятельный, трудолюбивый и 
образованный артиртъ, артиеть по призванію и истинный, вЪрный жрецъ 
своего искусства, не шадившій трудовъ для усовершенствованія себя въ 
немъ. | | | | Я 
Каратыгинъ родился 26 февраля 1802 г. въ ПетербургЪ. Ему суждено 
было съ ранняго дӛтотва вращаться среди впечатлӛній искусства: роди- 
тели его служили при театр, причемъ мать успфла составить себ до- 
вольно блестящую артистическую репутацію ?). 

Юный Каратыгинъ сначала долго це проявлялъ никакихъ задатковъ 
будущаго блестящаго дарованія и, предназначаемый для служебнаго по- 
прища, былъ помЪщенъ въ Горный корпусъ, отъ котораго ожидали почета 
и выгодъ. Къ пьесамъ, которыя ему случалось иногда видфть въ театр%, 
онъ относился сначала довольно равнодушно, и только слВпой случай ука- 
залъ ему настоящее призваніе: однажды одинъ изъ его школьныхъ това- 
рищей, н%кто Борецкій, принимавшій участіе въ домашнихъ спектакляхь 
студентовъ Горнаго корпуса, затронулъ своими успъхами самолюбіе юноши 
и помогъ слабо тлЬвшуюся искру раздуть въ яркое пламя. 

Каратыгинъ не могъ жаловаться на свою судьбу: въ самомъ раннемъ 
возраст мы видимъ его уже счастливо начавшимъ служебную карьеру 
въ Департаментв вишней торговли. Когда ·въ немь вдругъ вспыхнула 
страсть къ театру, онъ пробуетъ свои силы на домашней сцен, пора- 


1) «Репертуарь и Пантеонь», 1841, 1, Портретная галлерея русскихъ сцениче- 
скихъ артистовъ, стр. 1. 

2) Отецъ Каратыгина также не безъ усп%ха занималъ амплуа первыхъ любов- 
нНиковъ. 
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жаетъ зрителей быстро и мощно развернувшимся дарованіемъ и, завидЪвъ 
соблазнительную перспективу сценической славы, отрекается отъ удачно 
начатой службы и весь отдается ‘искусству и заманчивой будущности. 
Съ тАхь поръ, взглянувши на него благосклонно, фортуна, рБшила 
остаться вВрной на всегда своему любимцу. Счастьемъ для Каратыгина 
можно считать уже то, что онъ выступиль въ удачный моменть, тотчасъ 
почти послф того, какъ навоегда закатилась яркая звъзда знаменитаго 
Яковлева. При такихъ условіяхъ опасно было рисковать таланту второ- 
степенному, но художнику, одаренному силами Каратыгина, опособному 
производить глубокое и сильное впечатлћніе своей прекрасно выдержанной 
игрой, открывалась возможность и полный просторъ развернуть во всемъ 
блескъ богатые сценическіе задатки. Происходя изъ артистической семьи, 
Каратыгинъ, безъ сомифнія, быль многимь обязанъ во время своихъ 
первыхъ шаговъ на скользкой театральной аренћ раннему близкому зна- 
комству съ театромъ и съ закулиснымъ міромъ: еще въ дћтотвћ онъ по- 
стоянно видВль передь собой людей, жившихъ интересами и волненіями 
сцены; потомъ, только-что вступая въ юность, подъ руководствомъ отца, 
онъ сталь принимать участіе въ домашнихъ спектакляхъ, посзщаемыхь 
изв8стными артистами и литераторами. Здфеь при счастливой обетановк%, 
соединявшей већ условія для возможно спокойнаго и правильнаго развитія 
сценическаго дарованія, на глазахъ и подъ руководствомъ опытныхъ 
знатоковъ и цънителей, юноша прошелъ первыя тяжелыя испытанія но- 
вичка и усвоилъ себЪ необходимую опытность во внфшнихъ сценических 
пріемахъ, а главное пріобрћлъ самообладаніе и увВренность человћка, 
успЬвшаго убфдиться на дълВ въ своихъ недюжинныхъ силахъ. Мы гово- 
рили, что кн. Шаховской съ обычнымъ свойственнымъ ему энтузіазмомъ 
оцзнилъ дарованіе Каратыгина и, съ согласія родителей, началь было 
руководить имъ, какъ вдругъ знакомые съ послёдними Грибоћдовъ и Ка- 
тенинъ, несмотря на свои дружескія отношенія къ Шаховскому, стали 
уговаривать ихъ поручить веденіе дћла Катенину, сильно осуждая методу 
и пріемы ученія,. которыми пользовался Шаховской !). Это событіе имло 
ръшающее значеніе въ выработкЬ характера дарованія Каратыгина. Послћ 
такой основательной подготовки Каратыгину сравнительно не трудно было 
подвергнуть себя медленному огню перваго дебюта, тфмъ болће что онъ 
являлся на подмосткахъ, окруженный далеко не чуждыми людьми. Публика, 
въ свою очередь, приняла его благосклониће, какъ члена извћетной ей 
артистической фамӣліи; къ тому же, по общему признанію, Каратыгинъ 
былъ въ высшей степени `одаренъ всфми физическими преимуществами, 
необходимыми для сцены, и умълъ пользоваться ими съ искусствомъ за- 





1) Составитель статьи о Каратыгин% въ «Портретной Галлерев› держится также 
того мнФӛнія, что вредные совъты Шаховскаго могли задержать артиста на томъ 
ложномъ пути, по которому, хотћли заставить его идти, и это, конечно, справедливо. 
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мВчательнаго виртуоза. Въ запискахъ брата его, П. А. Каратыгина, мы 
находимъ подробный разсказъ объ его первомъ дебют%. 

Каратыгинъ выступиль въ отвЬтственной роли Фингала; онъ сильно 
робълъ, и вся семья находилась въ неизбфжной лихорадочной ажитаціп, 
но веБ окружающее поддерживали въ немъ надежду, а особенно самъ авто- 
ритетный учитель молодого дебютанта, Катенинъ. Только что юный артистъ, 
исполнявпий роль Фингала, появился на сценЪ, въ полномъ вооруженіи, 
какъ его величественная и красивая фигура, еще съ начала его перваго 
монолога, произвела самое выгодное впечатлћніе, такъ что при самомъ 
появленій его на сцену дружный громь рукоплесканій долго стоялъ въ 
воздухВ. ПослВ такого счастливаго према публики артисту сравнительно 
не трудно было поб%дить” свою робость, тАмь болће, что публика отнеслась 
съ явнымъ поощреніемъ къ молодому человћку и не переставала награ- 
ждать дружными рукоплесканіями каждый удачный его монологъ или реп- 
лику. Почувствовавъ себя подхваченнымъ волной бодраго, радостнаго во- 
одушевленія, Каратыгинъ, по всей вБроятности, даль передъ многочислен- 
ной публикой все, что было въ его средствахъ, почему дебютъ, по словам 
его брата, «по справедливости долженъ быть внесенъ въ театральную 
хронику, какъ одинъ изъ самыхъ удачныхъ .на русской сценз» 1). И не 
мудрено: всякій дебютанть всегда и неизбъжно много теряетъ и можеть 
считать уже для себя большимъ счастьемъ, если ему хотя отчасти удается 
показать публик свои силы, а здћеь первый трудный шагъ былъ со 
всЪхъ сторонъ облегченъ какъ только было возможно. Единственнымъ за- 
мфтнымъ недостаткомъ въ дебютантВ оказался недостатокъ сценической 
ловкости, но ея нельзя было, конечно, ни требовать, ни ожидать отъ него, 
тогда какъ его величественный ростъ, привлекательная наружность, удач- 
ные жесты и мимика, но особенно мастерская дикція и ясность произно- 
шенія были оцЪнены единодушно, волћдствіе чего за Каратыгивымъ тот- 
часъ же были оставлены первыя роли въ трагедяхъ. Такимъ образомъ 
ему сразу удалось завоевать огромный успхъ, не встрћчая никакихь 
серьезныхъ препятствий, борьба съ которыми довольно дорого обходится 
людям, пробивающимъ себф тяжелую сценическую карьеру. Самая поле- 
мика, возбужденная его первыми дебютами, способствовала слав его имени. 
Посл первыхъ двухъ дебютовъ, изъ которыхъ второй, когда онъ высту- 
пиль въ роли Эдипа Грузинцева, быль еще блистательнЪе перваго, извӛст- 
ный водевилистъ и вм%ет8 съ тАмь театральный критикь «Сына Отече- 
ства» Жандръ уже прозрфлъ въ молодомъ дебютантВ весьма почтенную 
сплу, грозившую въ очень недалекомъ времени затмить славу считавшагося 
тогда первостепеннымъ трагикомъ Брянскаго. Вотъ что писалъ онъ о Кара- 
тыгин5: «На сцену вышелъ онъ въ первый разъ совершеннымъ молодцомъ. 





1) ‹Русская Старина», 1873, т. ҮШ, стр. 162; см. «Пантеонь и Репертуарь» 
1841, І, Портретная галлерея, 2. 
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Игралъ, однако же, робко все первое дВйствіе, и кто же не робћетъ?.. 
Наконецъ, по долгомъ междуцарствіи, явился на нашей сцен новый царь. 
Посл славнаго Яковлева многіе дерзали и дерзаютъ вступить на поприще 
нашей Мельпомены, но кто изъ нихъ, кром% г. Каратыгина, обфщалъ или 
обЪщаетъ сравниться съ Яковлевымъ? Лучшій, какъ трагическій актеръ, 
есть безъ всякаго спора, г-нъ Брянскій; но можно ли еще назвать его 
первокласснымъ актеромъ? Не отнимая викакъ настоящей мЪры достоинствъ 
г-на Брянскаго, я стою въ томъ, что онъ современемъ должен? будет» усту- 
пить 2. Каратьлину первенство на тропической сценњ. Одна наружность 
г. Каратыгина убиваетъ всю здЪшяюю труппу. Чтеніе г. Каратыгина совсВмь 
новое на нашей сценћ, лучше чтенія г-на Брянскато. Каратыгинъ вездь 
разнообразенъ: въ сильныхъ порывахъ страстей, въ переходҺ отъ одного 
чувства къ другому, въ самомъ даже простомъ разговор» !). Этимъ ро- 
ковымъ строкамъ, повидимому, столь сдержаннымъ и спокойнымъ, пред- 
стояло произвести цфлую бурю, ясно доказывающую, что появленіе Кара- 
тыгина на сценЪ показалось тогда пЪлымъ событіемъ. ЛюбопытнФбе всего 
3Д5сь то, что Д5Л0 шло въ настоящемъ случаз никакъ не объ одномъ 
Каратыгинскомъ дебют, но затрогивались вопросы гораздо болһе широ- 
кіе и существенные, завязалась борьба между устарћлыми и нарождав- 
шимися взглядами на искусство. Жандръ воспользовался случаемъ, чтобы 
поставить на видъ измВниви!яся требованія времени въ примфненяхъ къ 
литературБ и сценћ; онъ позволилъ себЪ занести руку сразу на обычную 
тогдашнюю дикцію артистовъ и установившіеся шаблонные пріемы игры 
и, съ другой стороны, также на самыя пьесы, считавшіяся тогда образцо- 
выми и продолжавшими возбуждать шумные восторги. Затронутыми оказа- 
лись весьма многіе, начиная съ Шаховского. Ударь, нанесенный н%- 
сколько времени тому назадъ предпочтеніемъ послфднему Катенина въ 
качеств руководителя таланта юнаго Каратыгина, быль ничтоженъ въ 
сравненіи съ теперешнимъ, новымъ и уже совершенно безпощаднымъ уда- 
ромъ. Теперь открыто признавалось и провозглашалось во всеуслышаніе, 
на страницахъ довольно распространеннаго журнала, что время господ- 
ства его школы прошло и что она считается уже неудовлетворительной. 
Любимаго и избраннаго ученика его, Брянскаго, о ужасъ! —упрекали въ 
«недостатк% дикціи», въ томъ, что «онъ почти већ стихи оканчиваетъ оди- 
накимъ тономъ» 2). Но еше ужаснфе казались нападенія Жандра на 
Озерова, доходившія до открытаго заявленія, что Фингаль «вовсе не тра- 
гедія: въ пьесһ Фингалһ нЪть никакого плана, характеры лицъ не по- 
хожи ни на какіе характеры. Все, что въ ФингалЪ случается по счастью 
или по несчастью, случается именно отъ глупости главныхь лиць». Въ 
игрЬ Каратыгина Жандръ одобряетъ именно ея естественность и простоту, 


1) „Сынъ Отечества“, 1820, часть 62, № ХХІП, стр. 175. 
2) „Сынъ Отечества“, 1820, часть 62, № ХХШ, тамъ же. 
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качества, менфе всего цфнимыя въ предшествующія эпохи Нельзя почти 
сомнфваться, что при близкомъ знакомствъ Катенина съ Жандромъ у нихь 
было много общаго во взглядћ на искусство и на пріемы обученія ему и 
что они сошлись въ направленіи, въ оцфикВ игры молодого артиста да- 
леко не случайно. Солидарность ихь доказывается косвеннымъ образомъ и 
замфткой Катенина въ томъ же «Сын% Отечества» подъ заглавіемъ: «Еще 
слово о ФингалЪ», вызванной возраженіями Жандра со стороны какого-то 
господина В. С. Точно также, не случайно, что именно Катенинъ отвВтиль 
въ защиту Жандра какому-то г-ну.Я-му, напечатавшему противъ него 
возраженіе въ томъ же «СынЪ Отечества». Дћло дошло до того, что въ 
пылу полемическаго задора позволяли себЪ печатно высказывать радость 
по тому поводу, что Каратыгинъ не явится «на престол Мельпомены» и 
даже до того, что, заваленный полемическими статьями, относящимися къ 
дебюту Каратыгина, радакторъ «Сына Отечества» отозвался въ примћча- 
ніи къ ОДНОЙ изъ НИХЪ, ЧТО онъ «получилъ еше нћсколько статей о томъ 
же предметћ, но не можеть ихъ напечатать»... Для Каратыгина это было 
тяжкое время испытанія: то обстоятельство, что о немъ кричали и спо- 
рили, несомнфнно, громко говорило въ его пользу; но возбужденныя 
страсти —такъ могло казаться юному артисту--не предввшали добра: у него 
явилось много завистниковъ въ труш%ћ и внЪ ея, злоба и зависть заше- 
велились и приняли угрожающіе разм%ры. Безъ подобныхъ волненій и пе- 
редрягъ едва ли можетъ начаться и пройти карьера даже сколько-нибудь 
замЪтнаго артиста, не только такого корифея сцены, но и во всякомъ 
случаћ талантъ Каратыгина съ первыхъ шаговъ сравнивался уже съ та- 
лантомъ Яковлева, хотя и были споры о томъ, справедлива-ли такая 
высокая оцФнка, или же она только плодъ преувеличеннаго увлеченія. Ка- 
тенинъ же въ словахъ г. Я: «Сочинитель предвЪщаетъ намъ, что юный 
дебютантъ сравнится и съ Яковлевымъ. Какая лестная надежда!» —усма- 
триваетъ даже иронію, скрывающую въ себЪ будто бы мысль о томъ, что 
сравниться съ Яковлевымъ еще небольшое ДИВО. Послӛднее толкованіе 
представляетъ, конечно, большую полемическую натяжку; но важно уже 
то, что значене Каратыгина явно выдвигалось на самый видный планъ, 
и, «претерпБвь судебъ удары», что рӛшительно неизбфжно для такого 
крупнаго, взлтаго съ боя успфха, Каратыгинъ на зло своимъ завистни- 
камъ, былъ не только принятъ на сцену, но и ДЬЙствительно возеЪлъ «на 
престол Мельпомены». | 

ПослВ этого эпизода сценическій успъхъ Каратыгина сталь быстро и 
постоянно возростать. Тотчась по поступленіи на сцену Каратыгинъ, еще 
восемнадцатилфтнимъ юношей, сталь получать двухтысячное жалованье 
(по счету на ассигнащи), казенную квартиру съ отопленіемъ и одинъ бе- 
нефисъ въ три года. Ободренный такимъ успђхомъ, онъ имфлъ благород- 
ство не успокоиться на такъ быстро доставшихся лаврахъ, но сталъ при- 
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лагать весь свой таланть и энергію для украшенія своего дальньйшаго 
сценическаго поприща. Молодой артисть постоянно росъ и совершенство- 
вался на глазахъ публики, всего охотнће появляясь въ классическихъ ро- 
ляхъ, которыя предпочиталь уже потому, что къ его величественной фи- 
гурБ чрезвычайно шли античные костюмы. Пріятно было сознавать ему 
и постоянное возростаніе успъха и несомнфиныя собственныя заслуги, да- 
вавшія ему полное право гордиться собой. Съ какимъ чувствомъ самодо- 
вольства онъ приглашаль, спустя нъсеколько лВть послћ начала артисти- 
ческаго служенія, своего учителя Катенина, чтобы онъ посмотрћълъ на его 
игру: «Жаль, очень жаль, что васъ н$фть зд%сь,—писалъ онъ:—вы бы по- 
любовались на дзло рукъ вашихъ» 1). Князь Шаховской, сердившійся на, 
молодого артиста по причин, указанной выше, принадлежалъ къ числу 
очень немногихь лицъ, долго не соглашавшихся признать въ Каратыгинъ 
первостепеннаго генія; онъ упорно продолжалъ предпочитать собственнаго 
ученика Брянскаго, но и это стало скоро совершенно немыслимымъ, когда 
самъ Брянскій понялъ невозможность такого соперничества. Већ другіе 
превозносили Каратыгина до небесъ и, разъ сказавъ себЪ, что ихъ лю- 
бимый артистъ чудо совершенства, были твердо убЪждены въ томъ, что 
Каратыгинъ величайший геній не только петербургской, но и европейской 
сцены. | 

Громкая репутація Каратыгина стала нфсколько, едва замЪтно, коле- 
батьея только уже подлВ славы незабвеннаго Мочалова. Съ Каратыгинымъ 
повторилось отчасти то же, что было прежде съ Брянскимъ. Яркая 
звфзда артиста, казавшагося н%когда образцомъ естественности и про- 
стоты передъ Брянскимъ и другими трагиками старой школы, въ сравне- 
ни съ такимъ солнцемъ сценической правды, какъ Мочаловъ, неизбфжно 
должна была затуманиться и померкнуть. Въ одной изъ своихъ статей о 
Каратыгин$ БЪлинсый отиЪчаетъ довольно замътную разницу между пріе- 
момъ этого артиста московской публикой въ первый и второй пріћъздъ его 
на гастроли въ древнюю столицу. «ВсЪмъ памятны,--говорить БЪлин- 
скій,--шумь и движеніе, произведенные прежнимъ пр!здомъ въ Москву 
г-на и г-жи Каратыгиныхъ... Такое-ли точно дЕйствіе произвелъ тепереш- 
ній ихъ пріъздъ?» 2) и отвъчаетъ на поставленный вопросъ отрицательно, 
ссылаясь при этомъ не только на менће единодушныя рукоплесканія, но и 
на то, что они прерывались и заглушались «ропотомъ неудовольствія». Б%- 
линскій объясняетъ невыгодную для артиста перемћну въ отношеніяхъ къ 
нему московской публики тћмъ, что къ нимъ уже присмотрћлись, его раз- 


глядӛли и прелесть новизны потеряла свою магическую силу 3). Но на 
это можно было бы возразить указаніемъ на безусловную вЪрность Кара- 


1) „Русская Старина“. т. ХХХ, стр. 286. 
3) Соч. БВлинскаго. т. І, стр. 506. 
3) Стр. 506—507. 
9* 
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тыгину со стороны гораздо чаще видЪвшей его петербургской публики. 
Все дальнЪйшее’ содержаніе той же статьи БЪлинскаго является лучшимъ 
доказательствомъ, что настоящей причиной охлажденія Москвы къ ея да- 
ровитому гостю было невыгодное для него сравненіе съ другимъ артис- 
томъ—геніадьнымъ Мочаловымъ. Какъ часто случается при одновремен- 
номъ появленіи на сценическомь горизонтҺ двухь яркихъ звъздъ первой 
величины, въ публикћ горячо обсуждались преимущества и недостатки 
обоихъ великановъ сцены. БЪлинсый явился въ сущности краснорћчивымъ 
выразителемь мнВній нЪкоторой и, можеть быть, значительной части 
тогдашней московской публики. Онъ сталь рЪшительно на сторону Моча- 
лова, извиняя послзднему его извЪстную небрежность и неровность въ ис- 
полненіи ролей его репертуара за вдохновенные порывы, которые застав- 
ляли въ немногія мгновенія иногда переживать больше, чЬмъ въ цфлые 
мЪсяцы и даже годы обыкновенныхъ театральныхъ представленій и до ко- 
торыхъ при всей упорной и добросовВетной работћ надь собой никогда не 
могъ возвыситься по свойству своего таланта Каратыгинъ. ДЪло въ томъ, 
что въ игрв Мочалова нерВдко, хотя далеко не всегда, прорывались ге- 
ніальныя вспышки, ярко сверкала искра Божія, и онъ умћлъ потрясать 
души зрителей, тогда какъ Каратыгинъ былъ только эффектенъ. Б%Ълин- 
екій такъ говорить о немъ: «въ его игрћ изтъ ни одного слова, ни одного 
монолога, отъ котораго бы забилось сердце, поднялись дыбомъ волосы, 
вырвался тяжкій вздохъ, навернулась бы на глазахъ восторженная слеза, 
отъ котораго бы затрепеталъ судорожно зритель, бросило бы его въ оз- 
нобъ и жаръ» !). Каратыгинъ, правда, многихъ приводиль въ восторгъ; 
его умная и талантливая игра сверкала несомнънными достоинствами ве- 
ликаго виртуоза; этими качествами онъ позднЪе плћнилъ того же БЪлин- 
скаго, когда критикъ нашелъ въ себћ силы отнестись спокойнће къ ар- 
тисту; но напрасно было бы негодовать на Каратыгина за отсутствіе въ 
немь именно тЬхъ даровъ, въ которыхъ ему отказала вообще все же 
щедро наградившая его природа и нельзя же было ожидать отъ него 
неестественнаго и невозможнаго коренного перерожденія. Понятно, что 
передъ геніальнымъ Мочаловымъ, какъ мы сказали, меркли лучи дарови- 
таго Каратыгина, но едва-ли справедливо потомству повторять строгую 
оцВнку современниковъ, готовыхъ въ увлеченіи Мочаловымъ излишне су- 
рово судить его соперника. БЪлинскому, напримъръ, черезчуръ бросались 
въ глаза «театральныя штучки» Каратыгина при одной мысли 0 томъ, 
какъ т5 же самые монологи могъ бы произнести Мочаловъ. «Въ устахъ 
Мочалова, —говоритъ Бћълинскій,—лава всеувлекающая и всепожирающая, 
и эта черная туча, внезапно разражающаяся громомъ и молей» ?), Ка- 


1) Стр. 506. 
2) Соч. БЪлинскаго, т. ХІ, стр. 507. 
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ратыгинъ же «показывалъ чудеса искусства, если подъ искусствомъ должно 
разум$ть не творчество, а ум ше, пріобрӛтеннбе навыкомъ и ученьемъ». 
Переселившись въ Петербургь и освободясь оть подавляющаго вліянія 
насильно напрашивавшейся на сравненіе игры Мочалова, Бълинскій оталь 
уже гораздо безпристрастнЪе судить о КаратыгинВ и, оставаясь при преж- 
немъ, безусловно вћрномъ взглядВ на особенности его дарованія, отно- 
сился къ нему справедливће и снисходительнће. Такъ, обсуждая исполне- 
ніе Каратыгинымъ роли Велизаріт въ пьесь того же названія, Бћлин- 
скій говорилъ: «Я врагь әффектовь, меъ трудно подпасть подъ обаяніе 
эффекта; какъ бы ни былъ онъ изященъ, благороденъ и уменъ, онъ 
всегда встрћтитъ въ душВ моей сильный отпоръ; но когда я увидфлъ 
Каратыгина-Велизарія, въ тріумфЪ везомаго народомъ по сценћ въ тор- 
жественной колесницћ, когда я увидЪль этого лавровънчаннаго старца —- 
героя, съ его сБдою бородою, въ царственно-скромномъ величіи, —священ- 
ный восторњ мощно охватиль все существо мое ч трепетно потрясь 
ео. Тсатръ задрожалъ отъ взрыва рукоплесканій... А между тћмъ, артистъ 
не сказалъ ни одного слова, не сдфлалъ ни одного движенія—онъ только 
сидьть и молчалъ... Снимаетъ-ли Каратыгинъ вфнокъ съ головы своей и 
полагаетъ его къ ногамъ императора или подставляетъ свою голову, чтобы 
тоть снова наложилъ на нее вЪнокъ, въ каждомъ движеніи, въ каждомъ 
жест, виденъ герой, Велизарій. Словомъ, въ прфдолженій цфлой роли — 
блазородная простота, зеройское величіе видны были въ каждомъ слов%, 
въ каждомъ звукћЪ Каратыгина; передъ вами безпрестанно являлось не- 
счастіе въ’ величіи». Но если такъ, то достаточно сказаннаго, чтобы на 
основаніи столь авторитетнаго свидВтельства признать безповоротно Кара- 
тыгина великимь артистомъ и, думается намъ, БЪлинскій, всегда спра- 
ведливый въ томъ смыслћ, что онъ говорилъ по убъжденію и судилъ на 
основаніи замфчательно тонкаго эстетическаго чувства, по свойственной 
ему способности увлекаться, однако, нфсколько преувеличивалъ дћло, когда, 
подь вліяніемъ сравненія съ Мочаловымъ, отозвался прежде о Караты- 
ГИНҺ въ роли Карла Мора, что въ одном: мЪстћ г-нъ Каратыгинъ быль 
недуренъ, и то не потому, чтобы онъ, придалъ этимъ словамъ особенное 
чувство, но потому, чго произнесъ ихь просто, безъ натяжки, безъ фар- 
совь» 2), 

И такъ Б%ълинскій ставиль въ вину Каратыгину его фарсы и «теа- 
тральныя штучки»; но онь уже въ самыхъ первыхъ своихъ замфткахъ 0 
Каратыгин% указывалъ и на «благородную простоту его игры». НесомнЪнно, 
что Каратыгинъ, любившій играть классическихъ героевъ и отчасти вос- 
питывавшійся не только на классицизм, но и на псевдоклассицизм%, при- 





2) Т.І, стр. 507. 
1) Т. Ш, стр. 172. 
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выкшій возлагать, и не безъ основанія, великія надежды на свою выгод- 


ную наружность, часто не могь обходиться безъ эффектовъ, и иногда, мо- | 


жеть быть, и сознательно и по вћрному разсчету прибъгалъь къ ухищре- 
ніямъ, замаскировывавшимъ недостатокъ въ его игрВ огня и энтуз!азма. 
Можно скорВе думать, судя по всЪмъ даннымъ, что Каратыгинъ всетаки 
отнюдь не позволяль себЪ унижать свой таланть приспособленами къ 
вкусу толпы и не измћнялъ искусству ради дешевыхъ рукоплесканій, а 
допускаль «театральныя штучки», уже по инымъ, болће извинительнымъ 
побужденіямъ, смотря на нихъ лишь, какъ на временное средство замаски- 
роваль пробфлы тамъ, гдз природныхъ силь его недоставало, а дора- 
ботаться до восполненія этихъ пробфловъ искусствомъ онъ еше” не 
успЗаъ. Но чъмъ больше шло времени, тЬмъ больше онъ побъждалъ 
трудности и освобождалоя отъ фальшивыхъ пріемовь. 


Ү. 


У Каратыгина никогда не было недостатка въ поклонникахъ, воя пе- 
тербургская публика въ общемъ оставалась неизмънно на его сторонђ; 
тогдашній театральный журналъ «Репертуаръ и Пантеонъ» долго упорно 
твердилъ, что онъ стоить на неизмђримой высотћ и рӘшительно вић вся- 
кихъ сравненій и что особенно немыслимо сравненіе между нимъ и Мо- 
чаловымъ !), что, наконецъ, онъ не только первый россійскій, но и пер- 
вый европейскій актеръ. Но Каратыгинъ лучше другихъ понималъ, чего 
ему не доставало, и чутко прислушивался ко всякому серьезному указа- 
нію, неутомимо заботясь объ усовершенствовани. Блинскій вполнћ 
оцћнилъ въ почтенномъ артиств указанную черту его характера и при- 
знавалъ въ его игр постоянный и очевидный прогрессъ. «Вообще, кто 
видфлъ Каратыгина лЪтъ семь назадъ, въ 1832 г. и видить его теперь, 
говорилъ Біӛлинекій, — тотъ въ одномъ артист знаетъ какъ будто двухъ ар- 
тистовъ, это значить любить искусство и идти впередь»?). Слова эти по- 


лучаютъ еще больше значенія, если обратить вниманіе на слћдующую по- 
хвалу Бӛлинскаго Каратыгину, что «невозможно довольно налюбоваться 
простотой, благородствомъ и искусствомъ выполненія его ролей, равно 
какъ ловкостью и поэтической красотой выполнителя». И такъ, при сравне- 
Ши игры Каратыгина въ разные періоды его сценической дзятельности 
результатъ получался самый благопріятный для него и лишь при сравне- 
Ши съ такимъ геніальнымъ самородкомъ, какъ Мочаловъ, Каратыгинъ, 
конечно терялъ слишкомъ много и притомъ безъ всякой надежды возна- 
градить потерю. Олћдуя по возможности за требованіями искусотва, Қа- 


1) „Репертуаръ и Пантеонъ“, 1841, Г, 9. 
2) Сочиненія БЪлинскаго, т. ХІІ, стр. 97. 
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ратыгинъ не могъ остановиться на ходульныхь эффектахь и все бол%е 
приближался къ реализму, но съ другой стороны никогда также не могь- 
побздить совершенно ни природныхъ недостатковъ своего таланта, ни 

прочно пріобрВтенныхь лривычекъ. | 
Панегиристь Каратыгина, авторъ названной статьи о немъ въ «Порт- 
ретной Галлерећ», раздһляеть его артистическое поприще на три періода, 
стараясь показать послЗдовательное совершенствованіе его дарованія и 
утверждая, что эти три періода и были «три перехода отъ хорошаго КЪ 
лучшему, три ступеньки, по которымъ онъ дошелъ до нын®шняго совер- 
шенства, до настоящей славы» :). Первый періодъ авторъ статьи признаетъ 
не совсЪмъ благопріятнымъ для Каратыгина, такъ какъ онъ быль опу- 
танъ узами классицизма и не могъ вполнъ развернуться. Главное до- 
стоинство игры Каратыгина въ эту эпоху заключалось въ блестяшемь, 
мастерскомъ чтеніи стиховъ. Критика замбчала злоупотребленія ви шнимъ 
эффектомъ, но «виновать былъ не Каратыгинь, а репертуаръ его. Какъ 
не декламировать ролн Эрзаса.или Ореста? Какъ не пробуждать громкимһ 
крикомъ зрителя, поневолв засыпающаго отъ длинныхъ разоказовь при 
недостаткћ дӛйствія. Критики оваливали- на Каратыгина вину Озерова, 
переводчиковъ Расина и Вольтера». Это заступничество было отчасти спра- 
ведливо, такъ какъ Каратыгинъ въ эту печальную пору заявиль себя 
прекрасной игрой въ пьесЪ Шиллера «Коварство и любовь», которая бла- 
годаря ему давалась тринадцать л8ть сряду. Съ конца двадцатыхъ го- 
довъ, по выражению автора статьи «Пертретная Галлерея», начинается 
вторжене романтизма, а съ нимъ второй періодъ артистической жизни 
Каратыгина. Въ этоть періюдь Каратыганъ прославился игрой Карла. 
Мора въ «Разбойникахъ» Шиллера, гдЪ онъ давалъ, по словамъ «Порт- 
ретной Галлереи», не одинъ искусный портретъ, «а самаго человВка», но 
выше мы приводили уже отзывъ объ этомъ Бћлинскаго, въ значительной 
мірз подрывающій вћру въ только что приведенныя слова; за то мы 
не можемъ не признать знаменательнымъ и сообщеннаго нЪсколькими стро- 
ками выше олова свидћтеля и очевидца 0 томъ, что «восторгъ зрителей 
доходилъ до изступленія; рукоплесканіямъ не было конца“. Мнӛнія судей 
и цввителей о талантһ Қаратыгийа снова раздълились; одни признавали 
въ его игрВ много чувства, души, тогда какъ отъ другихъ, съ болће про- 
ницательнымъ взглядомъ не ускользала погоня за эффектами и подділка 
подъ чувство. Напрасно панегиристы, негодуя на классиковъ за неухћнье 
оцӛнить игру Каратыгина и ихъ сћтованія на то, что онъ производилъ 
сляшкомъ сияьное впечатлћніе, старались ставить на видъ именно такого 
рода неудовольствіе и прибавляли, что, «почувствовавъ себя на проотор%, 
настоящимъ человЪкомъ, а не условнымъ дћйствующимъ лицомъ, Кара- 


9 „Репертуаръ и Пантеонь». Портретная галлерея, 1846, т. І, стр. 9. 


136 СЪВЕРНЫЙ Въстникъ. 


тыгинъ бросилъ већ принадлежности классической трагедіи, изъ порфиры 
облекся въ рубище, заговориль языкомъ страсти, и ва већ обвиненія 
критиковъ, что у него мало души, мало чувства, отвфчаль. тЬмъ, что за- 
ставиль ихъ плакать». Что Каратыгинь почувствовалъ себя на простор, 
это такъ и должно было быть, такъ какъ никакому сколько-нибудь та- 
лантливому человзку невозможно-бы не вздохнуть полною грудью, освобо- | 
_ ДИВШиСь отъ оковъ ложно-классицизма, но это еще нисколько. не спасаетъ 
Каратыгина отъ упрековъ. болће проницательныхъ судей, которые не 
могли удовлетворятьоя только сравнительными преимуществами передъ 
другими современными трагиками и въ душ которыхъ уже сложился 
идеаль вполнъ реальнаго и глубоко прочуветвованнаго сценическаго испол- 
ненія. Но, говорятъ намъ, Каратыгинъ превосходно играль въ самыхъ 
разноббразныхъ роляхъ: въ «Донь КарлосВ», въ «Свадьбһ Фигаро», въ 
«ЕрмакЪ», въ «ГенрихВ Ш», въ «Іоаннв Герцогв Курляндскомъ», на- 
конецъ въ Чацкомъ. Вотъ, въ этомъ безспорная заслуга и честь Кара - 
тыгина, хота съ другой стороны. похвалы Каратыгину со стороны совре- 
менниковъ не всегда были въ сущности въ его пользу: такъ тотъ-же 
панегиристъ, восхваляя игру Каратыгина въ извъстоой пьес Кукольника 
« Рука Всевышняго отечество спасла» говорить, что въ роли «Пожар- 
скаго» слћдовало употребить наружныя средства, эффекты мимики и т%ло- 
движеній. Артисть. придумалъ все, что могъ, каждая его поза просилась 
въ картину». Здесь панегиристъ невольно проговорился: уже самый успћхъ 
‘Каратыгина въ безжизненныхъ пьесахъ говорилъ скорће за технику, 0со- 
бенно-же такія похвалы, какъ напр., что въ «Скопинз Шуйскомъ» онъ 
оказалъ театру еще важнћйшую услугу: оживилъ Ляпунова и всю трагедію 
Воть этого-то замъчательнаго искусства спасать отъ паденія безцвътныя. 
и ходульныя пьесы въ КаратыгинВ не отрицаль никто и никогда, но 
вЪдь главная заслуга и здЪсь была, правда, въ умной и тонкой, но да- 
леко не вдохновенной игрћ: все было въ искуссныхъ эффектахъ, въ томъ, 
что «каждая поза артиста просилась въ картину». Во второй періодъ своей 
артистической дћятельности Каратыгинъ срывалъ лавры преимущественно 
во французскихъ мелодрамахт; такъ ‘напр., онъ исполнялъ роль игрока 
Дюканжа; но въ то-же время онъ выступалъ съ успФхомъ и въ геніаль- 
ныхъ пьесахъ Шиллера, Бомарше, Грибоћдова. Особенно-же онъ стяжалъ 
себ} славу въ роляхъ Карла Моора въ «Разбойникахъ» и Фердинанда | 
въ «Коварство и любовь»; послћдняя пьеса, главнымъ образомь, благо- 
даря искусству Каратыгина, удержалась въ репертуарф Алексавдринскаго 
театра въ теченіи тринадцати лћтъ. Разнообраз!е таланта артиста ярко 
бросалось въ глаза, когда зрителямъ тотчасъ послћ раздирающихъ сценъ 
 проклятія въ «Жизни игрока» случалось вядћть его кроткимъ, полнымъ 
вВры въ идеалъ и въ высшее назначеніе человћка Донъ-Карлосомъ, а 
потомъ въ «Женитьбћ Фигаро», гдћ `Каратыгинъ превосходно игралъ роль 
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величественнаго гранда Альмавиву, неподражаемо передавая већ тонкіе 
оттЬнки обрашенія гордаго испанскаго вельможи съ окружающими, на- 
чиная отъ своей жены и кончая Фигаро и его невћстой. ЗдЬсь онъ 
являлся истиннымъ виртуозомъ, а внбшнія его формы были выражены 
такъ благородно и величественно, что подумаешь, — артиотъ выросъ на 
бархат и кружевахъ, и вћчно спалъ на батистћ. Въ роли Чацкаго Ка- 
ратыгинъ недостаточно передаваль его язвительную иронію, за что многіе 
были имъ недовольны; изображаемый имъ Чацкій выходилъ умнымъ, хо- 
рошо воспитаннымъ и свЪтскимъ молодымъ человћкомъ, выведеннымъ изъ 
терипћнья несчастной любовью. Хорошо также игралъ онъ Ермака и Лю- 
довика ХІ въ пьесъ «Заколдованный домъ». Но воть Каратыгинъ все 
чаще начинаетъ играть роли Шекспира: Гамлета, Отелло, Коріолана и. 
Ромео. Въ этихъ то роляхъ у него начали замЪтнће выступать художе- 
ственные недочеты: изъ нихъ болыйе всего подходила къ характеру его 
таланта и дЪйствительно удачно исполнялась собственно только роль Ко- 
ріолана, гдз ему снова пригодились и величественная фигура и повели- 
тельный голосъ. По словамъ одного хроникера, Коріоланъ. представилъ 
ему поприще, на которомъ просторно и раздольно могли разыграться силы 
его. И дВйствительно, мы видћли въ Каратыгивъ Корюлана, древняго 
римлянина, во всемъ его суровомъ величіи '). Въ трогательной сценһ 
преклонен!я перодъ нимъ съ мольбами матери и друзей, Каратыгинъ едва 
говорилъ отъ напряженнаго волненія и производилъ потрясающее впе- 
чатлЪніе. Затћмъ онъ игралъ Лира и быль хорошъ въ роли Ромео вь 
сценћ, гдВ послЪдній узнаетъ о смерти пожертвовавшаго за него жизнью 
друга ?). Но въ роли Отелло, гдВ онъ оказался будто-бы излишне пыл- 
кимъ (9), онъ не удовлетворилъ публику и пьеса пала послё перваго-же 
представленія. Тогда-то Каратыгинъ пріћхалъ въ Москву вмӛетВ съ Сос- 
ницкимъ и вступилъ въ невольное состязане съ Мочаловымъ, и если по- 
бъда осталась на сторонћ послФдняго, то въ пользу Каратыгина громко 
говорить уже то, что въ антрактахь безпрестанно слышались вопросы: 
«кто лучше?» и хотя на нихъ всего чаще отвВчали словами: «какъ можно!.. 
да какое сравнен!е!..»--тЪмъ не мене отъ той-же публики, которая столько 
разъ испытывала восторгъ отъ чудной игры Мочалова, въ наиболће удач- 
ныхь м%стахъ слышались единодушныя рукоплесканія и Каратыгину. 
Такъ онъ искусно произносилъ знаменитый монологъ: «быть или не быть?» 
и быль превосходенъ въ трагическихъ разговорахъ съ Полоніемъ. Но 
такъ или иначе роль мало подходила къ природнымъ средствамъ артиста, 
такъ что зрители уже заранће интересовались знать, какъ онъ обойдется 
безъ рћзкихъ движеній и громкихъ звуковъ, обычныхъ аттрибутовъ его 





1) «Репертуарь и Пантеонъ», 1842, І, 41. 
2) Тамъ-же, 1841, т. 2. Современная хроника русскаго театра, стр. #6. 
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игры. Оказалось, что Каратыгинъ блистательно справился съ своей 
задачей и «не только не старался производить эффектовъ прекрасными 
дарами своей природы —голосомъ, станомъ, величественной поступью, но 
даже, какъ видно, удерживалъ иногда невольные порывы, потому что 
этого требовала роль Гамлета» 2). Переходы отъ веселости къ тоскћ, раз- 
нообразныя проявленія настроеній Гамлета и его исполненный злобнаго 
торжества хохотъ при видћ смущенія короля, послћ представленія акте- 
рами вводной драмы, не могла остаться безъ должной оцнки, и Кара- 
тыгинъ быль удостоенъ въ МосквЬ горячимъ сочувствіемъ, по крайней 
мЕрз, нФӛкоторой части публики !) Но сдфлаться истиннымъ художни- 
комъ-реалистомъ для него было уже, какъ мы говоримъ, невозможно; 
превосходно играя героическія роли, онъ всегда былъ, по отзыву г. Вольфа 
въ «ХроникҺ Петербургекихь Театровъ», «довольно посредственнымъ фрач- 
никомъ». Скрыть совершенно изъяны своего таланта ему, разумЗется, не 
удавалось и рано или поздно они должны были выступить и обнаружиться: 
проницательный глазъ Бфлинскаго только раньше другихь замфтилъ и по- 
нялъ, въ чемъ дћло; но время шло и все настойчивће заявляло тре- 
бованія на ТВ именно стороны сценическаго искусства, которыми менфе 
всего быль одаренъ Каратыгинъ, велфдств!е чего безусловное преклонение 
передъ нимъ стало невозможнымъ современемь даже и для «Репертуара и 
Пантеона», перешедшаго одно время къ довольно суровому осужденію 
прежде столь превозносимаго артиста. Недостатки Каратыгина становились 
замфтны все большему числу критиковъ. Въ 1837 г., по словамъ г. Вольфа, 
«Каратыгинъ далеко неудачно исполнялъ роль Гамлета, или не могъ сла- 
дить съ нею. Шекспировскій Гамлетъ страдаеть недостаткомъ силы воли, 
плачеть и философствуеть, когда-бы нужно дЪйствовать, а Каратыгивскій 
вышелъ героемъ, который мечеть громъ и молнію. Н%®которыя сцены, тре- 
бующія энергіи и огня, прошли великолФино, особенно сцена съ матерью, 
когда онъ упрекаетъ ее въ убійствћ отца. Въ цЗломъ-же исполненіе было 
неудовлетворительно, но большинство зрителей, не углубляясь въ изученіе 
геніальной драмы и характера принца датскаго, неистово хлопало каждой 
фраз, громогласно произнесенной Каратыгинымъ». За то, по свидЪтель- 
ству того-же лица, такія роли, гдћ множество эффектныхъ  разнообраз- 
ныхъ сценъ даютъ много матеріала, но требуется не мало искусства и природ- 
ныхъ средствъ, чтобы изъ этого матеріала создать что-нибудь цћлое, не упу- 
стивъ въ то-же время изъ виду отдћльныхъ частностей—въ такихъ ро- 
ляхъ, какъ Людовика ХІ въ «Заколдованномъ домћ» или Кина въ пьесћ 
того-же названія, въ роляхъ, какъ будто нарочно для него созданныхъ, 


1) «Свверная Пчела», 1838, № 100. 
2) Тамь-же. 
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Каратыгинъ былъ великъ и не имАль себЪ соперниковъ. Эти-то пьесы 
овъ и избиралъ въ концф своей сценической дћятельности, когда враж- 
дебная ему интрига пыталась въ серединћ сороковыхъ годовъ выдвинуть 
недаровитаго актера Славина въ қачествв его соперника. 


В. Шенрокь. 


(Окончаніе слтдует»). 


Крестоносцы. 
ИстоРИЧЕСКІЙ РОМАНЪ Генрика Сенкевича. 


` Переводъ съ польскаго Нат. Арабажиной» 





У. | 

Но Збышко, Фдучи за нимъ, не могъ долго вытерибть и подумалъ: 
«Лучше было-бы если-бы онъ разразился гнБвомъ, чфмъ выносить это 
молчаніб». А поэтому онъ подъфхалъ къ нему и, прикоснувшись своей ногой 
къ стремени Юранда, заговорилъ: 

-- Послушайте, я вамъ разскажу, какъ все это произошло: то, что ` 
Дануся сдфлала для меня въ Краков, вы знаете, но вы не знаете того, 
что въ Богданцф мнъ сватали Ягенку, дочь Зыха изъ Эгоржелицъ. Дядя 
мой, Мацько желалъ этого; отецъ ея желалъ этого, и ея родетвенникъ, 
богатый аббатъ тоже... да, что тутъ долго.разсказывать? ДФвушка умная, 
хорошая, а приданое тоже хорошее, но этого не могло быть. Мн жаль 
было Ягенкү, но еще жальче Данусю, и я отправился къ ней въ 
Мазовію, потому что откровенно говорю вамъ: я не могъ, дольше жить 
безъ нея. Вспомните, какъ вы сами ны вы не бу- 
дете больше удивляться. 

Туть Збышко остановился, ожидая хоть одного слова отъ Юранда, но 
тотъ молчалъ, и Әбышко продолжалъ. 

— Въ тњенонъ замк Господь позволилъ миъ спасти княгиню и Да- 
нусю 0тъ тура. И княгиня миъ сказала тогда: «Теперь Юрандъ не бу- 
детъ противиться, потому что какъ же иначе можеть она заплатить за 
твой поступокъ?» но тогда я и не думалъ брать ее безъ вашего родитель- 
скаго благословенія! Да и не до того миъ было, потому что дикій звЪрь 
такъ истрепалъ меня, что я едва Богу душу не отдалъ. Но потомъ, знаете, 
пріБхали это люди за Данусей, чтобы отвести ее въ Спыхово, а я өше 
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не вставалъ еъ постели. Я думалъ, что уже никогда больше не увижу ее; 
я думалъ, что вы возьмете ее въ Спыхово и отдадите ее ва кого ни- 
будь другого... В%дь въ Краков вы не хотБли өе отдавать за меня... 
Я думаль, что умру... Эхъ, Боже мой, какая это была ночь! одно 
страданьо, одна печаль! Я думалъ,. что съ ея отъфздомъ и солнце по- 
меркнетъ! Поймите, вы любовь и горе челов$ка. 

И у него въ голое задрожали слезы, но сердце у него было му- 
жественное, онъ овладлъ собой и сказалъ: 

— Люди прібхали за ней вечеромъ и сейчасъ же хотЬли увести 
еб, во княгиня приказала имъ подождать до утра. Ну, тоть (Спаситель 
внушиль мнБ мысль поклониться КЕИЯГИНВ и попросить ее повфнчать меня 
съ Данусей. Я думалъ, что если умру, такъ буду имфть хоть это утћ- 
шеше. Вы подумайте, что дфвушка должна была Фхать, а я оставался 
больной и при смерти. Некогда было просить вашего разрёшеня. Князя 
уже не было въ лфеномъ Дворцв, а княгиня колебалась, потому что ей 
не съ кЬмъ было посовфтываться. Но наконецъ они оба съ ксендзомъ 
Вышонкомъ сжалились надо мной —и ксендзъ Вышонокъ повфнчалъ нась... 
Сила Господня, законъ Господенъ... 

— И наказанье Господне... глухо прервалъ его Юрандь. 

— Отчего же нақазанье именно за это? спросилъ Збышко.—Поду- 
майте, вдь прислали за ней еше передъ вЪнчаньемъ; и все равно - свер- 
шелось бы оно или нфть—ее увезли бы. 

Но Юрандъ снова ничего не отвЪчалъ и продолжалъ Зхать углублен- 
НЫЙ въ самого себя, мрачный, съ окаменфвшимъ лицомъ, такъ что хотя Эбышко, 
сразу почувствовалъ облегченіе, какое испытываешь обыкновенно по- 
слЪ признашя въ какомъ-нибудь тайномъ грЬх%, но тЬмъ не менће онъ испугалея 
и все съ большимъ безпокойствомъ твердилъ 6665, что рыцарь ожесто- 
чилея на него и что съ этой минуты они будуть чуже другъ для 
друга и враги. 

И онъ пришелъ въ отчаяніе. Никогда еще съ самаго отъъзда изъ 
Богданца ему не было такъ тяжело. Теперь ему казалось, что не было 
никакой надежды на примиреше съ Юрандомъ и, еще хуже, на (ласенье 
Дануси, что все погибло и что въ бүдущемъ его ожидаютъ все худшія 
несчастья и вее болышя бъды. Но это отчаяніе продолжалось недолго и 
очень быстро превратилось въ гнфвъ, въ жажду борьбы. „Не хочеть при- 
миренія, —проговорилъ онъ про себя, —пусть будетъ вражда, пусть будетъ 
что будоть!“ И онъ готовъ былъ броситься на самого Юранда. Теперь его 
охватила жажда драки, съ къмъ угодно и за что угодно, лишь бы длать 
что нибудь, лишь бы заглушить горячій гнъвъ, лишь бы найти какое нибудь 
утьшеше. А т5мһ вроменемъ они подъфхали къ перекрестку, гд была 
корчма, называемая Свфтликъ, гдБ Юрандъ обыкновенно давалъ отдыхъ 
людямъ и лошадямъ, когда возврашался въ Спыхово отъ князя. Невольно 
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и въ этоть разъ онъ (дЬлаль тоже самое. Черезъ минуту они оба съ 
Збышко очутились въ отдъльной комнатф. Вдругъ Юрандъ остановился 
передъ молодымъ рыцаремъ и пристально глядя на него, тармағы 

-- Такъ ты сюда ради нея пріБхалы! 

Збышко почти сурово отвфтилъ: 

-- Можетъ быть вы думаете, что я отрекүсь? 

И онь сталь глядёть прямо въ глаза Юранда, готовый гифвомъ отвБ- 
тить па гн5вь. Но въ лиц стараго воина не видно было бӛшенства, а 
только одно безграничное горе. 

— И ты спасъ моего ребенка? спросилъ онъ Збышко,—и меня 

откопаль$.. Збышко взглянуль на него съ изумленіемъ и страхомъ, не 
помрачились ли его мысли, потому что Юрахь повторялъ одни и тв же 
вопросы. 
_ —– Садитесы сказаль Збышко,— потому что маъ кажется вы еще 
нездоровы; но Юрандъ поднялъ руку положилъ ее на плечо Эбышко .и 
вдругь прижалъ его къ груди своей; а Збышко, очнувшись отъ изумле- 
нія, обнялъ его и такъ они долго стояли, такъ какъ соединило ихъ общее 
отчаяліп и общее горе. Потомъ Збышко обняль колфни стараго рыцаря 
и сталь пфловать его руку со слезами. 

— Вы не будете врагомъ моимъ? спрашиваль онъ. На это Юрандъ 
отвчалъ: 

— Я не соглашался отдать теб се потому, что въ душћ я посвя- 
таль ее Богу. | . 
-- Вы посвятили ее Богу, а Богъ-— мн! Да будеть воля Его! 

— Да будеть воля Его!-—повториль Юрандъ: но теперь мы нуж-. 
даемея и въ милосердіи Его. 

— Бому же Господь поможетъ, какъ не отцу, который ищетъ ре- 
бенка своего, кому же Онъ поможетъ какъ не мужу, который ишеть 
жену?! Разбойникамъ онъ не станеть помогать. 

— А в5дь похитили же они ее—отвфчаль Юрандъ. 

— Отдайте имъ де-Бергова. 

-- Отдамъ все, что захотятъ: —но при воспоминани о крестоносцахъ 
въ номъ проснулась его старая ненависть и охватила какъ Пламя и черезъ 
игновепіо овъ сквозь стиснутые зубы проговорилъ: 

— И прибавлю то, чего не захотятъ. 

— Я тоже поклялея въ кое чемъ,—отвфчаль Збышко,—но теперь 
намъ надо Фхать въ Спыхово. 

И онъ стәлъ спфшить, чтобы скорфе сБдлали коней. Какъ только 
они стЪли кормъ, а люди отогрБлись, вез двинулись дальше, хотя 
настүг.и.1а уже темнота. Такъ какъ дорога была еще дальняя, и къ ночи 
мори: у‘иливалея, а Юрандъ и Збышко были еще не вполн® здоровыми, 

т0сб- чи Ъхали въ саняхъ. Әбышко разсказываль 0 дядь, о которомъ | 
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тосковалъ въ тайнф души, тёмъ боле что сила и разумъ Мацько могли бы 
теперь быть полезными, и въ особенности хитрость, которая нужнће силы 
и мужества, съ такими врагами. 

— А вы хитрый? ыл Әбышко у Юранда;—мн$ такъ никогда не 
удается схитрить. 

— И ин ЗАРР Юрандъ.—_Я воевалъ съ ними не хит- 
ростью, а руками и тЬмъ страданьемъ, которое во миъ было. 

— Я это понимаю, — отв5чаль молодой рыцарь,-Понимаю, потому 
что люблю Данусю и ео похитили. Если бы, спаси Господи... 

И онъ не докончилъ, потому что при одной мысли, онъ въ (ерді 
своемъ почувствовалъ не человческій, а волчій гнфвъ. НЪкоторое время 
они молча %хали по бьлой залитой луннымъ свфтомъ дорог, Но вотъ 
заговорилъ Юрандъ, какъ бы самъ про себя: 

— Если бы у нихъ была причина мстить инф—я ничего не гово- 
рилъ “бы! Но ей-өй, у нихъ ея не было... Я воеваль съ ними въ поль 
когда ходиль съ посольствомъ къ Витольду отъ нашего князя, но тутъ я 
былъ сосфдъ, какъ сосфдъ... Бартошъ Наленчъ захватиль сорокъ рыца- 
рей, которыя шли къ нему, сковалъ ихъ и заперъ въ подземельб, въ 
КозминБ. Крестоносцы насыпали ему полъ воза денегь за нихъ. А я, 
если инф вотрЬчалея гость нБмецъ, который Бхаль къ крестоносцамъ, 
такъ я его еще и принималъ, какъ рыцарь рыцаря, и одарялъ. Не разъ 
и крестоносцы прЁБзжали ко мив черезъ болота, я не былъ ихъ врагомъ, 
а они сдБлали ми то, чего я и теперь не сділаль бы врагу своему... 

И страшныя воспоминанія охватили его, голосъ замеръ на игновене, 
но воть өнъ снова почти съ рыданіемъ заговорилъ: 

-- Одна она была у меня, какъ одно сердце въ груди, а они обвя-. 
зали ее веревкой, какъ собаку и она на веревкћ у нихъ и умерла... А 
теперь ребенка... Боже мой, Боже! 

И снова наступило молчаніе. Збышко обратилъ къ мђеяцу свое моло- 
доб лицо, на которомъ написано было изумлеше, потомъ онъ взглянулъ 
на Юранда и спросилъ: 

--- Отецы.. ВБдь имъ лучше было бы пріобрътать любовь, чЪмъ 
ненависть. Зачфмъ же они дБлаютъ столько зла вефмъ народамъ и веъиъ 
людямъї 

А Юрандъ какъ бы въ отчаяній развель руками и отвфчаль глу- 
химъ голосомъ: 

-- Не знаю... 

Әбышко нфкоторое время раздумываль надъ еобственнымъ вопросом, 
но вскорБ его мысль снова обратилась къ Юранду: 

— Люди говорять, что вы достойно отомстили имъ, сказалъ онъ. А 
тБиъ временемь Юрандъ заглушилъ въ себ страданье, пришелъ въ себя 
и заговориль, 
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-- Я поклялся имъ... и Богу поклялея, что если онъ ИЗВОЛИТЬ мн} 
отомстить, я отдамъ ему ребенка, который осталея мн... Воть по- 
этому я и не соглашалея. А теперь не знаю: была ли то Его воля, или 
гиЬвъ вы Его вашимъ поступкомъ возбудили. 

-- Н%ть--(казаль Збышко, — вЪдь я ужь сказалъ вамъ, что если бы 
п вфичанья но было такъ эти псы все равно схватили бы ее. Богъ при- 
нялъ ваше желане и подариль мн Данусю, потому что, если бы на это 
не было Его воли, намъ ничего не удалось бы. 

— Веякій грЬхъ противенъ воли Господа. 

-- Гр5хъ, а не таинство. Таинство дфло Господне. 

— И съ этимъ ничего не подфлаешь. . | 

2 — Слава Богу! Не нарекайте на это, потому что никто такъ не 
поможеть вамъ противъ этихъ разбойниковъ, какъ я помогу. Вотъ уви- 
дите! За Данусю я, своимъ порядкомъ, отплачу имъ, но осли живъ хоть 
ОДИНЬ ИЗЪ ТЪХЪ, которо схватили вашу покойную жену, отдайте его миф 
и вы увидите! 

Но Юрандъ покачалъ головой. 

— НФ%ть-отвЬчаль онъ мрачно, изъ ТБХҺ никого НБТЬВЬ ЖИВЫХЪ. 

Н которое время слышалось только фырканье лошадей и заглушенный 
стукъ копытъ, ударяющихъ по утоптаннной дорог%. 
= Разы ночью,—продолжаль Юрандь--Я услышалъ какой то Го- 
_лосъ, какъ будто выходящій изъ (ТЫНЫ, онъ говорилъ мнЪ: «Довольно 
мшенія!». но я но послушалея, потому что это не быль голоеъ покойной! 

— А чей же это могъ быть голоеъ?—епросиль съ безпокойствомъ 
Збышко. 

— Не знаю. Въ (пыховБ часто кто то въ (т5нахь говорить, иногда · 
стонеть, потому что много ихъ умерло на цБпяхъ въ подземель%. 

— А что говорилъ вамъ кеендзъ? 

‚ — Веендзъ святилъ весь замокъ и тоже говорилъ, чтобы я оста- 
ВИЛЬ мщеніе, но этого я не могъ. Я (таль имъ невыносимъ и поздн%е 
они сами хотфли метить маъ. Они устраивали засады и вызывали меня 
на поле... Мейнегеръ и де Берговь первые вызвали меня. 

-- А брали вы когда нибудь выкупъ? 

— Никогда, Изь т5хь кого я захватилъ, первый живымъ выфдетъ 
де Берговъ. 

Бесфда прекратилась; съ широкой дороги они свернули на узкую, ко- 
торая тянулась долго, такъ какъ шла въ гору и иногда измфнялаеь въ 
лощины, наполненные снфжными сугробами, но которымъ трудно было 
Бхать. 

— Мы уже къ Слыхову Фдемъ? спросилъ Збышко. 

-- Да--отвічаль Юрандъ. Еще остается порядочный кусокъ лћса, 
а потомъ начнутся болотами, среди которыхъ стоитъ замокъ... За боло- 
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тами луга и поля, такъ что къ замку можно ПодьБхать только греблой. 
Нфмцы не разъ хотбли добраться до меня, да не могли; много ихъ костей 
лежитъ по лЬенымъ опушкамъ. 

— И добраться-то трудно— сказаль Збышко.—Если крестоносцы вы- 
шлють кого нибудь съ письмами, какъ же они доберутся? 

— Не разъ уже высылали; у нихъ есть такіе, которые знаютъ 
дорогу. | 5 | ( 

--. Дай Богъ, чтобы мы застали ихъ въ (Спыхов! — сказалъ 
Әбышко. | 

А тБмъ временемь желане это должно было исполниться раньше, 
чЕмһ думалъ молодой рыцарь, потому что, выфхавъ изъ лсу на открытое 
мисто, на которомъ среди болотъ Лежаль Спыховъ, они увидфли предъ 
собой двухъ верховыхъ и низюя сани, въ которыхъ сидБли три темныя 
фигуры. 

Ночь была очень свфтлая, а поэтому все ясно выдфлялось на бБломъ 
фон%, У Юранда и Збышко сердце забилось сильнфе при вид ихъ: по- 
тому что кто же ночью могъ Фхать въ Спыхово, если не посланные 
крестоносцевъ. | 

Әбышко приказалъ возницЬ Фхать быстрфе, и они вскорф такъ при- 
близились къ нимъ, что ихъ замфтили и два верховыхъ, которые, оче- 
видно, охраняли сани, повернулись къ нимъ и, снявъ луки съ плечъ, за- 
кричали: | 

— Жо да? ` | 

-- Нмды! прошопталъ Збышко, обращаясь къ Юранду и, возвы- 
сивъ голосъ, сказалъ: 

— Мое дБло спрашивать, твое отвфчать. Кто вы? 

-- Путешественники. 

— Какіө путешественники? 

-- Пилигримы. 

— Откуда? 

--- Изь Щитна, 

--- Они! прошепталь Юрандъ. І 

А между тімь сани поровнялись и одновременно впереди ихъ 
выдфлилось шесть всадниковъ. То была спыховская стража, которая днеуь 
и ночью охраняла дорогу, ведущую къ замку; рядомъ съ лошадьми б%- 
жали страшныя, огромныя собаки, похожія на волковъ. 

Стража, узнавъ Юранда, стала привфтетвовать его, но въ этихъ кри- 
кахъ слышалось изумлене, что ихъ владфлець возвращается такъ рано и 
неожиданно; онъ веоцло былъ занять посланными, и поэтому енова 
обратился къ ним». 

— Куда вы Бдөте? спросилъ онъ. 

— Въ Спыховъ! 
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-- Что вамъ тамъ надо? 

— Это мы можемъ сказать только самому господину. У Юранда 
үжъ готово было вырваться: „я господинъ Спыховеюй“, но онъ во время 
остановился, понимая, что босБда не можеть вестись при другихъ. Вм$- 
сто этого онъ спросилъ еще разъ, имфють ли они съ собой какое нибудь 
письмо, и получивъ отвБтъ, что имъ велфно переговорить устно, при- 
казалъ Фхать какъ можно быстрђе. Збышко такъ нетерпБлось узнать о 
Данусв, что онъ не въ силахъ былъ обращать внимані на что бы то 
нибыло другое. Онъ только выходилъ изъ себя, когда стража дважды за- 
ступала имъ дорогу, выходилъ изъ себя, когда спускали мостъ у рва, 
за которымъ, на валахъ, торчалъ огромный частоколъ; хотя прежде его 
но разъ разбирало любопытство узнать, какой видъ имфетъ этотъ замокъ, о ко- 
торохъ ходило столько толковъ зловфщихъ, и При имени котораго нёицы 
осфняли себя крестнымъ знамешемъ,—но теперь онъ ничего не видЪлъ, 
кромф пословъ крестоносцевъ, отъ которыхъ онъ могъ услышать, ГДБ на- 
ходитея Дануся и когда можетъ быть возвращена ей свобода. Онъ не прод- 
ВИДЫЛЬ, что черезъ минуту его ждетъ тяжелое испытане. 

Кром верховыхъ, посланныхь для защиты, и возницы, посольство 
изъ Щитны состояло изъ двүхъ лицъ: одно изъ нихъ была та самая жен- 
шина, которая раньше привезла въ лБеной  замокъ цБлебный бальзамъ, 
другое —былъ молодой странникъ. Женщину Збышко не узналъ, потому что 
онъ не видалъ ее въ лБеномъь замк; а странникь сразу показался 
ему пероодБтымь оруженосцемъ. Юрандъ тотчасъ же ввелъ обоихъ въ 
первую комнату и веталъ Передь ними огромный и дйствительно страш- 
НЫЙ, освфщенный пламенемъ, который падалъ на него изъ пылающаго 
очага. 

-- ГдБ ребенокъ? —спросилъ онъ. 

Они оба испугались, очутившиеь съ глазу на глазъ съ страшнымъ че- 
ловБкомъ. Странникъ, хотя лицо его было наглое, трясея, какъ осиновый 
листъ, й у женщины дрожали ноги. Она окинула взглядомъ Юранда, по- 
томъ 9бышко, потомъ лоснящуюся лысую голову ксендза Калеба, и 
снова обратилась къ Юранду, какъ бы спрашивая, что дБлаютъ здЬсь 
эти два. | 

-- Господинъ, — сказала она, наконецъ, — не знаю, о чемъ вы 
спрашиваете, но насъ прислали къ вамъ по важному дЪлу. Тотъ, кто 
насъ послалъ, настоятельно приказывалъ намъ, чтобы разговоръ съ вами 
былъ безъ свидтелей. | 

-- Оть нихъ у меня нђтъ тайнъ. 

— Но у нась есть, благородный господинъ,—отвфчала женщина, — 
и если вы прикажете, чтобы они оставались, то мы будехъ просить васъ 
только объ одномъ, чтобы вы позволили намъ завтра утромъ уфхать. 

На лиць Юранда, не привыкшаго къ противорЬчію, появилось вы- 
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раженіе гнфва. Его желтые усы зловфще задергались, но онъ вепомнилъ 
о ДавуеБ и сдержалея. А Збышко, для котораго важнфе всего было, 
чтобы бесБда. произошла какъ можно скорфе и который былъ увБренъ, что 
Юрандъ передасть ему содержаніе ея, сказалъ: 

-- Если такъ, оставайтесь одни. 

И онъ вышель выфетв съ кеендзомъ Калебомъ, но едва они очути- 
лись въ главной комнат, увЬшанной оружіемъ и щитами, какъ Гловачъ 
приблизилея къ нему: 

-- Господинъ, сказалъ онъ, —это та самая женщина. 

— Какая женщина? 

--- Которая привозила бальзамъ. Я сразу узналь ее, и Сандерусъ 
тоже узналь ее. Она очевидно прзжала, чтобы ВЫСЛЬДИТЬ, и теперь она. 
навфрно знаетъ, ГДБ панна. 

— И мы узнаемъ—сказалъ 9бышко.--Можеть быть, вы знаете и 
этого странника? | 

-- Н%ть, отвбчаль Сандеруеъ. Но, господинъ, не покупайте у него. 
отпущен, потому что онъ не настоящий странникъ. Еели бы его попы- 
тать, иного чего можно было бы отъ него узнать. 

`— Надо ждать! —еказалъ Збышко. 

А тімъ временемъ въ первой комнат, едва успфли закрыться двери 
за Збышко и ксендзомь Калебомъ, какъ монахиня пододвинулась къ 
Юранду и прошептала. 

— Вашу дочку похитили разбойники. 

-- (Съ крестами на рлащахъ? 

-- НФть. Но Богъ помогъ благочестивымъ братьямъ отбить ее и 
теперь она находитея у нихъ. | 

-- ГдЬ же она? 

-- Подъ защитой благочестиваго брата Шомберга, — отвфчала она, 
складывая руки на груди и покорно еклоняясь. 

А Юрандъ, услыхавъ страшное имя палауа дфтей Витольда, поблЬд- 
нБлъ, какъ полотно; черезъ минуту онъ сфль на скамью, закрылъ глаза и 
и началъ рукой вытирать холодный потъ, который крупными каплями 
кагилея по его лбу. | 

Увидя это, путникъ, хотя раньше и но ум5ль скрыть свой страхъ, 
теперь .уперея · руками въ бока, развалилея на скамьћ, протянулъ ноги и 
сталь глядфть на Юранда глазами, полными гордости и презрфнія. 

Настүпило долгое молчанье; 

-- Брать Марквартъ помогетъ брату Шомбергу въ уход за ней— 
продолжала женщина. ——Әто хорошій уходъ и панн не будетъ худо. 

— Что мнЪ надо сдфлать, чтобы они отдали миь еө?—-епросилъ 
Юрандъ. 
2 —– Покориться Ордену! — задумчиво проговорилъ странникъ. 
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_Услыхавъ это, Юрандь веталъ, подошель къ ному и, склонившись 
надъ нимь, сказалъ сдавленнымъ етрашнымъ голосомъ: 

— Мо: тчать!.. | 

Странникъ снова перепугался. Онъ зналъ, что онъ можегь грозить. 
Юранду и говорить ему такія вещи, которыя емирятъ и сломятъ Юранда, 
но онъ все-таки испугался, потому что раньше, чмъ онъ успеть ска- 
зать чтобы то нибыло, съ нимъ могло случиться что-нибудь ужаеное; а. 
потому онъ смолкъ и`уставилъ огромные, какъ-бы окаменӛвшіе, глаза свои 
въ грозное лицо Спыховекаго владыки, и такъ сидфль безъ движенія, — 
только борода его тряслась. 

А Юрандъ обратился къ ·монахин%: 

— Письмо есть? 

-- НФть, господинъ, письма не име, Все, что надо было ска- 
зать вамъ, неліно намъ передать устно. 

— Ну, такъ говорите! 

А она еще разъ повторила, какъ-бы желая, чтобы Юрандъ хорошо 
сохранилъ это въ своей памяти: 

— Брать Шомбергь и брать Марквартъ ухаживають за панной, 
поэтому вы, гоеподинъ, сдержите вашь гнфвъ... Но ой не сдьлають ни- 
какого зла, потому что, хоть вы и вредили Ордену въ продолженіи дол- 
гихъ лЬтъ, но братья ХОТЯТЬ вамъ отплатить добромъ за зло, если ВЫ 
удовлетворите ихъ справедливыя требованія? 

— Чего они хотяты 

— Они хотять, чтобы вы освободили рыцаря де-Бергова. 

Юрандъ глубоко вздохнулъ. 

— Я отдамъ имъ де-Бергова,—сказалъ онъ. 

— И другихъ плнныхъ, которые находятея у васъ въ (шыховЬ. 

-- У меня есть два оруженоеца Мейнегра и де-Бергова, кром Ихь 
слугъ. 

-- Вы должны освободить ихъ, господинъ, и наградить за заклю— 
чеше. | 3 

-- Не дай Богь, чтобы я (таль торговаться за своего ребенка. 

— Этого ожидали отъ васъ благочеетивые братья, —сказала жен- 
щина,— но это еще не все, что мн приказано передать. Вашу дочь, 
ГОСПОДИН, ПОХИТИЛИ разбойники навфрное для того, чтобы получить 0тъ. 
васъ большой выкупъ... Богъ позволилъ братьямъ отбить ее— и теперь. 
они ничего больше не желаютъ, какъ только, чтобы вы отдали имъ ихъ 
друга и гостя, но братья знаютъ, да и вы сами знаете, какъ ненавидатъ. 
ихъ въ этой стран, какъ ве несправедливо осуждаютъ ихъ самыя бла- 
гочестивыя дла. Поэтому, братья убЪждены, что если-бы люди узнали, 
что дочь ваша находится у нихъ, ихъ сойчасъ-же обвинили бы въ томъ, 
что это они похитили ее, и такимъ образомъ братья за свою добро- 
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дБтель были-бы только осуждаемы... О, да! злые люди уже не разъ 
отплачивали имъ такимъ образомъ, отчего слава благочостиваго Ордена 
очень страдала, — а братья должны заботиться о ней—и поэтому они ста- 
вять еще одно условіо, чтобы вы и князю этой страны и всему рыцар- 
ству объявили правду, что не братья-крестоноецы, а разбойники похитили 
вашу дочь, и что вы должны выкупать ее у разбойниковъ. 

— Да! это правда—сказаль Юрандъ,—что разбойники похитили ее, 
и что у разбойниковъ я долженъ выкупать 60... 

— Вы никому не должны говорить ничего другого, потому что, 
если-бы хотя одинъ человЪкъ узналъ, что у вась есть уговоръ съ братьями, 
если-бы узнала это хоть одна живая душа, или ·если-бы хоть одна жалоба 
дошла до магистра, это породило-бы большія затруднонія... 

На лиц Юранда выразилось безпокойство. Первую минуту ему по- 
казалось довольно сетественнымъ, что комтуры требуютъ тайны изъ 
страха передъ отвЪтетвенностью и худой молвой, но теперь у него 
мелькнуло подозрЪніе, что, можетъ быть, есть и какая-нибудь другая причина, 
но онъ не умёлъ сейчасъ объяснить 00 себ, и поэтому его охватилъ тотъ 
етрахъ, который охватываетъ и самыхъ храбрыхъ людей, когда опасность 
угрожаетъ не имъ самимъ, а ихъ близкимъ и дорогимъ сущеетвамъ. 

Онъ порЕшилъ однако разузнать еще кое-что отъ сестры. 

- Қомтуры требуютъ тайны, сказаль онъ —но какъ-же можеть со- 
храниться тайна, если я выпущу ле-Борговз и Другихь, ради своего ре- 
бенка. 

-- Скажете, что вы взяли выкупъ за рыцаря де-Бергова, чтобы 
было чфмъ заплатить разбойникамъ. 

— Люди но пов%рятъ, такъ какъ я никогда не бралъ выкүпа— 
мрачно отвфчаль Юрандъ. 

2 — Потому что никогда рвчь не шла 0 вашемъ ИЕ 
жонщина. | 

И снова наступило молчаніе; наконецъ, странникъ, который за это 
время успълъ собраться съ духомъ и рЬшилъ, что теперь Юрандъ долженъ 
уже больше сдерживаться, сказалъ: 

-- Такова воля братьевь Шомберга и Маркварта. 

Женщина продолжала: 

-- Воть вы и скажите, что этотъ странникъ, который ПріБхаль со 
мной, привезъ вамъ выкупъ, и мы уБдемъ отсюда съ благороднымъ ры- 
паремъ де-Берговымъ и другими плЪнниками. 

-- Какъ?—сказалъ Юрандь, нахмуривь брови:— неужели вы ду- 
масте, что я отдамъ вамъ плЬнныхъ раньше, чфмъ вы возвратите мн ре- 
бенка моего? 

--- ОдБлайте иначе, господинъ. Вы можете сами Ъхать въ Шитно, 
куда братья привезутъ вамъ ее. 
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— Я? въ Щитно? 

— Потому что, если-бы по пути ее снова похитили разбойники, 
снова хула и осужденіе пали-бы на благочестивыхъ братьевъ, и поэтому 
они хотятъ передать вамъ ее въ собственныя руки. 

— А кто-жө поручитея миф, что я возвращусь, если. самъ влӛзу 
волку въ пасть? Е 

-- ДобродВтель братьевъ, ихъ справедливость в благочестіе. 

Юрандъ зашагалъ взадъ и впередъ по комнат. Онъ уже предчув- 
ствовалъ измЬну и боялся ея, но одновременно онъ сознаваль, что 
крестоносцы имфють полную возможность поставить ему тв условія, какія 
они пожелаютъ,—и что онъ безсиленъ противъ нихъ. 

_ Но вмЪетЬ съ тЬмъ онъ, очевидно, что-то придумалъ, потому что онъ 
вдругъ остановилея передъ стравникомъ и (таль пристально вглядываться 
въ него, потомъ, обратившись къ женщин, сказалъ: 

-- Хорошо. Я позду въ Щитно. Вы и этотъ человъкъ, который 
носитъ одежду странника, останетесь здЪеь до моего возвращешя, послБ 
котораго вы удете вмбет5 съ де-Берговымъ и другими плнными. 

— Вы, господинъ, не хотите довфриться Ордену, — сказалъ стран- 
никъ, — какъ жө онъ можеть повфрить вамъ, что, возвратившись, вы вы- 
пустите насъ и де-Бергова? | 

Лицо Юранда поблфднфло отъ гн5ва и наступила страшная минута; 
казалось, что вотъ-воть Юрандъ ехватить странника за горло и сда- 
витъ его грудь колномъ, но онъ подавилъ свой гнфвъ, глубоко вздох- 
нуль и заговорилъ медленно и выразительно. . | 

— ВАто-бы ты ни быль, не истощай моего төрпӛнін, смотри, что-бы 
оно не лопнуло. 

А пиллигримъ обратился къ сестр и сказалъ: 

-- Скажите, что вамъ приказано. 

-- Господин сказала она:--мы не осмливаемся не върить вашей 
клятвъ и вашей рыцарской чести, но и вамъ не приличествуетъ давать 

клятву людямъ простого званія, да насъ и не за ней прислали. 

-- ЗачЬмъ-же васъ прислали? 4 

-- Братья сказали намъ, что вы должны, не говоря ни слова, пред- 
ставиться въ Шитно вмфетБ съ де-Берговымъ и другими плЬнными 

Плочи Юранда выгнулись, а руки, казалось, превратились въ когти 
хищной птицы, онъ остановился передъ женщиной, нагнулся передъ ней, 
какъ-бы желая сказать ей что-то на ухо и проговорилъ: , 

— А развБ вамъ не сказали, что я васъ и Боргова прикажу на 
колъ посадить въ (пыхов5? 

-- Ваша дочь во власти братьевъ и подъ опекой Шомберга и Марк- 
варта,—©ъ удареніемъ отвфчала сестра. 

-- Разбойниковъ, убійцъ, палачей! — вырвалось у Юранда. 
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— Которые съуифютъ отомстить за насъ и которые воть что ска- 
зали намъ передъ отъћздомъ: „Если онъ не согласится исполнить већ 
наши приказанія, лучше было-бы, о. эта дӛвушка умерла, какъ умерли 
дЪти Витольда!“ —-Выбирайте! 

— И поймите, что вы находитесь во власти комтуровъ— отозвался 
странникъ. — Они не желаютъ дфлать вамъ вреда и староста изъ Шитно 
прислалъ вамъ черезъ насъ свое слово, что вы свободно выйдете изъ его 
замка, но онъ желаеть, что-бы вы за все то зло, которое вы едфлали 
имъ, пришли преклонится передъ плащемъ крестоносца и просить побф- 
дителей © милости. Онъ хочетъ простить вась, но раньше желаетъ, чтобы 
вы согнули вашу гордую спину. Вы называли ихъ измЬнниками и кро- 
вопійцами,——поэтому они хотятъ, что-бы вы повфрили слову ихъ. Они 
возвратятъ свободу и вамъ, и дочери вашей, —но вы должны вымолить 
ее. Вы убивали ихъ—теперь вы должны будете поклясться, что вы 
никогда не подымоте руки на бБлый плащ». 

— Этого желають комтуры, прибавила женщина, —а вмЪстЬ съ 
ними Марквартъ и Шомбергъ. 

Наетупила минута смертельной тишины. Казалось, даже въ балкахъ по- 
толка глухое эхо съ ужасомъ повторяло: „Марквартъ... Шомбергъ“... 
За окномъ слышались крики лучниковъ Юранда, стерегущихъ на валахъ, 
у частокола замка, 

Пилигриммъ и женщина долгое время или переглядывалиеь между 
собой, или бросали взгляды на Юранда, который сидфлъ неподвижно, 
опершись о стну,— лицо его было въ т5ни отъ шкурки, которой завЪшено 
было окно. Въ голов его была только одна мысль, что если онъ не 
сдфлаетъ того, чего требуютъ крестоносцы, —они задушатъ его ребенка, 
если онъ исполнить все, чего они требуютъ, онъ все равно можеть быть 
не спасетъ ни Данусю, ‘ни (004. И онъ не зналъ спасенья, не видвлъЪ 
исхода, онъ чувствовалъ надъ собой немилосердную силу, которая прида- 
вила его. Онъ видфлъ уже желъзную руку крестоноеца на шейк Дануси, — 
потому что, зная ихъ, онъ не сомнфвалея ни минуты, что они убьютъ ее, 
закопаютъ на валу, а потомъ отопрутея, дадутъ клятву——и тогда кто жө 
сможетъ доказать, что это они похитили ее? Правда у Юранда въ рукахъ 
были посланные, онъ могъ отвести ихъ къ князю, мученіями выпытать у 
нихъ признаніе,—но у крестоносцевъ была Дануся —и они тоже могли не 
пожалЬть для нея пытокъ. Минутами ему казалось, что ребенокъ протяги- 
ваетъ издали къ нему руки и проситъ спасти ого... Если бы онъ хотя 
зналъ навфрняка, въ Изизнф ли она, тогда онъ въ туже ночь могъ бы 
позхать къ границ, напасть на н5мцевь, не ожидающихъ этого, взять 3а-. 
моќъ, зарубить стражу и освободить ребенка, —но ея могло не быть тамъ, 
да и навфрное не было! Въ голов его, какъ моля, промелькнула еще 
мысль, что еслибы онъ схватиль женщину и пилигримма, и отвель ихъ, 
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къ великому магистру, можеть быть магистрь добился бы отъ нихъ 
признанія и приказалъ бы отдать ему. дочь, но эта молиія быстро 
погасла... Въдь эти люди могли сказать магистру, что они пріћхали 
выкупить де-Бергова и. что они ‘ничего ни о какой дБвушкь не знаютъ. 
 НБтъ! этотъ путь ни къ чему не могъ привести —но гдъ же тоть, ко- 
торый привелъ бы къ чему нибудь? Онъ думалъ, что если онъ повдотъ 
въ Щитно, его закуютъ и сбросятъ въ подземелье, а Данусю все равно 
не отпустятъ, хотя бы для того, чтобы не выдать, что это они похитили ее. 
Въ это самое время, можетъ быть смерть витаетъ надъ өдинетвеннымъ ого 
ребенкомъ, надъ единственнымъ дорогимъ существомъ!.. Мысли его стали 
путаться, а страданья были такія нестерпимыя, что онъ скоро какъ бы одере- 
венфлъ. Онъ сидфль неподвижно, потому что тёло его какъ бы умерло, 
было какъ бы выефчено изъ камня. Если бы онъ захотЬлъ подняться, онъ 
не могъ бы этого сдфлать. А тЬмъ временемъ женшинб и пилигримиу 
надофло это долгое ожиданье, потому первая ветала и сказала: 

-- Ужъ скоро свЪтать начнетъ, поэтому, господинъ, позвольте намъ 
уйти, такъ какъ намъ необходимъ сонъ. 

— И отдыхъ послБ долгой дороги, —прибавилъ пилигриммъ. 

Они оба поклонились Юранду и вышли. 

А онъ вее сидълъ недвижимо, какъ бы погруженный въ сонъ, или 
мертвый. Но черезь мгновенье двери раскрылись и на порогЬ появился 
Эбышко и ксендзъ Колебъ. 

-- Что же послы?.. чего они хотятъ? спросилъ молодой рыцарь, при- 
ближаяеь къ Юранду. Юрандъ вздрогнулъ, но сначала ничего не отвтилъ, 
а. только заморгалъ, какъ человфкъ, котораго разбудили. 

-- Господинъ, вы больны? —проговорилъ ксөндзъ Калебъ, который, зная 
хорошо Юранда, понялъ, что съ нимъ происходить нфчто странное. 

— Нђтъ ‚___отвЪчалъ Юрандъ. 

— А Дануся?-—продолжаль разепрашивать Збышко:—гдф она, что 
вамъ сказали? Съ чЬмъ они пріБхали? | 

-- Съ вы-ку-помъ,—©ъ разстановкой проговорилъ Юрандъ. 

— (Съ выкупомъ за Бергова? 

— За Боргова... 

-- Какъ за Бергова? Что съ вами? 

— Ничего... 

Но въ голосБ его слышалось что-то такое необыкновенное и изму- 
ченное, что ихъ обоихъ охватило страшное безпокойство, въ особенности 
потому, что Юрандъ говориль о выкуп, а но о мън Бергова на Данусю. 

-- Бога ради! —закричалъ Збышко:—гдф Дануся? 

— Ея нӛть у Арес-то-нос-цевъ, нЪтъ!—-соннымъ голосомъ прогово- 
рилъ Юрандь. 

И онъ вдругь, какъ мертвый, повалился со скамейки „на Поль. 


жаль раа. араа 
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На другой день въ полдень посланные снова видфлись съ Юрандомъ, 
а спустя нБкоторое время они выЪфхали, забравъ съ собой де-Бергова, 
двухъ оруженоецевь и нфеколькихъ другихъ плфнныхъ. Посл этого 
Юрандъ позвалъ къ себ ксендза Калеба, которому продиктовалъ письмо 
къ князю, гд говорилъ, что Данусю похитили не рыцари ордена, но что 
ему удалось открыть, ГДБ ее прячутъ, и что онъ надфется отыскать, се 
ьъ Продолжоній н$феколькихъ дней. Это же онъ повторилъ и Збышко ко- 
торый со вчерашней ночи обезум%лъ отъ безпокойства. Но старый ры- 
царь не хотёлъ отвфчать ни на одинъ его вопросъ и, наоборотъ, прика- 
залъ ему терифливо ждать и ничего не предпринимать для освобожденія 
Дануси, потому что это было излишне. Подъ вечеръ онъ снова заперся 
съ ксондзомъ Калебомъ, которому прежде всего волълъ написать свою по- 
етднюю волю, потомъ  исповфдывалея и послЪ причаетья позвалъ къ 
себъ Збышко и стараго всегда молчаливаго Толаму, который быль его 
вЪрнымъ товарищемъ во вефхъ походахъ и дракахъ, и который въ мир- 
не время хозяйничалъ въ Опыхов®. 


-- Вотъ,—сказалъ Юрандъ, обращаясь къ старому воину и возвы- 
шая голосъ, какъ бы говоря съ чоловБкомъ, который плохо елышитъ,— 
мужъ моой дочери, съ которой онъ повфнчалея при двор князя, на что 
получилъ и мое согласіе. Онъ будетъ поелЪ моей смерти твоимъ господи- 
номъ и владЬльцемъ замка, земель, лБсовъ, луговъ, людей и всего имуще- 
щества, которое находится въ Слыховф... 


Услыхавъ это, Толима задумался и (таль повертывать свою квадрат- 
ную голову то въ сторону Әбышко, то въ сторону Юранда; но овъ ни- 
чего не говорилъ, потому что почти никогда ничего не говорилъ, а только 
склонился предъ Збышко и слегка обнялъ ноги его. 

Юрандъ продолжалъ: 

-- Эту волю мою записалъ ксендзъ Калебъ, а подъ Листомъ этимъ 
ниходитея моя восковая печать; ты долженъ свидфтельствовать; что ты 
слышалъ это отъ меня, и что я приказалъ, чтобы этому молодому ры- 
царю вез повиновались, какъ мнЪ. Все, что имфется изъ денегь и до- 
бычи — ты покажешь ему и будешь вЪрой служить ому въ мирное и 
военное время, до самой смерти. Слышаль? 

Толима поднялъ руку къ уху и кивнулъ головой, потомъ, по дав- 
ному Юрандомъ знаку, поклонился и вышелъ, а рыцарь обратился къ 
«бышко и еказалъ съ ударенемъ: 

-- Тімь, что имфется, можно удовлетворить какую угодно жад- 
ность, и не одного, а цфлыхъ сто плЬнныхъ выкупить. Помни это. Но 
Збышко спросилъ: 
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-- Отчего вы теперь ужъ сдаете миъ Спыхово? 

— Я теб отдаю больше, чфмъ все Спыхово—я отдаю тебъ своего 
ребенка. 

— Да и смертный чась нейзвБетент,--бказаль кеендзъ Калебъ. 

— Конечно, неизвфетенъ, —какъ бы съ грустью повторилъ Юрандь.- 
Вфдь вотъ засыпало же меня снзгомъ и хотя Богъ и спасъ меня, преж- 
ней силы НЕФТЬ во миъ больше... | 

— Боже мой!—воскликнуль Збышко, — что-то въ васъ измфнилось 
со вчерашняго дня, и вы больше говорите о смерти, ч5мь о Данус$. 
Боже мой! 

— Вернется Дануся, ` вернется, —отвфчаль Юрандъ; — 00 охроняетъ 
Господь. Но когда она возвратитея... слушай... Ты возьми ое въ Богда- 
нецъ, а Спыхово поручи Толим%... Это вфрный человБкь, а сосфди здЬсь 
злые... Тамъ ее не задушатъ веревкой... Тамъ безопасн%е... 

-- Әхъ!—воскликнулъ Эбышко;—вы какъ будто үжъ еъ того евфта 
говорите. Что съ вами? 

— Я уже на половину быль на томъ свфтБ, а теперь мн$ кажется, 
что меня забереть какая-нибудь бол%знь; а я безпокоюеь 0 ребенкЪ, по- 
тому что... вЪдь она“ одна у меня. А ты, хоть я и знаю, что ТЫ лю- 
бишь өе... 

Туть онъ остановилея и вынулъ изъ ножонъ короткій мечъ, назы- 
ваемый тілегікогііа, и повернулъ его рукояткой къ Эбышко: 

-- Покляниеь мнф еще на этомъ меч, что ты никогда не оби- 
дишь ее и всегда будешь любить 66... | 

У Збышко глаза затуманились слезами; онъ бросился на кол%ни и, 
положивъ палецъ на рукоятку, воскликнулъ: 

— Клянусь мученіями Спасителя, что.я никогда Не обижу ее и 
всегда буду любить өө. 

— Аминь! — сказәлъ кеендзъ Калебъ. 

Юрандъ епряталъ мечъ въ ножны и просторъ къ Збышко руки. 

-- Такъ и ты тоже мое дитя!... | 

Они разошлись, потому что была уже глубокая ночь и уже нфеколько 
дней они не знали настоящаго отдыха. Но на другое утро Збышко всталъ 
на разевЪтЬ, потому что наканунь сильно испугался, не заболЪваетъ-ли 
Юрандъ, и желалъ теперь разузнать, какъ старый рыцарь провелъ ночь. 

У дверей ЈОранда онъ ветрётилея съ Толимой, который шелъ отъ 
него. 

-- Һакь чуветвуеть себя господинъ? здоровъ?—епросилъ Збышко. 

Толима поклонилея, приложиль руку къ уху и сказалъ: 

— Что говорить ваша милость? 


— Я спрашиваю: какъ здоровье господина? — громко повторилъ 
Збышко. 


ат аи е... .-- 
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Крестоносцы. 
-- Господинъ узхалъ. 


— Куда! 
— Не знаю. Въ вооруженій... 


(Продолжене смьдуеть»). 
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Литературныя замЪтки. 


ПЕТЕРБУРГСКІЕ ТЕАТРЫ. 


Въ петербургскомъ обществ замфчается теперь сильное оживленіе по 
отношенію .къ театру. На казенныхь и частныхь сценахъ ставится 
много, новыхъ пьесь игра актерорь вызываеть толки среди постоян- 
ныхь посзтителей первыхъ представленій. Ежедневно мы находимъ въ 
газетахь довольно подробные отчеты о литературныхъ достоинствахь 
пьесь и исполненія. Если къ этому прибавить, что въ Петербург 
возникь за послӛдніе годы, по иниціативћ стараго театрала А. С. 
Суворина, И вдругь сь неожиданною талантливостью развернулоя само- 
стоятельный литературно - артистистическій театрь, то картина наро- 
стающаго возбужденія въ драматическомь искусствв представится до- 
вольно яркою, особенно по сравненію съ прежними годами, когда столич- 
ные театры влачили сћрое, будничное существованіе. Несомнънно, что эта, 
вдругь приподнявшаяся волна общественныхь интересовъ и увлеченій 
является выраженіемь нФкоторыхь новыхь видоизмбненій въ идейной 
жизни публики. Можеть быть, обшество уже почувствовало вь собствен- 
ной душ свВтлый проблескъ иныхъ, болбе живыхъ и сильныхъ настрое- 
ній--стремленів выйти изъ своего психологическаго разлада, изъ тАхь 
утонченныхъ внутреннихъ противорћчій, которыя сопровождались тоскли- 
вымъ, мучительнымъ уныніемъ. По самому своему существу театрь не мо- 
жеть быть ареною чисто психологическихъ изысканй, не можеть быть 
тою сферою, гдћ человёческая душа разсматривается въ ея едва замћт- 
ныхъ ощущеніяхъ и смутныхъ броженіяхъ, не переходящихъ въ яркіе во- 
левые порывы. Для того, чтобы театральное представленів могло захва- 
тить и увлечь широкія массы публики, необходимо, чтобы передъ зрите- 
лями развернулась картина жизни, въ которой дЪйствуетъ воля въ спле- 
теши съ высшими и низшими инстинктами, и люди были представлены 
съ законченными характерами, допускающими борьбу и опредӛленныя 
-драматическія столкновенія. Какъ бы ни мћнялись умственныя и душев- 
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ныя настроенія общества, эти видоизмЪненія сами по себ8 еше не 
являются новою историческою силою до тфхъ порь, пока они не прорвутся 
замтнымъ образомъ во внёшнюю жизнь. Только тогда, когда наступаеть 
такой моментъ въ развитіи общества, загорается и настояшій интересь 
къ сценв и ея настоящее оживлеше. Толпа бросается въ театрь, чтобы 
тамъ излить свои накипФӛвшія чувства передъ сценическимъ восплощеніемъ 
своихъ новыхъ идейныхъ интересовъ. 

Я люблю входить въ театрь вм3ЗстВ съ ‘толпой, которая торопливо 
съћзжается со всЪхъ концовъ города къ этому завътному м$сту. Толкотня 
У дверей и у вЪшалокъ, эти ползущія наверхъ по извилистымъ лёстницамъ 
волны празднично одВтаго народа, легкій гуль, который отдается во весћхъ 
уголкахъ огромнаго, сложнаго зданія, а при входВ въ заль-әрӛлише ма- 
ленькихъ челов ческихъ фигуръ, разсыцающихся по кресламъ, ложамъ и 
галлереямъ, наконецъ, наростающй ропоть сплоченной массы, сре- 
ди котораго вдругъ слышатся первые разноголосные звуки оркестра--воть 
начало того очарованія, которое быстро овладћваетъ нервами. Съ каж- 
дымъ мгновеніемъ усиливается напряженный трепетъ. Между рядами кре- 
сель пробћгаютъ послёдніе запоздавшіе зрители, дамы въ шелестящихъ 
платьяхъ, мущины въ черныхъ сюртукахъ. Оркестрь кончаеть музыкаль- 
ную пьесу, и занавћсъ быстро поднимается... 

Давно уже не чувствовалось такого оживленія въ публик, какъ въ 
вечеръ первой постановки въ Маломъ театрћ трагеди гр. А. Толстого 
«Царь Өедоръ Іоанновичъ». Общество нетерпъливо ожидало представленія 
этой талантливвйшей пьесы, которая долгое время находилась подъ запре- 
томъ театральной цензуры. Какъ будуть разыграны главныя роли и какъ, 
вообще, будуть переданы колорить и воздухъ той тревожной, интерес- 
ной исторической эпохи? Нужно признаться, что, отправляясь въ театръ, 
я нъсколько сомнВвалоя въ томъ, что трагедія Алексзя Толстого будетъ 
поставлена съ должнымъ художественнымь тактомъ, съ правдивою стро- 
гостью, приличествующею этому крупному драматическому произведенію. 
Впечатлӛнія предъидущихъ л#тъ-— эта чрезмёрная погоня Литературно- 
Артистическаго кружка за кричащими экзотическими пьесами, вмЪстћ съ 
несносною газетною рекламою, раздувавшею значенів мало талантливыхъ 
актеровъ и подозрительный успъхъ посредственныхъ драматическихъ из- 
дЬлій —не внушали миъ никакихь особенныхь надеждъ. Но воть зана- 
Вӛсь взвился, и первая же сцена--сборише московскихъ людей у князя 
Ивана Шуйскаго для подписи челобитной царю о разводв съ бездътной 
Ириною— показала, что пьеса будетъ исполнена съ величайшей добросо- 
ввстностью и вкусомъ въ раздачћ ролей и во внЪшней постановкћ. Актеръ, 
Исполняюшій привлекательную и колоритную роль прямодушнаго и муже- 
ственнаго князя Ивана Шуйскаго, Бравичъ, сразу даль живое олицетво- 
реше этой свВтлой исторической фигуры. Гримъ серьезнаго, открытаго 


158 | СЪВЕРНЫЙ Въстникъ. 


лица съ мягкимъ свЪтомъ въ глазахъ, твердая осанистая походка, сдер- 
жанная пластика въ движеніяхъ, широкій, звучный голосъ съ благодуш- 
ными нотками— все давало чувствовать настоящую сценическую дарови- 
.тость, обдуманность игры, которая гармонично сливалась съ пестрымъ, 
шумнымъ движеніемъ всъхъ окружающихъ. Кругомъ Ивана Шуйскаго ки- 
пить мятежное броженіе—самолюбивыя политическія страсти, озлобленіе 
на Годунова, патріотическая тревога за участь государства при бездЪт- 
номъ слабомъ царћ, а онъ самъ величаво господствуеть надъ всЪми, ум%- 
ряя волненіе прохладной правдивой рВаью. Каковы бы ни были, вообще, 
размћры артистическихъ силъ Бравича, его н%сколько тусклаго, разсу- 
дочнаго дарованія, нужно сказать, что въ роли Ивана Шуйскаго онъ по- 
казываеть свое уме проникаться художественными замыслами. Ни 
одинъ СТИХЬ, ни одинъ оттфнокь мысли не пропадаеть въ его ровной, 
твердой и сдержанной игрћ. ДЪйствіе быстро и ярко развертывается въ 
взволнованной говорливой толпЪ, похожей на кипящее море. Већ играютъ 
на сценё—нЪть ни одного бездіятельнаго статиста. Если нћсколько лЬтъ 
тому назадъ столичная публика могла изумляться превосходному движе- 
нію массъ въ труппћ Мейнингенцевъ, то теперь передъ ея глазами на 
сцен была такая же живая, слитная въ своей пестрот8, ни на минуту 
не застывающая толпа, и при томъ—толпа чисто русская, со всВми от- 
тінками историческаго колорита и народнаго характера. Подъ великолЪп- 
ными боярскими кафтанами: постоянно чувствуется мужицкая шарота на- 
туры, которая въ моменты важныхъ государственныхъ переворотовъ про- 
являеть себя въ необычайно искреннемъ нравственномъ паөосћ. Все это 
схвачено и передано съ великолћпнымъ режиссерскимъ талантомъ. 
Вторая картина--вь царскихъ палатахъ—показываетъ всВхь осталь- 
ныхъ главныхъ персонажей пьесы: Годунова, Клешнина, Ирину и, нако- 
нецъ, царя Әедора. Годуновъ, съ его свЪтлымъ практическимъ умомъ и бди- 
тельной волей, очерченъ въ пьесћ съ удивительнымъ мастерствомъ. Въ испол- 
неніи Тинскаго роль эта не раскрывается во всемъ богатств своей особенной, 
нФоколько сухой поэзіи и высокихъ нервныхъ шапряженій. Артистъ, прево- 
сходно изучившій роль, безукоризненно загримированный и одћтый, съ чрез- 
мЪрной отчетливостью произноситъ каждую фразу, не мЪняя темпа декламаци. 
Въ его движеніяхъ, походкЪ и жестахъ чувствуется та же немного без- 
душная размђренность, какъ и въ его рзчи. Но справедливость требуетъ 
сказать, что, несмотря на вс} эти недостатки, исполненіе Тинскимъ роли 
Бориса даетъ всетаки цћльный сценическій образъ. Природный умъ и да- 
рованіе артиста особенно сказываются въ молчаливыхъ сценахъ, когда 
пристальный взглядъ его темныхъ глазъ передаетъ скрытое напряженіе 
его нервовъ, какъ, напримћръ, въ ГУ дЪйствіи, когда онъ, уходя со сцены, 
почти безмолвно внушаеть Клешнину мысль объ убійствЪ Дмитрія. Сто- 
ронникъ Годунова Лупъ-Клешнинъ, әтоть «сугубый мошенникь» или «мо- 
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шенникъ съ перехватомъ», является въ исполненіи Михайлова живою ху- 
дожественною личностью и притомъ совершенно въ дух критическихъ 
поясненій самого автора. Узкіе глаза съ колючимъ взглядомъ, густая шапка 
грубыхъ волось, красноватое лицо съ лохматой бородой, тяжелая походка и 
движенія съ злой недовърчивой оглядкой, наконецъ, жесткій голосъ, который 
въ минуту раздраженія звучитъ съ какой-то безсовћстною грубостью —нельзя 
представить себз болЖе смђълаго и талантливаго воплощенія этого типич- 
наго русскаго злодъя. Втеченіе всей пьесы я слћдилъ за игрою артиста 
съ неугасающимъ вниманіемъ. Сцена съ Волоховой, въ ІҮ дъйствіи, по 
истинз безподобна. Клешнинъ до свирћпости грубъ въ угрозахъ и злобно- 
хитеръ въ своихъ преступныхъ внушеніяхъ. Волохова трепещетъ передъ 
нимъ, какь передъ быкомъ, наклонившимъ рога. Ирина, эта чудес- 
нЪйшая, поэтическая фигура, отъ которой вћетъ «тихимъ лћтомъ», сестра 
Годунова по ясной тонкости ума, достойная подруга Өёдора по сердцу и 
притомь женщина съ безпорочной душевной красотою, является въ испол- 
неніи мало-опытной артистки Дестомбъ довольно блъднымъ сценическимъ 
созданіемъ, хотя већ внӛшнія данныя артистки--высокій рость, строй- 
ность, выразительные мечтательные глаза--могли бы служить подходящими 
чертами для образа Ирины. Но вотъ что значитъ старательная и вдум- 
чивая работа невидимаго генія всзхъ сценическихъ представленій -— глав- 
наго режиссера: даже монотонное исполненіе г-жи Дестомбъ не вноситъ въ 
общую постановку никакого ощутительнаго диссонанса, и эта незначитель- 
ная Ирина оставляетъ пріятное мягкое впечатлћніе благородною сдержан- 
ностью и скромностью рћчи и манеръ, соотвЪтетвующихъ облику старо- 
русской царицы. | 

Роль Өедора исполняетъ молодой актеръ Орленевъ. До послЪдняго 
времени я видълъ его раза два въ ничтожныхъ роляхъ, исполненіе кото- 
рыхъ не обращало на себя особеннаго вниманія. Его настоящее дарованіе 
не показывало себя съ достаточною силою. Но въ пьесв А. Толстого Орле- 
невъ, съ перваго же появленія на сцен, обнаруживаетъ какую-то особен- 
ную художествевную проникновенность: молодой, мягкій, надорванный го- 
лосъ, впалая грудь, неувбренная поступь —- словно послћ болћзни, отры- 
вочная нервная жестикуляція, а главное лицо—изможденное, съ скупою 
растительностью и выраженемъ блаженнаго юродства въ небольшихъ 
свЪтлыхъ глазахъ- таковы внӛшнія черты царя Өедора въ изображеніп 
Орленева. Передь зрителемъ сразу встаетъ живой человъкъ съ опредЪлен- 
нымъ душевнымъ складомъ. Это призванный схимникъ, изнемогающій подъ 
непосильною тяжестью царскаго вънца. Онъ совершенно неспособенъ охва- 
тить собственной мыслью сложное и запутанно-мудреное Д8ло государствен- 
наго правленія съ его земными задачами и жесткими орудіями ихъ прак- 
тическаго осуществленія. Сердце у него нћжное, кроткое, и весь онъ по- 
хожь на молодого болъзненнаго голубя. Въ сферв своего царственнаго 
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вліянія онъ постоянно останавливается на тзхъ дћлахъ, въ которыхъ мо- 
жеть проявить свою добрую совВсть, свою миротворческую душу. Его отно- 
шеніе къ Ирин» проникнуто лучами утренняго солнечнаго свЪта: его лю- 
бовь къ ней есть довЪрчивая и восхищенная привязанность. Онъ невинно 
заигрываетъ съ ней, ласкается къ ней, кладетъ на ея колӛни утомленную 
голову, благоговвйно ловить каждый ея совВть, просить ея мудрой и 
женственной помощи и, наконецъ, вспыхиваетъ мучительнымъ гићвомъ, 
въ которомъ звучатъ слабые отголоски отцовской натуры, когда узнаетт,, 
что Шуйскій хот8ль посягнуть На его любовный союзъ съ нею. Стоя 
между враждующими партіями Годунова и Шуйскаго, онъ тяжело болћетъ 
раздоромъ этихъ лучшихъ людей московскаго государства, изъ которыхъ 
одинъ, Борисъ, вызываеть его смиренное удивлене своими правитель- 
скими талантами, а другой, князь Ивань Петровичь ШуйскЙ, внушаеть 
ему чисто юношескій восторгъ своимъ открытымъ, честнымъ героизмомъ. 
Оть другихъ онъ держится немного въ сторонз, принимая већ дАла че- 
резъ Годунова: этотъ рћдкостный въ истори смиренный постникъ и благо- 
честивый моралистъ на тронћ тяготился общешемъ съ надоћдливо-требо- 
вательной и заискивающей толпою. Черезь всю пьесу струится свћътлая сти- 
хія высшей сердечной мудрости. Если раскрыть безсознательное настроеніе- 
автора, то можно см$ло сказать, что, художественно создавая образы @едора. 
и Ирины, онъ невольно приподнималъ побужденія человћчной, никогда не 
политиканотвующей совћести надъ развращающимъ мудрствованіемъ го- 
сударственныхъ умовъ. Өедоръ въ пьесъ А. Толстого—настоящій чело- 
вЬкъ, съ душой, мучительно скорбящей о всякой жизненной неправдћ и о 
пагубной неправотв властныхъ и безвластныхъ самолюбцевъ. Добрыя черты 
его характера выступаютъ только въ безсильныхъ конвульсіяхь, но это 
потому; что омиренный, больной человћкъ изнемогаетъ подъ бременемъ 
запутанной и грубой жизненной задачи. | 

Нельзя было не удивиться, что такое глубокомысленное художественное 
созданіе, какъ царь Өедоръ Іоанновичъ въ пьесћ А. Толстого, сразу нашло 
себъ талантливћйшаго воплотителя въ лицћ мало-опытнаго актера. Орле- 
невь можетъ считаться сценическимь творцомъ этой роли, которую онъ 
исполняетъ отъ начала до конца” съ особеннымъ, почти блаженнымъ 
вдохновеніемъ. Уже въ первой сценћ, когда царь вбъгаетъ перепуганный 
и запыхавшійся, послћ того, какъ его понесла лошадь, актеръ даеть 
чувствовать вс элементы намћъченнаго характера: болфзненность и слабость 
при человВчномь самолюбіи, которое заставляеть его стыдиться своей 
хилости, и благоговЪйно ласковую любовь къ Ирин. Орленевъ превосходно 
передаетъ тотъ легкій, добрый юморъ автора, съ которымъ онъ рисуетъ 
человћческія слабости Өедора. Одна неудачная интонація голоса, лишнее 
суетливое движеніе, и больной человЬкъ, старающійся скрыть свое физи- 
ческое безсиліе и свою душевную слабость, неизбфжно превратился бы 
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въ комическую фигуру. Но сосредоточенныя лица зрителей озаряются 
только участливой улыбкой въ тв моменты, когда даровитый актерь, вдох- 
новенно войдя въ свою роль, неуввреннымь, трепетнымъ тономъ передаеть 
иллюзии царя на счеть своей физической мощи и наслъдственной суровости. 
Въ гнВвной бесЪдЬ съ стремяннымъ онъ безподобно показываетъ переходъ 
отъ нервнаго волненія къ үтішительному самообману и обычному без- 
злобію. Чудесно онъ произносить свои обращенія къ жен и къ Годунову: 
«Аринушка», «шуринъ» —самыми звуками голоса лаская жену и доврчиво 
приближая къ себЪ Бориса. Что-то мягкое, пћвучее, народно-простодушное 
слышится въ этихъ обращеніяхъ, какъ и во всемъ склад его безъискус- 
ственной рӛчи. Съ какимъ милымъ нёжнымъ лукавствомъ онъ поддразни- 
ваетъ Ирину красотою заглядћвшейся на него Мстиславской, какъ радостно 
оживляется, услышавь о желаніи Бориса примириться съ Шуйскимъ и, 
наконецъ, съ какою плЪнительною душевною красотою, еше разъ задћвъ 
сдержанную ревность Ирины, онъ произноситъ, уходя со сцены, свои 
любовно успокоительныя слова: 


Родимая моя! 
БезцВнная! Я пошутилъ съ тобою. 
Да есть-ли въ цћломъ мірћ кто-нибудь, 
Кого-бъ ты краше не была. Пойдемъ же... 


Несмотря на краткость явленія, обликь Өедора вамфченъ въ зриыгь 
незыблемыхъ чертахъ. 

Съ каждой новой сценой фигура молодого царя, какъ онъ задуманъ 
художникомъ, вырисовывается передъ нами все съ большимъ и большимъ 
талантомъ. Сцена съ Ириною, предшествующая примиренію Годунова и 
Шуйскаго, еще разъ выдвигаетъ природную нъжность Өедора и его склон- 
ность вдаваться въ утёшительные самообманы: 


Аринушка, прошу я: если Шуйскій 

Упрется, ты прив$тливое слово 

Ему скажи. Оно вВдь много значить 

Изъ женскихь усть и умягчаеть самый 
- Суровый нравъ. Я знаю по себ%: 

Мужчин я не уступлю ни въ чемъ, 

А женщина попросить иль ребенокъ— 

Все сдЪлать радъ. 


Обаятельная доброта сердца проникаетъ его послъднія слова и бросаетъ 
особенно мягый свЪть на невинную игру его мужского самолюбія. 

Со второго дфйствя игра Орленева, только слегка обозналаюаяся при 
первомь появленіи на сцену, пріобрЪтаетъ оживленность и нервность. 
Привътственныя слова, съ которыми онъ обращается къ Ивану Петро- 
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вичу Шуйскому, лихорадочное безпокойство при вид% тЬхъ препятствій, 
которыя Шуйскій выставляетъ къ примиренію, его молчаливая, но ощути- 
тольная радость при ласковой, но твердо убъдительной ръчи Ирины, на- 
конецъ, свзтлый восторгъ, который овладћваетъ имъ, когда примиреніе со- 
вершается—такъ.переливаются различные оттћнки чувствъ въ игрћ актера, 
уже вызывающей въ публикһ первыя волненія настояңаго художествен- 
наго удовольствія. Орленевъ входить въ свою роль, можеть быть, уже 
улавливая дуновеніе наростающаго успћха: въ зал царитъ глубокая ти- 
шина. Но воть на сцену врывается шумная толпа московскихъ людей, 
которые бросаются къ ногамъ Өедора, —и молодой болӛзненный царь, 
робАя и смущаясь, милостиво и простодушно заговариваетъ съ ветхимъ 
старцемъ Богданомь Курдюковымъ и съ удалымъ силачемъ Красильнико- 
вымъ. Сцена съ Курдюковымъ, который перебиваетъ рћчь самого царя 
болтливымһ старческимъ разсказомъ объ ужасахъ прошлаго царствования, 
Удивительно поставленная, даеть актеру новый благодарный моменть. 
Внезапная досада, съ краскою въ лиц, на неумбстныя рћчи старца 
поредана Орленевымъ тонко и благородно: публика чувствуетъ, что, кром 
природной вспыльчивости, въ царВ говорить невольное отвращеніе къ же- 
стокимъ расправамъ отца, что самое слово--сВкира--рВжеть его душу. 
Қакь только на сценҺ начинается грубая схватка между примирившимися 
партіями, Өедоръ пугливо отстраняется и затЗмъ смущенно и торопливо 
покидаеть палату, прижимаясь къ Ирин%. Конецъ второго дӛйствія уже 
вызываеть шумныя, настойчивыя рукоплеска нія. 

Въ третьемъ дЕйствін игра Орленева достигаетъ своего высшаго подъема: 
Өедоръ появляется на сценћ разстроенный тяжелымъ сномъ и совершенно 
не склонный заниматься дфлами, съ которыми его ожидаетъ Годуновь. 
Неохотно присаживается онъ къ столу, на минуту даже склонивъ голову | 
на руки, и короткія реплики, которыя онъ дзлаетъь по поводу доклада 
Годунова, полны чарующей наивности и какой-то странной лФностной по- 
эзіи. Әти важныя государственныя дфла кажутся суетной прозой по срав- 
ненію съ мечтательной и безилодной игрой воображенія, еше Не освобо- 
дившагося отъ сонныхъ видӛній. Еслибъ только можно было махнуть ру- 
кою на всВ эти мудреныя дЁЯа! Годуновъ рӛчисть и неумолимъ, а царь, 
одобряя предложенія шурина, отдаеть свои приказы съ юношеской неза- 
тЬйливостью: «Хлопъ по ней», говорить онъ, указывая рукой на бумагу 
и государственную печать. Эти полушутливыя словца—«хлопъ», «при- 
хлопни» --вь произношени Орленева— звучать радостнымъ облегченіемъ 
огъ докуки. ДальнЪйше моменты этого дъйствія накопляють матеріалъ | 
для истинно драматическаго взрыва. Когда Годуновъ, посл легкаго от- 
дыха царя, прилегшаго на колЗни Ирины, перечить ему въ его желанің 
выписать въ Москву царевича Дмитрія, Өедорь вдругъ зажигается насто- 
ящимъ неистовымъ гнӛвомь. «Я царь, или не царь?» вскрикиваетъ онъ 
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надорваннымъ, задыхающимся голосомъ. «Я царь, или не царь?» повторяетъ 

онъ еще громче, ударяя по столу. Въ этихъ восклицаніяхь актера проры- 

вается все душевное напряжен!е хилаго царя, хватающагося за свой 

царскій авторитетъ въ борьб8 съ упорнымъ и сильнымъ человћкомъ. 
Вспыхнувшій гиъвъ смЪняется временнымъ затишьемъ съ уступкою по- 

литическимъ соображеніямъ Годунова, но сейчасъ же даетъ себя чувствовать 

въ новой, болће возвышенной форм. Теперь это уже непоколебимый про- 
тестъ всего существа Өедора противъ предлагаемой Борисомъ казни Шүй- 

сқаго. Съ истиннымъ вдохновеніемъ сосредоточенной мысли и благороднаго 

чувства актеръ произноситъ чудесный монологъ, передающій весь идей- 
ный замыселъ автора по отношенію къ этому характеру: 


Да, шуринъ, да! Я въ этомъ на себя 
Возьму отвтъ. Воть видишь-ли, я знаю, 
Что не умћю править государствомъ. ў 
Какой я царь? Меня во всфхъ дАлахь 

И съ толку сбить, и обмануть нетрудно. 
Въ одномъ лишь только я не обманусь: 
Когда межъ тЬмъ, что бћло иль черно, 
Избрать я долженъ—я не обманусь. 

Тутъ мудрости не нужно, шуринъ, тутъ 

По совӛсти приходится лишь дЪлать... 


Годуновъ направляется къ двери мучительно медленными шагами, 
какъ бы безмолвно испытывая твердость царя. На этоть разь царь не- 
преклоненъ въ своемъ рӛшенін, но когда Годуновъ исчезаеть за дверью, 
онъ бросается къ ИринЪ съ судорожнымъ рыданьемъ. Онъ слишкомъ 
утомленъ этой непосильной борьбою, онъ проситъ нравственной поддержки 
у Ирины и медленно уходитъ съ ней въ опочивальню, чтобъ прилечь и 
отдохнуть «часочекь». Эта болӛзненная лћность, насыщенная религіозными 
трезаМи, чудесно ощущается въ медлительныхъ движеніяхь и жестахъ 
актера. 2, | 

Ц%Ълый рядъ новыхъ благодарныхъ моментовъ открывается ему въ [У 
дЬйствіи: разговоръ съ Клешнинымъ, осторожный допрось Шуйскаго съ 
его признаніемъ въ совершаемой имъ измЪнЊ и, наконецъ, разоблаченіе 
Шаховского, которое зажигаетъ въ царһ бЪшеное негодованіе. Трогатель- 
ныя детали въ обращеніи Өедора съ Шуйскимъ, вЪра царя въ его пра- | 
воту, его смущеніе при искреннемъ покаяні Шуйскаго и готовность при- 
крыть его гр5хь передь Клешнинымь,-выступають у актера въ сіяніи 
мягкаго, человћколюбиваго вдохновенія. Въ этомъ дБйствіи игра Орле- 
пева, несмотря на всю трудность переходовъ отъ одного настроенія КЪ 
другому, носить на себ% печать полной художественной увЬренности. ТЪмъ 
ослфпительнфе неожиданный взрывъ негодованія, въ которомъ прорывается 
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царь при донесеній объ участи Шуйскаго въ челобитной о развод8. Его 
хриплый голось звучить почти яростно, и въ самыхъ словахъ его слы- 
шится ужасное наслфдіе грознаго царя. «Въ тюрьму! Въ тюрьму!» кри- 
чить онъ нВсколько разъ, уже не слушая умилостивительныхъ словъ 
Ирины. Но даже въ этомъ пароксизмҺһ гнфва онъ все еще ощущаетъ му- 
жественнов величіе Шуйскаго и, оставшись наединћ съ Ириною, онъ. 
какъ бы үб%ждаеть себя и ее въ необходимости поучительной кары. 

Въ У дЪйствіи Өедоръ появляется изъ Архантельскаго собора посл%. 
торжественной панихиды по Іоанн Грозномъ. Трагедія развязывается 
при двухь новыхһь” страшныхъ извћстіяхъ—объ удушеніи Шуйскаго и 
убіеніи царевича. П%ніе нищихъ на церковной паперти и гудящій пере- 
звонъ кремлевскихъ колоколовъ подготовляютъ настроенів публики къ по- 
 слъднимъ скорбнымъ впечатлніямъ. Царь молится о томъ, чтобы Богъ. 
даль ему настоящую силу править государствомъ. Душа его ‘омрачена. 
темными тучами, среди которыхъ проносятся мгновеніями гн®вныя мол- 
ни. Актеру превосходно удается воплотить заключительные яркіе эффекты 
трагеди: внезапное подозрћніе Өедора по отношенію къ Годунову, который 
ни передъ ч$мъ не останавливается въ достиженіи своихъ цфлей, и вели- 
чавое смиреніе передъ судьбою, отнимающей у него брата и единствен- 
наго наслЪдника. Өедоръ остается на сцен, любовно прижавшись къ 
ИринФ, и его послӛднія смиренныя слова чудесно вырбзываются, «какъ 
старинная живопись на золотомъ ПОЛЬ», на ,покаянномъ напЪвВ нищихъ. 

Когда занавсъ опускается, молодому актеру устраивается настоящая 
овація: по театру проносится цфлый ураганъ рукоплесканій. 

Съ такимъ успӛхомь была разъиграна трагедія А. Толстого на сцень 
Малаго театра. Помимо отдфльныхъ исполнителей, каковы Орленевъ, Бра- 
вичь, Михайловъ, надо еше разъ отмтить безподобную постановку массо- 
‹ выхъ сцень Волненіе народной толпы на берегу Яузы при пћніи гусляра, 
ея внезапный исгугь при появлени гонца, который галономъ проносится. 
черезъ сцену, сочувственные клики при видв уводимаго въ тюрьму 
Шуйскаго и, наконецъ, всеобщій бунтъ съ приступомъ на тюрьму—все 
это представлено въ высшей степени натурально и живописно. Я не за- 
помню такой полноты впечатлвній отъ сценическаго представленія съ 
участіемъ талантливыхъ актеровъ и прекрасно организованной толпы ста- 
тистовъ. Одно - такое истинно художественное произведеніе, какъ пьеса. 
Алексћя Толстого, способно сплотить воедино и приподнять всЪхъ участни- 
ковъ труппы, создавъ для нихъ задачу, достойную вдумчиваго изученія 
и добросовъстнаго труда. Эта пьеса дала возможность обнаружиться благо- 
родному таланту Орленева, также какъ поставленная два года тому на- 
задъ «Власть тьмы» показала публикВ сильное дарованів Михайлова. И 
хотя трудно сказать, какимъ дальнћйшимъ путемъ будеть развертываться 
талантъ Орленева и насколько онъ окажется разнообразнымъ, но несом- 
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нфнно, что, выдвинувь такого актера, Малый театрь оказалъ замЪтную 
услугу драматическому искусству. Воть что значитъ задаваться серьезными 
сценическими цзлями. Нельзя узнать Малаго театра, еще такъ недавно 
отталкивавшаго отъ себя своимъ притязательнымъ репертуаромъ. Такія 
вещи, какъ «Принцесса Греза», «Изеиль», «Новый міръ» и т. п. раз- 
дуваютъ въ актерахъ какую-то напыщенность и мишурное франтовство, 
тогда какъ настояшія художественныя произведенія, въ которыхъ таится 
глубокая идейная жизнь, неизбъжно становятся школою для воспитанія. 
серьезныхъ ‘талантовъ. Нельзя вспомнить безъ содраганія огромныхъ, но 
тщетныхъ усилій, которыя растрачивались при постановкВ «Принцессы 
Грезы», прославленной чуть ли не на весь міръ романтически настроен- 
ными репортерами. Г-жа Яворская уложила въ эту пьесу, можно сказать, 
цӛлую эпоху своей кипучей артистической жизни. Она прошла черезъ 
<ложный курсь пластическихъ тћлодвиженій и томныхъ позъ, чрезъ цфлую 
энциклопедію тончайшихъ бутафорскихъ изобрВтеній,--и, однако, таланть 
артистки проявилъ себя въ этой пьесћ, какъ и во всзхъ ей подобныхъ, 
отнюдь не съ лучшей стороны. Именно благодаря такимъ пьесамъ изящ- 
ная артистка развила въ себЪ реторическую жестикуляцію и раздражаю- 
щую аффектированность во воВхь пріемахъ игры. А между тӛмь, за по- 
слӛднее время становится видно, что г-жа Яворская умФетъ иногда играть 
просто, съ должнымъ тактомъ, удачно пользуясь тӛми средствами, которыя 
находятся въ ея распоряженіи. Конечно, трудно отрВшиться отъ пріемовъ, 
которые шумно поощрялись извъстнаго рода публикою, но, при любви къ 
искусству и вдумчивомъ отношеніи къ собственной артистической участи, 
можно и должно понять, что дорогіе оранжерейные цвћты и дешевые ла- 
вры не даютъ истинныхъ радостей и ут8шенй. Әти цвъты и лавры при- 
носятся случайнымъ дуновеніемъ экзотическаго вЪтра, но первая очисти- 
„тельная гроза въ мірћ искусства безпощадно раскидаеть и изомнеть ихъ. 

Однако, кромћ выбора пьесь, очень важное значеше имћетъ и удачное, 
чуткое распредфленіе ролей между силами трушпы. Если иногда незакон- 
ченный въ своемь развитіи таланть можеть раскрыться, благодаря новому 
сценическому опыту, въ совершенно неожиданномъ направленіи, то въ 
огромномъ большинствВ случаевъ руководителямъ театра приходится на- 
блюдать за т№мъ, чтобы вполн® опредћлившіеся° таланты не выходили за 
пред®лы своихъ естественныхъ средствъ. Многіе талантливые актеры не 
сознаютъ въ себ этихъ предьловь и потому берутся за роли, совершенно 
имъ недоступныя и теряюшія въ ихъ исполненіи всю свою художествен- 
ную красоту. Такимъ именно актеромъ, съ преувеличенно широкимъ пред- 
ставленјемъ о своихъ артистическихъ силахъ, является, между прочимъ, и 
находящийся теперь въ трупп Малаго театра Далматовъ. Актеръ съ уди- 
вительнымъ талантомъ на роли фатовъ и хлыщей, онъ имћетъ чрезмърную 
склонность браться за сильно драматичесыя роли классическаго реперту- 
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ара, которыя въ его исполненіи превращаются въ какія-то довольно та.- 
лантливыя каррикатуры на дћйствительныхъ героевъ драмъ. Его пъвучій, 
какъ віолончель, голосъ съ томными нотками неторопливыхъ будуарныхъ 
бесдъ, его закругленная жестикуляція при діланной мечтательности въ 
лицВ и взглядћ, немного развинченная походка, полу-утомленное, Полу-ци-- 
ническое .изгибаніе тАла--всВ эти особенности какъ бы самой природой 
назначены для неподражаемаго воплощенія героевь подозрительныхъ лю- 
бовныхъ похожденій. Туть этотъ актеръ совершенно на своемъ ыъстћ и 
тутъ таладтъ его прекрасно раскрываетъ всВ оттЁнки фатовства--оть мелан- 
холической рисовки до разнузданно наглой бравады. Легко понять, что вс. 
эти характерныя данныя должны накладывать яркую печать и на исполняемыя 
имъ трагическія роли. И вотъ благородно мужественный Әгмонть драмы 
является передъ нами, въ изображеніи Далматова, какимъ-то опернымт 
Әгмонтомъ, который протяжно и меланхолично поетъ о своихъ героиче- 
скихь замыслахъ и о своей любви къ Кларћ. Гамлеть, разсуждаюшій о 
тайнахъ жизни, по привычећ всВхь фатовъ кружить тросточкой, обраша- 
ясь къ Гораціо, граціозно поигрываетъ картоннымъ мечомъ. Вильгельмъ 
"Телль, въ самомь напряженномъ момент8 своей патріотической борьбы, 
вдругь жеманно потягивается и, обращаясь къ Гесслеру,. мечтательно тре- 
молируеть голосомъ. Въ печати появились слухи, что въ этомъ сезонЪ 
талантливый актеръ намфренъ выступить въ роли короля Лира. Нужно 
опасаться, какъ бы властный герой этой сказочной трагедіи, подъ неу- 
держимымъ напоромъ природнаго дарованія Далматова, не обнаружилъ 
среди своихъ скорбныхъ монологовъ черезчуръ сладостной салонной ме- 
ланхоліи. 


П. 


Оставимъ Малый театръ съ его молодою труппою, въ которой забли- 
стали нћЪкоторыя дарованія, и перейдемъ къ сценическимь силамъ петер- 
бургскихъ казенныхъ театровъ. Прежде всего нужно отм$тить, что среди 
этихъ силъ съ упроченнымъ положенемъ и непоколебимой репутащей есть 
несколько весьма выдающихся актрисъ и актеровъ, каковы: Савина, Ком- 
мисаржевская, Мичурина, Дюжикова, Давыдовь, Горевь, Сазоновь, Варла- 
мовь и н8которые другіе. Трудно представить себВ лучший подборъ талан- 
товъ при многолӛтней сценической опытности. Талантливая премьернта Са- 
вина пользуется всеобщей любовью. Въ самомъ дЪлћ, это актриса, ум%ю- 
шая плВӛнять публику. Игра ея, проникнутая кокетливою самоувВренно- 
стью, никогда не достигаеть настоящихъ трагическихъ эффектовь, но все- 
гда шевелить и приподнимаеть утомленные нервы петербургскаго, по пре- 
имуществу, чиновническаго міра. Самое ея появленіе на сцену, съ вызы- 
вающимъ шелестомъ шелковыхь юбокъ, всегда сопровождается общимъ 
оживленіемъ залы. ПФвучіе, капризные, слегка носовые звуки ея голоса, 
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сразу даютъ чувствовать извъстный артистичесый темпераментъ: актриса 
будетъ кокетливо и задорно играть нервами зрителей, ни на секунду не 
теряя обладанія собственными нервами. Она не любитъ публики живою 
теплою любовью, но она любитъ, чтобы публика любила ее. Выходя на 
авансцену, стоя подъ тысячами взглядовъ, она не вспыхиваеть сердеч- 
нымъ трепетнымъ смущеніемъ, но легко и привычно разливаетъ вокругъ 
себя свое очарованіе. И эта красивая кокетливая игра талантливой ар- 
тистки именно въ своей вызывающей увћренности отражаеть какое-то 0с0- 
бенное женское фатовство и, какъ это ни странно сказать, чБмъ-то отда- 
ленно напоминаетъ игру великолЪпнаго Далматова. Это выдающіеся арти- 
сты одного художественнаго |чекана, хотя, конечно, дарованіе Савиной, 
умное и полное оттВнковь, гораздо значительнће. Ея движенія проникнуты 
чувственною жеманностью. Иногда, особенно въ роляхъ іпоёппе—движенія 
эти пріобрВтають какую-то угловатую грацію, которая вносить въ ея игру 
радостный для публики легкій веселый комизмъ. Ея туалеты, часто доро- 
ге и несколько кричащіе, быть можеть и даже навћрное, отсталые по 
своему типу отъ причудливыхъ, богатыхъ новВйшими декадентскими от- 
тӛнками туалетовъ Яворской, какъ нельзя лучше соотвЪтствуютъ харак- 
теру ея талантливой, но нћсколько высыхаюшей игры. Какъ быстро мћ- 
няются вћянія даже въ области костюмовъ! ТФ самые туалеты, которые, 
превосходно облекая ея поверхностно-пикантную фигуру, вћкогда казались 
публик верхомъ женственнаго изящества, теперь уже многимъ кажутся 
банальными. Но артистка все еще пользуется всёми средствами своего 
недюжиннаго таланта и отъ времени до времени даеть своимъ театраль- 
нышъ вћрноподданнымъ праздничныя отрады. На ея сухомъ, умном»ъ, 
нервномъ лиц чувствуется оживленів работающей мысли, и ея напря- 
женная игра заливаетъ зрительную залу багровыми лучами прохладнаго 
заката. | 

Мичурина —артистка, не пользующаяся особеннымъ успћхомъ, хотя ея 
дарованіе не подлежитъ для меня никакому сомнћнію. Это актриса съ хо- 
лоднымъ темпераментомъ, въ которомъ чувствуется что-то гордое и твер- 
дое. Игра ея въ тЕхь рВдкихь роляхъ, которыя даютъ возможность пока- 
зать именно такую небанальную и въ то же время не мягкую натуру, — 
имћетъ чисто художественный характеръ, уловимый не для всякаго зри- 
теля. Ея красивое холодное лицо какъ бы предназначено передавать раз- 
нообразные оттВнки не психологическихъ, а чисто волевыхъ настроеній. 
-Еше очень недавно Мичурина превосходно съиграла свою роль въ новой 
пьесв Шпажинскаго «Дв судьбы». Одна безмолвная сцена, когда она, вы- 
слушиваетъ обидныя самообличительныя признанія любимаго человћка и 
медленно, напряженно ступая, выходитъ изъ комнаты, по истинћ, безпо- 
добна. Въ такой игрз есть настоящая драматическая красота. Нужно 
сказать, что этому художественному темпераменту не легко найти себі; 
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роли въ современномъ бытовомъ или психологическомь репертуар и по- 
тому талантливая артистка естественно остается въ. тёни. Но если бы 
управленіе казенными театрами находилось въ рукахъ болће чуткихъ и 
литературно просввценныхь людей, для Мичуриной, навзрно, поставили 
бы. замбчательную въ своемь родћ драму Ибсена «Гедда Габлерь», гдъ 
ярко нарисованный образъ безпощадно демоничной женщины могъ бы дать 
настоящее испытаніе дћйствительнымъ силамъ и размърамъ ея. таланта. 

`Дюжикова старшая, недавно справившая двадцатипятилътній юбилей 
своей. сценической дћятельности, представляется въ труш%ћ русскаго дра- 
матическаго театра значительно полезной величиной. Прежде она играла 
сильно драматическія роли съ нћкоторой напыщенной эффектностью, ко- 
торой способствовали ея наружность съ трагическими чертами лица и низ- 
кій сильный голосъ. Въ настоящее время Дюжикова перешла на роли дра- 
матическихъ старухъ, и теперь игра ея, менВе кричашая, болће спокой- 
ная, показываетъ въ ней артистическій умь и сценическій тактъ. 

Не останавливаясь пока на Коммисаржевской, о которой я поговорю 
подробно въ заключен!е статьи, отмбчу еше нћсколько женскихъ силъ 
труппы: Абаринову, Жулеву, СтрЪльскую и ЛевкВеву, среди давнихъ дћя- 
тельниць театра, Потоцкую, Стравинскую, Шувалову и Никитину среди 
молодыхъ. Абаринова, слащаво-томная актриса, когда-то выступавшая въ 
роляхъ свЪтскихъ дамъ и имъвшая въ этихъ роляхь нфкоторый успъхъ, 
въ настоящее время недурно показываеть свои способности въ роляхъ 
сценическихь мамашъ. Остатки прежней жеманности служать натураль- 
нымъ украшеніемъ этихъ ея полукомическихъ ролей. Прежде эта артистка 
являлась постоянной партнершей Савиной, теперь она сопровождаеть вос- 
ходящую звЬзду Коммисаржевской. Жулева—очень умная, твердая и ха- 
рактерная актриса, не лишенная величаваго старческаго изящества. СтрВль- 
ская и Левкћева -двВ8 безлодобныя комическія старухи, вћчно юныя въ 
своей неувядающей старости. Стрћльская съ своей маленькой круглой фи- 
гуркой, съ своими мЪшковатыми щеками и хитро выглядывающими глаз- 
ками, съ растяжнымъ, чисто россійскимъ выговоромъ, въ которомъ по- 
является иногда забавное пришепетываніе и какое-то причмокиваніе, вы- 
зываеть нетерпъливую радость галлерей и сдержанныя улыбки въ ложахь 
и партерћ при первомъ же своемъ появленіи. Левкћева со своимъ груз- 
нымъ тһлосложеніемъ, съ темнымъ пушкомъ на губђ, ходить по сценћ съ 
какой-то разбойнической энергіей и стремительностью. При ея природныхъ 
данныхъ она всегда оказывается какъ нельзя болће на мстЪ въ нф 
сколько шаржированныхъ бытовыхъ роляхъ. 

Что касается молодыхъ артистокъ, то между ними особенно выдВляется 
нћкоторыми характерными чертами Потоцкая. Этой артистЕВ нельзя отка- 
зать въ талантВ, хотя ея чрезмЪрная нервичность, несдержанная вертля- 
вость и истерическій смЪхъ, разсыпающійся горошкомъ и кончающійся 
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однообразнымъ захлебываніемъ, мћшаютъ ей просто и колоритно вычерчи- 
вать свои роли. Стравинская, иногда дублирующая Коммисаржевскую, не 
лишена нћкотораго огонька, но, можеть быть, недостаточно полагаясь на. 
свою артистическую индивидуальность, охотно повторяеть мотивы чу- 
жой, гораздо болће талантливой игры. Шувалова, только что принятая на 
казенную сцену, —еще совсЪмъ юная артистка съ хорошими, ғрасивыми ма- 
нерами и, повидимому, быстро овладфвающая трудностями сценической 
техники. При статной фигурћ и правильномъ русскомъ лиц, она произ- 
водить пріятное впечатлћніе, а еще не развернувшееся дарованіе пока- 
зываеть себя въ нћкоторыхъ отдЪльныхъ блесткахъ. Никитина, миловид- 
ная артистка «рыхлаго» типа, какъ выразился бы Л%Ђсковъ, является 
очень полезнымъ элементомъ въ бытовыхъ, чисто русскихъ комедіяхъ и 
драмахъ. | 

Между мужскими силами труппы наибольшей любовью публики поль- 
зуется Давыдовъ. Это актеръ очень крупнаго таланта на характерныя 
роли съ оттЬнкомъ комизме. Еще нФсколько лћтъ тому назадъ игра его, 
художественно-умная, съ сочными бытовыми красками, углублялась иногда’ 
яркими драматическими моментами и производила захватывающее впеча- 
тлЪніе. Онъ жилъ на сценф непринужденной жизнью, съ какимъ-то осмыс- 
леннымъ весельемъ, которое шевелило лучшіе инстинкты публики. Въ томъ 
періодь артистической дћятельности Давыдовъ создалъ цілый рядь выпук- 
лыхь и законченныхъ типовъ, которые останутся въ лВтописяхъ сцениче- 
скаго искусства. Глубокій въ своемъ род драматическій элементъ прида- 
вать идейную силу его игр. Въ настоящее время, при всемъ богатствћ 
чудеснаго юмора, въ игрћ Давыдова уже не слышится прежняя драмати- 
ческая нота: онъ все чаще и чаще склоняется къ утонченному буф- 
фонству, къ чисто внЪшнему комизму, въ которомъ не ощущается горћ- 
ніе души. Самый внӛшній обликъ актера, и безъ того черезчуръ тучный 
и закругленный, сталь въ высшей степени неблагодарнымъ для передачи 
боле тонкихъ и разнообразныхъ художественныхъ замысловъ. Полнозвуч- 
ный, но однообразный голосъ, оплывшее лицо при короткой шеф, тяжелая 
фигура, такъ сказать, предопредъляютъ его амплуа, не позволяя актеру 
выходить за черту внёшнихъ, лишенныхъ глубины ролей. Лучшей ролью 
его за послЗднее время надо считать роль свВтскаго раззорившагося ку- 
тилы Свибужскаго въ пьесв Потапенко «Волшебная сжазка». Эту роль 
Давыдовь играетъ, по истин%, восхитительно. Веселая походка съ при- 
шаркиваніемъ, тоненькій, смз шливый,. сверлящій голосокъ въ циническихь 
замћчаніяхъ и репликахь, наконецъ, въ своемъ родћ чудесное цыганское 
пе съ умнымъ, забавнымъ подражаніемъ цыганской манер — нельзя 
представить .себф болће веселой и боле веселящей игры. Театрь просто 
упивается искусствомъ актера. Но, при всей талантливости игры, вопло- 
щеніе такого типа, можетъ быть, не является особенной сценической по- 
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бЪдой. Фигура, нарисованная въ пьес Потапенко, не представляеть ори- 
гинальности и не ставить передь актеромъ никакой серьезной задачи. А 
роли, боле замъчательныя, ёъ широкимъ идейнымъ захватомъ, не раскры- 
ваются у Давыдова во всемъ своемъ внутреннемъ содержанін. Играя Фа- 
мусова, актеръ превосходно читаеть грибобдовскіе стихи, но въ общемъ, 
какъ мин кажется, вкладываетъ въ свое исполнен!е очень мало души. Въ 
движеніяхъ и жестахъ онъ точно воспроизводить какія-то старинныя ил- 
люстращи комеди, безъ неожиданныхъ самобытныхъ штриховъ. Въ роли 
городничаго въ «Ревизорћ» Давыдовь мФстами черезчуръ вульгаренъ и 
напряжень, какъ если бы безсмертное произведеніе Гоголя не сообщало 
ему болфе легкаго и подвижнаго вдохновенія. И опять, въ исполнен 
этой роли, чувствуются сбитыя клише старыхь книжныхь иллюстрадій. 
Что касается до экскурсій Давыдова въ классическую иностранную коме- 
дію, то, при тицично русскихъ чертахъ его вн®шности и таланта, онћ не 
могуть привести ни къ какимъ серьезнымъ результатамъ. Эту заманчивую 
область нужно считать закрытой для него. Невольно вспоминаешь въ 
этихь роляхъ Коклена, при сравненіи съ которымъ дароваше Давыдова, 
вдругь начинаетъ меркнуть и бл%днФть. 

Сазоновъ тоже актеръ съ выдающимся талантомъ, въ которомъ соеди- 
няются комическіе и драматическіе элементы. Однако соединеніе это не 
можеть быть названо вполн% гармоничнымъ: въ его драматическихъ по- 
рывахъ, иногда очень яркихъ, чувствуется неискренность, аффектація. 
Әто какое-то буйство темперамента, при которомъ у актера не горитъ 
сердце. И воть почему Сазонову, особенно въ послЪъднее время, такъ ` же, 
какъ и Давыдову, болће всего удаются полукомическія роли съ неглубо- 
кимъ психологическимь содержаніемъ. Такъ онъ чудесно играетъ роль 
спавшаго съ голоса пъвца въ новой пьесв Шпажинскаго «ДвЬ судьбы». 
ЗдЪсь овъ, дЬйствительно, на высотћ своихъ природныхъ силъ. Его пре- 
красный баритонъ съ простонародвыми оттЁнками въ говор, развяз- 
ныя, безманерныя движенія чисто россійскаго типа, плотная фигура, здо- 
ровое лицо съ румянцемъ,—вс$ эти данныя, ділавшія Сазонова въ свое 
время лучшимъ послЗ Козельскаго БЪлугинымъ, не могли не оказаться 
кстати и въ пьесЬ Шпажинскаго, которая въ этомъ пунктВ является по- 
средственнымъ подражаніемъ Островскому. Но выступая въ роли Репети- 
лова, этого подвижного, безкорыстнаго и въ своемъ родЪ поэтически увле- 
кающагося лгуна, рфчь котораго брызжеть неизсякающей свЪжестью фан- 
тазіи, Сазоновь кажется тяжеловатымъ и пошло-банальнымъ. Въ его Ре- 
петиловв—ви искры поэзіи. Әта роль не подходить къ его внутреннему 
актерскому складу, въ которомъ, именно въ поэтическихъ м%стахь, чув- 
ствуется какая-то фальшь. Говорятъ, что въ Москв% Репетилова изуми- 
тельно исполнялъ Горевъ. 
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Барламовь--комическій актеръ, которому помогаеть самъ Богь. Его 
большое, широкое книзу лицо, съ бабьими чертами, при грузномъ мясп- 
стоғь ТАЛА изъ одного куска, производить какое-то непреоборимо- 
смЪхотворное впечатлФӛніе. Голось у него зычный, поднимающийся откуда- 
то изъ глубины широкими неизсякающими волнами, которыя словно пузы- 
рятся во рту. Его скудная жестикуляція постоянно оживляется врашатель- 
ными движеніями растопыренной кисти. Когда Варламовь разъиграется во 
всю, публика хохочетъ до изступленія. Богь даль этому талантливому актеру 
неподражаемыя внӛшнія данныя и теплое, простое, можеть быть, возвы- 
шенно-наивное сердце, которое чувствуется и подкупаетъ въ его колорит- 
ной игрВ. МедвЪдевъ, Шаповоленко и нЪкоторые другіе дополняютъ своими 
несомнЪнными дарованіями комическій составъ труппы. 

Не говоря пока о Горев%, отићчу н%сколько другихъ замВтныхь дћл- 
телей казенной драматической сцены. Давній и заслуженный актеръ Пи- 
саревъ въ настоящее время, при перемћнахъ въ репертуарћ, при замънћЪ 
пьесъ Островскаго произведеніями новВйшихь авторовъ, постепенно ото- 
шелъ въ холодную тћнь второго плана. Но и теперь игра его, неяркая, 
нЪсколько неподвижная, обличаетъ въ немь вкусъ, благородство и широ- 
кую литературную образованность. По интеллигентности это одинъ изъ са- 
мыхъ достойныхъ русскихъ актеровъ. Ленскій, резонерь по дарованію, 
очень недурно изображаетъ пожилыхъ благородныхъ людей. Но для ролей 
Далматөвскаго пошиба, которыя ему иногда поручаются вслъдствіе ухода 
изъ труппы талантливаго фата, у него не хватаеть необходимой гиб- 
кости и шука. Дальскій, любящій показывать себя въ сильно драматиче- 
скихъ роляхъ, играющій и Гамлета, и Шейлока, берущій съ разбћЪгу та- 
кія трудныя задачи, какъ исиолненіе Чацкаго и Хлестакова, въ сущности, 
могъ бы оказаться полезной силой въ болће скромныхъ характерныхъ ро- 
ляхъ изъ современнаго репертуара. Игра его, не лишенная увлеченія, не- 
пріятно поражаеть своей ничћмъ не прикрытой самоувВренностью, которая 
производитъ слегка комическое впечатлћніе при его фигурћ и слишкомъ 
моложавомъ лиц. Одинъ разь только я видАль его въ роли, которая дала, 
ему возможность показать свой настоящій таланть,-а именно: въ роли 
адвоката въ пьесһ Влад. Немировича-Данченко «Пћна жизни». Этой про- 
стой роли онъ придалъ настоящую художественную законченность. Апол- 
лонскій, непріятный искусственный актеръ въ такъ называемыхъ роляхъ 
первыхъ любовниковъ, сталь изображать за послъднее время характерныхъ 
свВтскихь, воспитанныхъ людей, и въ этомъ новомь своемъ амплуа обна- 
ружилъ себя актеромъ умнымъ и талантливымъ. У мЪніе держаться на сценз, 
при красивой умћренной вибраціи голоса, позволяетъ ему выказать не только 
свое природное изящество, но и артистическій вкусъ. 

Горевь--актерь съ выдающимся сильно драматическимъ талантом». 
Среди всфхъ мужскихъ дарованій труппы онъ занимаеть совершенно 0с0- 
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бенное положеніе. Если про Давыдова, Сазонова и Варламова нужно ска- 
зать, что это чисто русскіе актеры, съ особеннымъ мягкимъ, плавнымъ 
пошибомъ игры, то про Горева слӘдуеть сказать, что это актеръ совсБмъ 
другой, болфе горячей и нервной породы. Игра его, строго художе- 
ственная, несмотря на нФсколько приподнятый тонъ, въ истинно драма- 
тическихъ моментахь зажигается настоящею страстью. Тогда Горевь, охва- 
‚ченный энтузіазмомъ, въ одно мгновенье, картинно и ярко вскрываетъ 
свою кипучую артистическую натуру, которая въ обыкновенное время ка- 
жется какъ бы скованною сценическими условностями. Я люблю этого 
актера съ его неожиданными шумными подъемами и особенными вдохнове- 
ніями. Иногда, въ сценахъ, почти не развернутыхъ авторомъ, Горевъ мол- 
чаливо вноситъ въ свою игру поразительно яркіе штрихи, дорисовывающіе 
художественный образъ и дћлающіе его незабвеннымъ для зрителя. Въ 
этой области Горевъ не имћетъ себћ соперниковъ на русской сценћ. Такъ, 
 напримЪръ, исполняя роль отставного подполковника, отца Магды, въ 
«Родин» Зудермана, Горевъ преврашаеть одну нћмую сцену въ истин- 
ный трагическій шедевръ. Вся его фигура въ этой роли дышитъ старыми 
традиціями. Военная выправка, голосъ, въ которомъ звучатъ нотки фрон- 
тового командира, неизсякающее пристрастіе старика къ тому, что напо- 
минаеть ему прежнее лучшее время, пристрастіе, выражающееся въ мело- 
чахъ—до жилетки съ форменными пуговицами, выглядывающей изъ подъ 
распахнутаго сюртука— все это бросается въ глаза съ самаго начала. Вся 
игра его полна напряженной драматической силы. Но высшимъ проявле- 
ніемъ его сценическаго творчества нужно считать ту почти безмолвную 
сцену, когда старый подполковникъ съ парализованной рукой готовится къ 
дуэли. Возвратившись домой послъ попытки объясниться съ соблазнителемъ. 
дочери, онъ останавливается въ дверяхъ, не снимая своей мягкой шляпы, 
съ видомъ, въ которомъ чувствуется и гордый вызовъ, и подавляемое сму- 
щеніе. Среди мертвой тишины по сцен вдругъ проносится легкое зловЪ- 
щее посвистываніе: глубоко потрясенный въ душ старикъ хочеть пока- 
заться самому себћ прежнимъ бравымъ человћкомъ. ЗатЬмъ онъ рӛши- 
тельными шагами направляется къ шкафу съ револьверами и останавли- 
вается. Лъвой здоровой рукой онъ откидываетъ сначала одну, потомъ дру- 
гую дверцу шкафа. Продолжается то же легкое бравурное посвистываніе, 
и въ немъ чувствуется волненіе. Наконецъ, захвативъ подъ мышку пара- 
лизованной руки ящикъ съ револьверами, онъ сильной бодрящейся по- 
ступью переходить на другую сторону сцены, медленно вынимаеть ?ре- 
вольверъ и медленно, торжественно приступаеть къ репетиціи предстоя- 
щей дуэли... : 

Съ увђренностью можно сказать, что никакой другой русскій актеръ 
не создасть такого жуткаго эффекта, такой драматической правды изъ 
блАдныхь ремарокъ пьесы. 
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Недавно Горевъ вновь показаль этого рода искусство въ пьесЪ Ро- 
ветта «Друзья». Въ посльднемъ третьемь актћ герой драмы, угнетенный 
человфческой низостью журналисть и политическій дВятель, сходить съ 
ума. Эту сцену внезапнаго тихаго помђшательства Горевъ проводитъ съ. 
особеннымъ проникновеніемъ. Рядъ неожиданныхъ движеній--очень про- 
стыхъ, обыденныхъ, но ненужныхъ, нецфлесообразныхъ, — показываеть 
полную растерянность его ума. Вдругь онъ прошелся по сценћ и сла- 
бымъ движешемъ руки тронулъ кресло. Потомь онъ ишеть чего-то съ 
разбВгающимся внимашемъ. Потомъ онъ садится, неподвижно глядя въ 
пространство, съ блаженной улыбкой на лицВ-и зритель чувствуетъ, что 
передь нимъ сьумасшедшій. Это высшій подъемъ чисто горевскаго вдохно- 
венія. Но и второй акть пьесы--бурную сцену объясненія съ партійными 
друзьями —актеръ играетъ съ большимъ искусствомъ, съ настоящей страстью. 
Его мужественное лицо съ ръзко очерченнымъ профилемъ, его голосъ 
всегда звучный, но несколько тягучій, словно нарочно задерживаемый, 
именно въ бурные моменты пріобрћтаютъ силу и выразительность. Глаза. 
загораются, голосъ нервно вздрагиваетъ, пріобрћтаетъ живость и полноту 
въ отрывистыхъ крикахъ и раскатахъ. | 

Остается поговорить о Коммисаржевской. 

Артистка эта еще совсЪмъ молодая, съ небольшимъ сценическимъ опы: 
томъ, но уже ставшая любимицей публики. Вотъ про кого можно сказать, 
что это новая лучистая звЪзда на театральномъ небћ. Она какъ-то сразу 
зажглась и приковала къ себЬ всеобщее внимане. Небольшая, худенькая, 
съ тонкимъ нервнымь лицомь, по которому пробфгаютъ легчайшія тёни 
впечатіӛній, Коммисаржевская создаетъ вокругь себя какую-то нӛжную 
атмосферу. Зрители чувствуютъ въ актрисЪ чуткую, тонкую человъческую 
душу. Они невольно проникаются къ ней оердечнымь участіемъ: ея игра 
и жизнь на сценз становится для нихъ какимъ-то художественно-личнымь 
интересомъ. Когда играютъ артисты, подобные Коммисаржевской, публика 
сама проявляетъ свою высшую чуткость, и судъ ея, въ такихъ случаяхь, 
является высшимъ судомъ вкуса и души надъ сценическимъ талантомъ. 
Критика, которая разошлась бы здћсь съ восторженнымъ сочувствіемъ толпы, 
показала бы только свою искусственность и мертвеннэсть. Съ того самого 
момента, какъ артистка выходитъ на авансцену, въ ярый свЪтъ рампы, 
трепетная и женственно застЬнчивая, между нею и зрительной залой уже 
устанавливается тонкое, но неразрушимое созвуче: это будетъ какъ бы 
одна жизнь, одно настроеше. Она смотрить своими большими, сЪрыми, 
чернћющими отъ волненія глазами, смотритъ пристально, я бы оқазаль- 
сквозь дымокь артистическаго безумія, не съ тою трагическою загадоч- 
ностью, съ какою, по словамъ Стендаля, смотрЬАль Тальма, но съ иВжнымъ 
оттЬнкомъ чисто русскаго и въ то же время современнаго мистицизма. 
Когда смотришь на нее въ бинокль, невольно смотришь только въ эти 
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глаза, которые живугь лихорадочной и глубокой жизнью. Мягые русые 
волосы въ простой некокетливой прическЪ прикрывають уши съ нВеколько 
выпуклой полукруглой раковиной. Это уши сосредоточенно - музыкаль- 
наго человћка, который чутко улавливаеть и собираетъ въ душу лег- 
чайшіе звуки жизни, гармоніи и дисгармоніи міра. Если бы артистка обла- 
дала большею самоувЬренностью, она откровеннће показывала бы эту харак- 
терную свою особенность. Въ самомъ дЪлћ, она вся—слухъ. Кажется, что: 
она. постоянно ловитъ въ туман» далекихъ горизонтовь какой-то напћвъ 
невидимой струны, тотъ неясный, волнующій звонъ, который есть звонъ . 
собственной луши. Эта неустанная . работа виЪшняго и внутренняго слуха 
сказывается во всей ея фигур», во .всЪхъ ея позахъ. НФеколько момен- 
товъ въ одной изъ ея новфйшихъ ролей —въ пьесв Шпажинскаго «Двћ 
судьбы» —подтверждаютъ эту мысль. Вотъ она сидить передъ проэктомъ 
задуманнаго ею благотворительнаго учрежденія, выслушивая докладъ 0 немъ 
отъ человћка, смутно и безсознательно уже любимаго ею. Она повернула 
голову, и весь ея станъ, слегка вытянувшійся, выражаетъ живое, трепет- 
ное вниманіе. Глаза ея смотрятъ на собесЪдвика, но чувствуется, что она 
воспринимаеть его сквозь зарождаюшіяся фантастическія грезы. Вотъ, 
облокотившись на столъ и сложивъ у плеча приподнятыя руки, она слу- 
шаетъ ту же бесфду одною душою, своимъ внутреннимъ слухомъ, а потем- 
нӛвшіе глаза съ безпредметнымъ взглядомъ передають какую-то безфор- 
менную человвколюбивую мечту съ тайнымъ, застАнчивымһь ожиданіемъ 
личнаго счастья. Вотъ она склонила голову на руку, опустивъ глаза, съ 
улыбкой спящаго человћка, которому снится увлекательный сойъ: это за- 
мираніе слуха, изнеможеніе всего существа подъ наплывомъ личныхъ 
чувствъ. Әтоть типъ тонкой, музыкально настроенной артистки, съ особен- 
нымъ благородствомъ вниманія къ міру и къ людямъ, представляетъ с0- 
вершенно исключительное и новое явлен!е въ русской драматической трупињћ. 
По глубин% и сердечности Коммисаржевгкая гораздо значительнће блестя- 
щей Савиной, а среди другихъ женскихъ силъ труппы она не имфетъ себ 
никакихъ соперницъ. 

Несмотря на то, что Коммисаржевская играетъ на петербургской сценв 
еше очень недавно, она уже успфла создать цілый рядъ образовъ, къ ко- 
торымъ нельзя было бы прибавить ни одной черты. Я думаю, что, по за- 
конченности, лучшая изъ этихъ ролей--роль Клерхенъ въ пьес Зудер- 
мана «Гибель Содома». Грудной глубокій голосъ артистки, лучшее орудіе 
ея сердечно поэтическаго таланта, и скромная двическая походка при- 
даютъ ея игрћ въ этой роли, какь и въ другихъ однородныхъ роляхъ, 
особенную прелесть и искренность. Клерхенъ—дћђвушка чистЬйшаго сердца и 
чист8йшихъ возвышенныхъ грезъ, дВвушка, которая съ робкимъ вдохнове- 
ніемъ тянется къ яркому св%ту. Разговоръ ея съ Крамеромъ, ограниченным»ъ, 
но беззавЪтно любящимъ ее человћкомъ, 0 геніальномъ художник Вилли, 
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героз пьесы, въ исполненіи Коммисаржевской, полонъ чарующей наивно- 
сти и мечтательнаго восхищенія. Она сидитъ за завтракомъ, но своими 
мыслями она далека отъ всякой будничной прозы, и ея короткія реплики 
Крамеру, между невнимательными маленькими глотками, звенятъ на сценз. 
матовымъ серебристымъ звономъ колокольчика. Въ отрывочныхъ словахъ 
даетъ себя чувствовать первое пробужденіе изящной женской души. Она 
говорить о тёхъ женщинахъ, многочисленныхъ женщинахъ, которыя оча- 
рованы славою Вилли и не могуть не любить его, а въ звукахъ музыкаль- 
наго голоса уже слышится подступающій приливь благоговћйной страсти. 
Словъ такъ немного, но артистка, всћмъ своимъ видомъ, своимъ поблЪд- 
нЪъвшимъ лицомъ и горящими глазами, показываетъ первыя волненія за- 
хватывающей любви въ этой цћломудренной дћвушкћ съ роскошными длин- 
ными косами. Ея разговоръ съ Вилли дорисовываетъ этотъ образъ безпо- 
добными поэтически ми чертами. Она--прівмышһь въ дом Вилли, почти се- 
стра ему по привычкВ совмЂетной жизни. Теперь онъ впервые захотЪлъ 
поговорить съ нею по душ%, и воть, въ одно мгновеніе, его ослћпили жгу- 
чіе лучи ея внутренняго солнца. Клерхенъ сидитъ на ручк% его кресла и, 
еще не понимая того, что совершается въ ней и въ немъ, наивно 
подставляетъ себя Нодъ пламя его испытанныхъ страстей. Онъ, Вилли, 
для нея какой-то полубогъ. Она не можетъ даже и помыслить объ его 
любви. «Мы такіе маленькіе, а вы--воть какіе!..» говорить она, очарова- 
тельнымъ движеніемъ руки представляя что-то очень маленькое и потомъ 
нВчто очень высокое отъ земли. Когда Коммисаржевская, перегнувшись съ 
ручки кресла, дЪлаетъ этотъ образный жестъ рукою, въ публик проно- 
сится шелестъ умиленнаго смћха. Она сразу показываетъ весь свой худо- 
жественно-поэтическій таланть, и по окончаніи дЪйствя публика едино- 
душно апплодируетъ артисткћ, которая оживила въ ней юношески безпо- 
рочную мечту. Такой именно успъхъ, по истинћ, можно назвать возвы- 
шеннымъ успћхомъ-—успъхомъ не актерскаго только, но и чисто челов$ч- 
наго таланта. мə. | 

Другой безподобный образъ Коммисаржевская создаетъ въ роли Рози— 
въ пьесз Зудермана «Бой бабочекъ». Это восхитительное существо съ по- 
лүдьтекой граціей и подвижными настроеніями. Простодушная наивность 
Рози съ :ея свЪтло-мерцающей талантливостью къ живописи показаны 
артисткою въ мельчайшихъ оттћнкахъ игры. Ея живыя мягкія движенія, 
разнообразныя и въ высшей степени выразительныя, передаютъ какую-то 
пћвучую пластику юной поэтической натуры. Если въ «Гибели Содома» 
Коммисаржевская показываеть поразительное умфнье дорисовывать же- 
стами то, что не досказано въ словахъ, то здђсь она проявляетъ въ этомъ 
отношевіи истинное художественное мастерство. Болће глубокая. и болће 
зрћлая мечтательность Клерхенъ передается по преимуществу голосомъ, — 
летучія, какъ облачка, грезы молодевькой художницы Рози выражаются 
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зыбкой мимикой и цфлой гаммой движеній. Воть она въ первый разъ вы- 
б№гаетъ на сцену въ полу-дВтскомъ плать, въ мальчишеской шапочкћ, съ 
разсыпавшимися по плечамъ волосами, съ пакетами въ рукахъ. Мягкій: 
задоръ свзтится въ глазахъ и улыбк%, вее ея существо проникнуто ка- 
кимъ-то безпричиннымъ удовольствемъ, словно обвћяно воздухомъ. весны. 
Сразу угадывается въ этой дфвочкЪ чистая впечатлитедьная душа, для 
которой уже сверкаютъ какія-то отдаленныя зарницы. Въ домЪ своей ма- 
тери Рози приноситъ помощь въ борьбВ съ нищетой, чудесно расписывая 
бабочками различныхъ породъ вћера для продажи. Она же, въ своей дът- 
ской невинности, служитъ для своей старшей сестры, молодой и пикант- 
ной вдовушки, посредницей въ ея любовной перепискћ. Она исполияеть. 
эту роль еъ серьезностью и важностью, воображая, что отъ ея посредни- 
чества зависитъ участь людей и что какая-нибудь оплошность съ ея сто- 
роны можетъ повести къ ужаснымъ катастрофамъ. Но кружась постоянно 
около чужой любви, Рози уже вспыхиваетъ, время отъ времени, предчув- 
ствіемъ собственной любви. Эту черту ея душевной жизни Коммисаржев- 
ская передаетъ съ удивительной әкепрессіей и со всею присущею ей спо- 
собностью отражать тонкія волненія безпорочной страсти. Вотъ Рози си- 
дитъ у горки съ посудою, взобравшись на стулъ и примостившись на его 
спинкъ, и разсуждаетъ о любви со своимъ двоюроднымъ братомъ. Опер- 
шись локтями о колћни и склонивъ голову на приподнятыя сложенныя 
руки, она лукаво, съ видомъ тонкаго знатока ‘того предмета, о которомъ 
идетъ рВчь, прищурила глаза, а улыбка оживляеть ея лицо. игрою пер- 
выхъ, еще загадочныхъ волненій. Вотъ она стоитъ, прижавъ руками бью- 
щевся сердце, съ испуганно-внимательнымъ лицомъ, какъ бы прислуши- 
ваясь къ тому, что въ ней дЪлается. Выраженіе серьезно, напряжено ми- 
нутнымъ страданьемъ, но весь обликъ-—это лицо съ открытымт магкимъ 
лбомъ, распущенные по плечамъ волосы, перевязанные на темени крыла- 
тымъ чернымь бантомъ, вся хрупкая фигура съ видными изъ подъ 
полосатаго платья ножками въ туфляхъ, украшенныхъ бантиками, — 
весь этотъ обликъ полонъ дЬтской простоты. Во второмь дћйотвіи, съ пе- 
ремћной обстановки, съ оживленіемъ окружающихъ романтическихь собы- 
тій, Рози живетъ усиленной внутренней жизнью, чутко прислушиваясь ко 
всему изъ своей рабочей оранжереи, безкорыстно помогая развертываться 
чужой любви и въ то же время какъ бы обжигая пальцы на огн% чу- 
жихъ страстей и ощущая лихорадочное біеніе собственнаго пульса. Въ 
третьемъ дћйствіи игра Коммисаржевской является настоящимъ тріумфомъ 
граціи и мимики. Рози помогла устроить свиданіе своей сестры Эльзы съ 
ея возлюбленнымъ, и воть она, увлеченная въ ихъ подозрительную Еом- 
панію, впервые поддается вакхическому искушенію. Ее угощаютъ шам- 
панскимъ,—и надо видӛть, съ какою наивной прелестью артистка пере- 
даетъ постепенное опьянӛніе и головокружительное удовольствіе неожидан- 
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наго смӛшенія чувствъ и понятій. Отдальныб моменты этой сцены за- 
печатл®ваются въ памяти, какъ очаровательная художественная живрпись. 
Воть она стоить съ бокаломъ въ руЕВ, смущенная, оробъвшая и немного 
протестующая. Голова слегка отклонена вбокъ, брови приподняты какъ бы 
въ недеум ни, ‘руки, осторожно сжимающія ножку бокала, слегка дро- 
жать Вотъ она опустилась на стулъ и, прильнувъ губами къ стеклу, 
смотрить въ публику лукавымъ горящимъ взглядомъ. Воть она’ уже 
отпила изъ бокала и, обхвативъ его бережно, съ какимъ-то н®жнымъ упо- 
еніемъ, держитъ его недалеко отъ рта, а лицо, съ веселой гримасой при- 
поднятой губы, открывающей блестящіе бълые зубы, озарено смутнымъ 
вакхическимъ восторгомъ. Мысли постепенно путаются, голов& сосколь- 
заетъ на спинку стула, и черезь н%еколько минутъ Рози спитъ уже на 
күшеткв, не вфдая 0 томъ, что происходить въ комнат. Въ послЪд- 
немь, четвертомь дӘйствій, артистка приноситъ съ собою на сцену — 
особенно въ заключительныхъ моментахъ—все оживленів юнаго сердца 
передъ всныхивающими на горизонтВ яркими зарницами любви... 

Клерхенъ и Рози могутъ считаться въ исполнени Коммисаржевской 
какъ бы родными, очень похожими сестрами. И тутъ, и тамъ сценическое 
воплощеніе авторскихъ замысловъ дышитъ чистотою, искренностью и тъмъ 
особеннымъ вдохновеніемъ, которое невольно даетъ чувствовать, что у са- 
мого актера горитъ и волнуется сердце. Остается прибавить, что роли этн 
разработаны Коммисаржевской въ этихъ двухъ талантливыхъ пьесахь Зу- 
дермана съ такой поэтической правдивостью и художественною простотою, 
что каждый разъ, когда ей приходится играть молодыхъ дъвушекъ этого 
типа, она даетъ въ нихъ какъ бы отпечатки этихъ двухъ безподобно вы- 
травированныхъ фигуръ. Но въ этомъ сказываются не какіе-нибудь про- 
бАлы или недомоганіе творческаго вдохновенія, а законь стиля, который 
нейзмбнень и неизгладимъ какъ для художника литературы, такъ и дія 
художника сцены. Извфетная идея повторяется въ игрЪ, но повторяется 
со всћми возможными видоизмВненіями и новыми внЪшними деталями въ 
грим, въ манерахъ, въ темп% нервныхъ движеній. Такою именно новою 
ролью разсмотр®ннаго типа является роль Анхенъ въ пьесћ Макса Гальбе 
«Юность», впервые съигранная Коммисаржевской сравнительно недавно съ 
обычнымъ талантомъ и страстнымъ вдохновеніемъ. ТА чувства, которыя 
только издали волнують героинь Зудермана, показаны здћеь въ полномъ 
разгарЪ, и соотвВтственно этому артистка вноситъ въ свое исполненіе нћ- 
сколько новыхъ яркихъ оттЬнковъ, нзсколько смћлыхъ горячихъ штриховъ. 
Эта роль уже обнаруживаетъ т№ средства, которыми Коммисаржевская 
располагаетъ для чисто драматическихъ ролей. 

Такихъ драматическихъ ролей въ репертуар Коммисаржевской есть 
иьсколько; но я отмВчу только три: Ларису въ «Безприданниц8», На- 
ташу. въ «Волшебной сказкћ» Потапенко и Соню въ комеди М. Чай- 
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ковскаго «Борцы». Носомнзнно, что всЪ артистичсокія данвыя Коммисар- 
жевской сердечность игры, глубина общихъ настроен, которая постоянно 
даеть себя чувствовать на сценз, необызайная нервность въ репливахь- 
вс эти данныя позволяютъ ей брать на ссбя исполненіе сильно-драмати- 
‚ ческихь ролей. Весь вопросъ въ томъ, уметь ли она прорыватрея въ 
‚ страстномъ монолог, который бы придать роли сильный, могучій харак- 
теръ и потрясъ бы зрительную залу, какъ это умфла дфлать въ свое 
время Стрепетова, Федотова и какъ это дћлаетъ иногда еще и тепәрь Ермо- 
лова. Душевный складъ, Бось артистическій типъ Коммисаржевской пред- 
ставляетъ, такъ сказать, прекрасный фонъ для яркой драматической 
игры, и въ этомъ отношени настояшимъ для нея испытан!емъ явилась бы 
пьеса съ глубокимъ и смълымъ замысломъ. Что касается Ларисы, то нужно 
сказать, что создавая изъ скудныхъ данныхъ роли законченный и изящ- 
ный художественный обликъ угнетенной средою дзвушки, Коммисаржевокая 
всего глубже и вдохновеннће прорывается въ своемъ пћніи. Почти изби- 
тый романсь, выражаюшій настроеніе героини, получаеть у нея захваты- 
‚вающ трагическій характеръ: полные грудяые звуки, помертвӛвшее лицо 
и глаза, глядашіе изъ глубины съ безъисходнымъ отчаяніемъ, ‘показывают ь 
публик% всю душу несчастной дъвушки. Этотъ моменть, какъ никакой дру- 
гой въ пьссћ, даетъ Коммисаржевской возможность обнаружить еще не 
развервутыя въ ней силы драматическаго творчества. Я вђърю, что случай, 
какой-нибудь новый сценическій опыть, какая-нибудь новая роль вдругь 
и неожиданно для многихъ вскроеть въ ней источчикъ чисто драматич:- 
скаго паеоса. Это должно непремӛнно случиться, потому что постоянная 
духовная и нервная работа въ извћстномъ направлени не можеть не раз- 
р8шиться яркими огневыми вспышками. | 

Это предположен!е подтзерждагтся уже ея превосходной игрою въ 
пьесахь Потапенко и Чайковскаго. Пьеса г. Потапенко, несмотря на 
н®которые существенные литературные недостатки, даеть возможность 
показать себя съ самой лучшей стороны цћлому ряду артистовъ, и это 
обстоятельство, во всякомъ случаћ, говорить въ ея пользу. Такъ Апол- 
лонскій прекрасно, съ сдержанной меланхоліей, проводить роль графа 
Ижорскаго — главную роль въ пьыссф послћ роли Наташи. О чудес- 
номъ юмор Давыдова въ роли Свибужскаго я уже упоминаль. Даже Ге въ роли 
доктора Полынцева не глказалоя мяЁ на этоть разъ чрезм8рно нанытцен- 
кымъ. Но Коммисаржевская въ роли Наташи, отдАльными момевгами игры, 
можно сказать, совершенно заслоняетъ своихъ даровитвйшихь партнс- 
ровъ. Я слћдилъ за ея исполневјемъ съ особенчымъ вниманіемь и отчет- 
зиво помню каждое впечатлӛніе съ сама; о начала пьесы. Въ первомъ дЬЙ- 
сти, въ ссорВ съ родными, Коммисаржевская проявляла слишком много 
нервозности, которая, можетъ быть, находилась въ связи съ тъмъ трепе- 
томъ перваго представленія, который овладЪваетъ, какъ говорять, талантли- 
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вЪйшими и опытнћйшими актерами. НЪкоторые ея жесты показались мић 
лишниии, ненужными, голосъ вибрироваль и даваль иногда крикливые 
звуки. Но въ томъ же дЪйств!и разговорь только что выпущерной изъ 
института Наташи съ братомъ ея подруги, графомъ Ижорскимь, играстъ 
всЪми оттфнками молодыхъ искреннихъ страданій. Стћоняясь своей бід- 
ностью, она застӛнчиво опускаетъ головку, а потомъ, перебирая дЪт- 
скія воспоминанія, то плачетъ тихими сдержанными слезами, то заливается 
свЪтлымъ юнымъ смЪхомъ. Туть на лицо лучшія черты таланта артистки, 
знакомыя публикћ по другимъ ея ролямъ. Когда подъ конецъ дћйствія 
Наташа, задыхаясь отъ разлада съ семьею, отъ накопившихся взаимныхъ 
неудовольствШ, бросаетъ свой домъ и уходитъ. на улицу, въ игр% Комми- 
саржекской слышатся сильныя ноты. Второе дЪйствіе, въ квартирћ Ижор- 
скаго, не представляеть никакихъ новыхъ элементовъ для ея творчества. 
Ея бесћда съ графомъ у пылающаго камина, въ которой, сквозь волшеб- 
ныя грезы о жизни, угадывается страхъ дзвической невинности, очаровы 
ваетъ публику. Уже плЪненяая новыми настроеніями въ роскошной обста- 
нове, она время отъ времени безсильно порывается уйти, и въ этихъ. 
словахъ оЯ--«я должна уйти», «я лучше уйду»—тонко передается пред- 
чувствіе того, что она не уйдетъ, что она останется здЪсь. Только голо- 
сомь Коммисаржевской могуть быть переданы таків художественные 
нюансы. Въ третьемъ дӘйствій передъ нами— полное отчаян/е Наташи въ 
ея новомъ тягостномъ и двусмысленномъ положеній. Это дЬйствіе Комми- 
саржевская отъ начала до конца играеть рсВми нервами, съ увлекающей, 
чисто драматической страстью. Почти истерическое обрывающееся пзше, 
гнввныя вспышки протеста противъ этой пошлой среды, въ которую она 
попала, взвинченный смъхъ передь любовниромъ и, наконецъ, взрывъ са- 
мообличительнаго отчаянія--все это передается правдиво и смћло и при 
томъ безъ мал%йшаго отгфнка сценической реторики. По окончаніи дфй- 
ствія Коммисаржерской была устроена настоящая овація. Въ послЪднемъ 
четвертомъ дЪйствіи артистка тихо доигрываеть мотивъ пьесы, но, п0- 
являясь ва сценз, она однимъ своимъ видомъ напоминаетъ только что за- 
молкшую грозу. И характерно, что при самомъ выходћ на сцену артистку 
вотрВтили апплодисментами — такъ сильна была драматическая иллюзія 

третьяго дЪйствія. | | 
Наконецъ, воть еще роль--роль Софьи въ пьесћ Модеста Чайковскаго 
«Борцы». Прежде всего зам чу, что эта комедія написана вполнћ литера- 
турно, что не всегда можно сказать даже о пьесахъ извћстныхъ драмати- 
ческихь авторовъ, и въ общемъ обличаетъ живость таланта. Можно, ко- 
нечно, оставить безь вниманія легкомысленныя газетныя придирки къ 
пьес8 по тому поводу, что она является передћлкою прежней пьесы того 
же автора. Совершенно безразлично, изъ какихъ черновыхъ матеріаловь 
создалось это произведене г-на Чайковскаго: интересно лишь то, что пьеса, 
-12* 
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дЬйствительно, даетъ актерамъ возможность захватить публику яркостью 
намфченныхъ образовъ и свЪжестью сценическаго творчества. Варламовъ, 
Давыдовъ и даже Апполонскій съиграли свои роли съ изумительнымъ 
вдохновеніемъ. Особенно нужно выдвинуть игру Давыдова. Роль -Дилиген- 
това, обозленнаго Искаріота стараго закала, оказалась въ его исполненіи 
чБмъ-то въ высшей степени типичнымъ. Вдохновеніе ядовитой метитель- 
ной злобы было передано имъ съ ръдкимъ искусствомъ. Жесты,. голосъ, 
гаденькій смЪшокъ мелкаго пройдоли, паөосъ минутной побћды надъ силь- 
нымъ противникомъ— все это жило на сценЪ въ цёльномъ законченномь 
образз и вызывало у публики шумные апплодисменты. Артистъ игралъ, 
все болһе и болће оживляясь, превращая каждый психологическій намекь 
пьесы въ мфткій художественный штрихъ. Игра Варламова, несмотря на 
нћкоторую натяжку,--на природную неспособность талантлив йшаго актера, 
сживаться съ типами злобными и подлыми, всетаки сверкала увлекатель- 
ными вспышками. Но истинною художественною отрадою явилась игра, 
Коммисаржевбкой, особенно въ Ш дЪйствіи пьесы. Въ теченіе нћсколькихъ 
минутъ она успћла взволновать публику до какого-то неистовотва. Цћлая 
буря апплодисментовъ, настойчивыхъ, казалось, все возростающихъ и пе- 
хожихъ на сухой трескъ и шумъ низвергаемаго грозою дерева,--разрази- 
лась въ зал, переполненной сверху до низу народомъ. Артистка какъ бы 
взошла на новую для нея ступень чисто-драматическаго подъема. Соня, 
только что бывшая свидфтельницей грубаго оскорбленія, нанесеннаго ея 
отцу челөвъкомъ, котораго она любитъ, торопливымъ “шагомь бфжатъ къ 
кабинету отца, недоумЗвая, теряясь, еще не умћя вполвъ разгадать того 
грязнаго скандала, который повлекъ за собой оскорбленіе. Она требуетъ у 
оскорбителя объясневій, стучится въ дверь кабинета, со слезами моля до- 
пустить ее. Самый жесть руки, быстро, нетерпћливо стучащей въ дверь, 
тихій, взволнованный голосъ, тревога веВхъ движеній--нервныхһ, болбзненно 
растерянныхъ и дӛвически безсильныхъ—производятъ потрясающее впе- 
чатлӛнів. И когда отець не впускаеть ее, несмотря на мольбу, Соня па- 
даетъ съ настоящимъ истерическимъ рыданіемъ. При опускающемся за- 
навВе8 она не перестаетъ трепетать отъ мучительныхъ конвульсій. 
Такимъ образомъ въ талант молодой артистки намћчаются новыя, яр- 
кія черты. Но въ какую бы сторону ни расширялся ея репертуаръ, можно 
сказать съ увЪренностью, что ея обаянье всегда будетъ истекать изъ той 
нфжной нравственной красоты, которую она вносить во всВ свои роли. Въ 
этомъ отношеніи развитіе ея крупнаго таланта находится, повидимому, въ 
связи съ какими-то новыми нравственными запросами русскаго общества. 
Эти нравственные запросы становятся особенно замфтными и чувствитель- 
ными въ театр, когда толпа зрителей начинаетъ выдвигать своими со- 
чувственными апплодисментами актеровъ изв5стнаго типа, когда она съ 
особеннымъ восхищеніемъ слћдить за постановкой такихъ пьесъ, какъ 
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«Царь Өедоръ Іоанновичъ», когда она восторженно привфтствуеть такихъ 
артистовъ, какъ Коммисаржевская. 


Спектакль кончается. Болће равнодушные зрители съ дћланной небреж- 
ностью уже покинули свои м%ста при недовольном® шиканьь настоящихъ 
любителей театра. Дамы той же породы преждевременно зашуршали своими 
платьями. НЪкоторые изъ актеровъ, доигрывая пьесу, бросаютъ тревожные 
‚ взгляды въ рћдђющую публику. Но большинство все еще приковано гла- 

зами къ сцен, все еще живеть неразсьянной иллюзіей сценическаго испол- 
ненія, и когда занавъсъ опустится, многіе еше долго будуть оставаться 
въ театр, волнуясь пережитымъ, изливая чувства въ рукоплесканіяхъ и 
вызовахъ талантливыхъ актеровъ. Я не люблю уходить изъ театра, не 
люблю прозаической сутолоки разъЪзда. Спускаясь съ лфстницы среди 
плотныхъ массь утомленнаго народа, внезапно чувствуешь себя одинокимъ, 
предоставленнымъ своимъ собственнымъ настроеніямъ. Посл ярко осв%- 
щенной теплой залы попадаешь въ холодный мракъ улицы. Извощики дре- 
безжатъ, разьӛзжаясь отъ театра въ разныхъ направленіяхъ. Зрители 
разсыпаются по всфмъ угламъ столицы. Но они уносятъ съ собою живое 
теплое воспоминаніе о поэтическихъ волненіяхъ, порожденныхъ искусствомъ. 
Въ слӛдуюшій разъ, когда они опять соберутся въ театрћ, они вновь 
будуть увлечены общимъ праздничнымъ подъемомъ, прежше, знакомые 
актеры вновь будуть очаровывать ихъ живымъ волшебствомъ сцениче- 


сваго творчества. 
А. Бодынекй 
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Тайны ПолЪеья. 
(Письмо изъ Пинскаго узда). 


Почвенныя условія Пол%сья, по крайней мБръ той его части, о кото- 
рой эдВсь идетъ рёчь, сильно разнягся отъ того, съ чёмъ сжилось, на- 
примъръ, наше великорусское крестьяяство. Представьте себћ громадное 
пространство болотъ, по которымъ разбросаны цћлые архипелаги остро- 
вовъ, съ песчаной и изрћдка съ супесчаной почвой. Острова эти большею 

астію поросли хвойными породами, а болота, свободныя отъ лћса, пред- 
ставляютъ изъ собя великолВичыя луговыя пространства; хотя успъхъ въ 
убо рк сђна, зависить отъ погоды: сухой годъ обогащаетъ крестьянина, 
запасомъ корма для скота, мокрый же годь грозить крестьязину пол- 
нфИшимъ разореніемъ. Запасъ кормовыхъ средстаъ для скота--очень важ- 
ная сторона въ хозяйствћ полфщука. Крестьянская пашня, по самому ха- 
‘рактеру природы Полћесья, даеть урожай только при услови, если земля 
хорошо, обильно удобрена, и это обстоятельство дЪлаетъ мћс1наго дере- 
венскаго обывателя и хлћбопашцемъ, и скотоводомъ; успъхъ веденія пер- 
вой отрасхч хозяйства зависить отъ хорошей постановки второй, а эта, 
посльдняя находится въ полнћйшей зависимости отъ успха сбора травъ. 

Обще-экономическія условія, съ которыми приходиться считаться 10- 
гішуку, даже довольно свособразны. 

Крупнымъ предпринимателемъ хлћъбной и лЗсной торговли въ Полћсь%, 
является большею частію пришлецъ изъ какихъ нчбудь западнорусскихъ 
торговыхъ ценлровъ и даже изъ-за границы. Такое лицо, сбывающее про- 
дукты своего предпріятія часто на заграничные рыяки, снямаеть обыкно- 
венно помћщичьи фольварки, обрабатываетъ ихъ съ помошью наемнаго 
труда и производитъ выработку лћЪсныхъ матеріаловъ изъ помЬщичьихъ 
хћсныхъ дать. Къ услугамъ такого предпринимателя въ Полћсьђ цфлая 
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сЪть желбзныхһ дорогь и огинская водная система. По дорогамъ движутся 
хлЬбные и лћсные грузы, направлясь къ Западу, и по каналу все лЪто 
вы видите движущіеся плоты... И только въ западныхъ губерніяхъ вы 
еше встрВтите «лямочниковь», танушихһ плоты вверхъ по теченію кана- 
ловъ, и только здВсь порой услышите традиціонную дубинушку, которая 
до сихъ порь еще поется въ ПолФбсьв надорованными глухими вздохами 
утомленной груди. 

Послћдующимъ эвеномь между такимъ предприничателемь и пощу- 
комъ является мЪстный еврей-торговецъ. Такіе типы мъстныхъ торговцевъ 
встрћтите вы повсюду и въ остальной Россі. Разница только въ томъ, 
что въ другихъ губерніяхъ типы эти вербуются изъ мъстныхъ разбога- 
тЬвшихъ поселянъ: купцовъ, мћщанъ, крестьянъ, а въ Полћсьћ ихъ за- 
м}няеть еврей. Поскольку первые могутъ не понравиться вамъ за 
свою «кулацкую» дћятельность, постольку, конечно, и еврей, какъ кулакъ, 
не заслужить вашихъ симпатій, но все же всћ эти господа являются дви- 
гателями мъстной торговли и промышленности. Проћзжая Полћсье въ ка- 
комъ угодно направлені, забираясь въ самый глухой, отдаленный уголокь 
этого края — вы, дВйствительно, повсюду встрВчаете еврея и еврея. Ими 
населены цБлыя мФстечки, возлЪ которьхъ ютятся захудалыя деревушки 
полфщука, съ крошечными, сАрыми, неприглядными на видъ хатками. 

Какая нибудь деревушка въ глуши Пол%сья, непремънно имћетъ «кор- 
чму», гдћ тоть же еврей занимается молочной торговлей, продаеть пиво 
и водку, а полвшукь является только неизмЗннымъ кліентомъ торговца-ев- 
рея; онъ же состоитъ его захудалымъ кредиторомъ, и такому же еврею 
полфщукь несетъ свой зрудъ землед®льца. | 

Такова, въ общихъ чертахъ, хозяйственная структура ПолЪсья. Но глав- 
ною его особенностью является сервит утное право пользованія крестьянъ 
въ помћщичьихъ л%сахь. 

На страницахъ «Съв. Вфстн.» вопрось 0 сервитутахъ затрагивается 
нами не въ первые. Еще Вь 1891 г. покойный Н. Астыревъ *) посвя- 
тилъ этому вопросу довольно обстоятельную статью. Предпославъ довольно 
подробный историческій очеркъ возникновенія этого земледћльческаго ин- 
ститута среди крестьянъ юго-западныхъ губерній, авторъ высказываетъ 
довольно много цфичыхъ мыслей, которыя не потеряли своего значенія. 
Но въ то время вопросъ о сервитутахъ не имълъ еще такой настоятель- 
ности, какъ теперь. Общій характерь экономической жизни послћлнихъ 
тъ, въ связи съ развитіемь промышленности, путей сообщенія, расши- 
реше внутреннихь рынковь и упроченіе отношеній на рынкахъ внЪшнихъ— 
неумолимые факторы, коверкающіе всЪ старые «устои» и вызывающе къ 
жизни цЪлый рядъ новыхъ явленій. 





*) См. обстоятельную статью поименованнаго автора въ „Св. Ввстн.“ 1891 г. 
№№ 8 и 9. 
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Если вы отъ общаго перейдете къ частному, если вы заглянете въ 

тайники Пол%сья--вы уб%дитесь, какая экономическая ломка совершается 
въ этомъ краз. съ своеобразнымъ историческимъ прошлымъ и съ своеоб- 
разными экономическими отношеніями, только искусственно поддерживае- 
Когда ПолЂсье представляло изъ себя глухой уголокъ, гдъ лфеное хо- 
зяйство велось примитивнымъ способомъ, а лћсъ рубили лишь на личныя 
нужды помЪщичьихъ эконом, и рынки сбыта лзсныхь матеріаловъ были 
удалены естественными условіями Пол%сья, лЗсъ для помфщика представ- 
лялъ лишь богатство въ будущемъ. Но воть желізнодорожная сЪть и 
огинская водная система преодолћли естественныя препятствя Полћсья, 
открыли доступъ къ рынкамъ и то, что раныпе было для помфщика воп- 
росомъ будущаго — стало теперь настоящимъ. Рынокъ началъ создавать 
большій спросъ товаровъ, а это естественнымъ образомъ измЪнило точку 
`зрћнія помфщика на свои богатства. 
Мы видимъ теперь, какъ съ каждымъ годомъ больше и больше пом%- 
‚ щичьи лЪсныя дачи стряхивають свой прежній дЪвственный нарядъ, 
устраиваются по слову науки, раціонально обрабатываются подъ руковод- 
ствомъ ЛВСНИЧИХЬ и въ новомъ «рыночномъ» наряды выступаютъ въ тор- 
говые центры западной Европы. 

Такая метаморфоза Пол%сья мало по малу разрушила весь прежній 
сложившійся вђками укладъ «полЬщука» - помћщика и «полфщука»- 
крестьянина. По сервитутному праву площадь, оставшаяся послъ вырубки, 
отходила подь пастьбищное пользованіе крестьянина. Можеть быть, такъ 
было раньше, но теперь мы наблюдаемь иное: такія площади оставляются 
помфщикомъ подъ молодняки -въ надежд» на будущую эксплоатацію. По 
сервитутному праву также пастьба скота крестьянами можеть быть произ- 
водима по всему лћсу, теперь (лВть 20—25 тому назадъ было иначе) 
помЪщикомъ для пастьбы указаны опредћленныя лћсныя площади, часто 
не соотвћтствующія хозяйственнымъ интересамъ крестьянина, по не- 
достатку кормовыхь средствъ на отведенныхъ мЪстахъ, или по отдален- 
ности этихъ мЪстъ отъ селенія. 

Въ той местности Пинскаго уАзда, гдћ намъ удалось провести минувшее 
лЪто, намъ пришлось наблюдать нфсколько случаевъ ограниченія сущест- 
вующаго, но давно уже нарушеннаго, права сервитутовь. Отводъ л8са 
подъ пастбища совершенъ былъ лћтъ 20 тому назадь, а теперь, вслЬд- 
ствій указанныхъ выше причинъ, эти участки имћютъ уже для помЪщика 
нЪкоторое значене въ хозяйственномъ отношеніи. Помћщикъ запрещаетъ, 
напримъръ, пасти скотъ въ такихъ мФстахь, гдз по его соображеніямъ 
надо оберегать лЗсъ отъ порчи, которую можетъ причинить скотъ расту- 
шему лфсу. Нарушителей такого распоряженія ожидаеть обыкновенно 
штрафъ, а иногда и личная расправа лЪсника, благо нарушителями та- 
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кими являются чаще всего пастухи, мальчики и дђвочки Т8ТЬ 10-- 14. 
Знаю еще и такіе случаи. МФстные крестьяне указывали мић лћсныв 
участки, гдћ, по ихъ словамъ, испоконъ-вћковъ пасся ихъ скотъ, но такъ 
какъ эти мЪста изобилуютъ въ иные годы дичью, или дЪлаются догови- 
щами волковъ, кабановъ и др. звћрей, —то объявляются крестьянамъ но- 
выя запрещенія на такія мћста, а нарушителей опять ожидають штрафы 
и расправа. Раньше, наприм®ръ, разрВшалось крестьянамъ пользоваться 
опаломъ, буреломомъ, теперь и на это установлено запрещеніе. Захочеть 
ли крестьянинъ подрать лыкъ для костоловъ (обувь), или вздумается дћ- 
вочкћ —подростку или крестьянкћ пойти въ лћсъ по-грибы или по-ягоды, 
—въ такихь случаяхъ требуется явиться въ контору, заплатить деньги и 
ПОЛУЧИТЬ «ЕВИТОКЬ»... | 

Однимъ словомъ полћсскіе крестьяне многихь деревушекь наблюдае- 
маго нами района, что называется—въ лВсу, да безъ лЗса... 

Общее впечатлӛніе, съ какимъ приходится узхать изъ Полћсья, это то, 
что сервитутное право, какъ отжившій экономическій факторъ, подлежитъ. 
устраненію. Несомнфнно, что самый процессъ устраненія его будетъ все- 
таки очень болЬзненнымъ. Но нужно принять во вниманіе, что если пре- 
доставить полЬщука—на волю судьбы; то результаты получатся еще болће 
нежелательные, такъ какь онъ самъ не въ силахь отстоять даже и свое 
теперешнее, далеко не завидное, положеніе. И мы совершенно согласны съ 
мнніемъ, высказаннымъ на страницахъ одного петербургскаго журнала, 
что «въ конечномь счетћ отъ отмћны сервитутовъ, остатка крВпостного 
строя, выиграеть и трудящееся населеніе: все то, что содЪйствуетъ тех- 
ническому прогрессу, расчищаетъ почву и для прогресса соціальнаго» *). 
Мы думаемъ, что этотъ выводъ подтверждается всЪмъ складомъ экономи- 
ческихъ отношеній помЗщика и крестьянина Полћсья. 

Вопросъ о томъ, какимъ образомъ должна совершиться отмна серви- 
тутовъ больше чБмъ интересенъ, почему намъ и на немъ придется оста- 
НОВИТЬСЯ. 

Въ 70-е годы, когда вопросъ объ отм№нз сервитутовъ обсуждался 
прессой, слышалось масса разнорћчивыхъ мнӛній объ этомъ. 

Еще вь1879 г. «Кіевлянинъ» находилъ, что юго-западному «крестьянину 
вовсе невыгодно разверстаніе земли», потому что онъ лишится тогда правъ 
на сервитуты, но и помфщику также невыгодно, потому что, по смыслу за- 
кона, помЪщикъ, пожелавшій разверстаться, долженъ уступить изъ своего 
владћнія въ пользу крестьянъ 109, того, что причитается въ порзку. 
Разверстаніе же зе мель--мФра, которая должна или предшествовать уничто- 
женію сервитутовъ, или идти съ этимъ параллельно. 

«Вопросъ о сервитутахъ въ юго-западномъ краћ сводится къ вопросу 
о разверстаніи», читаемь мы въ № 83 «Кевск. Телег.» за 1875 г. И тамъ же 


*) «Новое Слово» Октябрь 1897 г. стр. 256. 
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указывалось, что разверстаніе это должно быть произведено съ большой 
осмотрительностью, потому что «послё разверстанія крестьянскій вынась 
уменьшится вдвое». 

Приведу прим%ъръ разверстки земель, ь, совершившейся а въ 
конц шестидесятыхь годовъ. Та лВсная площадь, о которой здћсь гово- 
рится, заключаетъ въ себъ до 80 тысячъ десятияъ. На этомъ пространств 
раскинуто: около 20 деревушекъ, крестьянскіе надћлы которыхъ вкраплены 
мелкими участками среди помфщичьяго лћса. Воть наприм%ръ, табличка 
такихъ «крапинокъ»: 


Д. В щи имФеть земли 2949, дес. въ 690 уч., сред. раз. уч. 8,, дес. 


› Со › »” 855,» » 16» » » >» 9,4» 
» Ву—ка » › 880,» › 219 › » » >» 8, > 
М. Т--ны >» 22» 1919,» >» 969 » › » » 4; > 


Средній размръ - каждаго такого участка долженъ быть уменьшенъ, 
благодаря тому, что. изъ общаго числа десятинъ, значащихся за каждой 
деревней, 1/, или 1/, должна быть исключена подъ усадьбу и подъ пашню 
въ одномъ куск8, обыкновенно прилегающую къ самой деревни; если же 
вы исключите еще неудобныя земли, то размръ пахотныхь и свнокос- 
ныхъ участковъ еще значительнће уменьшится. 

Какь малы эти участки и каковъ проценть ихъ—читатель увидить 
изъ нижеслӛдуюшей таблички распредіменія разићра и числа участковь 
въ надЪлћ крестьянъ д. Сомино: 


Участковь отъ 50 до 100 дес. . . . . 1 
› › 95» 50 >» з. а Ы А 
› › 10» 5» .... 1 
› › 5» 10» .... 6 у 
› до 1 десятины › 5) 220 


_Черезполосность вообще не пугаеть полщука: издавна онъ при- 
вықь къ ней и достаточно индивидуализировался въ землевлад$льческомъ 
смысл, но кто же будеть утверждать, что хозяйство на участкахъ въ 
размВрВ меньше единицы— продуктивно? Кром того участки эти въ боль- 
шинствВ случаевъ разбросаны на нъсколько рерсть отъ селенія и соеди- 
нены между собою и съ деревней плохими, & въ сырой годъ положительно 
непроходимыми дорогами, что также едва ли способствуеть правильности 
веденія хозяйства. 

На невыгодность чрезполосности указываеть и Минское Губернское 
Сов щане *). 

«Кром этой изъ вВка образовавшейся шнуровой крестьянской через- 
полосности,—читаемъ мы на стр. 227, —большая половина крестьянскихъ 
земель, въ особенности полћсской мћстности, состоить въ черезполосности 
съ землями бывшихъ ихъ владћльцевъ и частвыхъ собственниковъ, такъ 


*) См. Ш томъ Свода ваключеній губернекикь совзщан!й. 
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какъ въ губерніи не было не только спеціальнаго, но и генеральнаго 
межеванія». Далће совфщане указываеть на разверстаніе земли, какъ на, 
единствевную мру, могушую измФнить невыгодность характера земле- 
владӛнія, но, останавливаясь на этой мЪрћ, оно, какъ бы предугадывая 
наличность этой стороны крестьянскаго хозяйства, замћчаетъ: 

«Что же касается до болће точнаго опредфлешя разиъра и границъ 
владӛнія каждаго двора, то этоть вопрось, относящійся исключительно до 
крестьянъ, затрогиваетъ весьма больную сторону Ереване ао землевла- 
дӛнія Минской ғуберніи». 

Минское губернское совВшаніе дБйствительно предугадало многое, и по- 
стЬдняя цитата изъ его трудовъ прямо таки--пророчество. Больная сторона, 
крестьянскаго землевладћвія дЪЙствительно была затронута въ деревић 
В— щи, Пинскаго уззда. Результатомъ такого неосторожнаго обращенія съ. 
больнымь мЪстомъ на дряхломъ тћлћ крестьянской жизни явился судебный 
процессъ, въ которомъ выетупали, въ качеств обвиняемыхъ въ сопротив- 
леніи властямъ, нЪсколько крестьянъ упомянутой деревушки. Въ настоящее 
время процессъ кончился, приговеръ произнесенъ, и мы, не смотря на то, 
что были очевидцами `происшедшаго, можемъ отнестись болће объективно 
къ печальному факту. · 

Минувшимь лЪтомъ, въ ту лесную дачу, о которой әдіс иәр%дка 
упоминалось, была приглашена партія техникомъ для лћсоустроительныхъ 
работъ. Производя эти работы въ натур, техники по необходимости 
должны были промЗрять лини, производя съемку помфщичьято лӛса чрезъ 
крестьянсме надфлы или по границамъ ихь. Такое чисто частно-хозяй- 
ственное предпріятіе показалось крестьянамъ д. В--ши чЁмъЪ то похожимъ. 
на «отрЁзку ихъ ужитковь», послћдствіемъ чего явилось сопротивленіе, 
сначала оказанное крестьянами ни чћмъ не повиннымъ техникамь, а по- 
томъ и властямъ. Это грустное явленіе есть прямое слЪдствіе экономи- 
ческихь отношеній и отношеній вообще между владӛльцемь дачи (върнће 
его администращи) и крестьянами. Неопредћленность землевладільческаго 
отношенія и антагонизмь интересовъ «пана» и «мужика» воспитали въ 
душ послђдняго недовђр:е къ первому и подозрћніе, что лћсоустроитель- 
ныя работы свидЪтельствуютъ о намъреніи нарушить цьлость «ужитковъ». 

Появившіеся въ В--шихь становой приставъ и урялники констати- 
ровали фактъ сопротивленія, а посльдующій выбздь въ деревню исправ- 
ника и непремъннаго члена окончательно подтвердили, что дВЙствительно 
крестьяне оказали сопротивлевіе. Въ такихъ случаяхъ, обыкновеняо оты- 
скивають подстрекателей, вскружившихъ голову толп8. Но мы положи- 
тельно увВрены, что причину возникшаго недоразумънія между населе- 
немъ и властями надо искать не въ подстрекательствћ, а во всемъ ха- 
отическомъ, требующимъ измЪненія и новёрки склады экономической жизни 
полћсскаго крестьянина... 
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Еще нъсколько словъ о Полћсскихъ болотахъ. = 
Болота Полћсья также служатъ большой помћхой хозяйству крестьян 
и осушка ихъ положительно необходима: мокрое лФто положительно потря- 
`саеть экономическія устои помзщика тАмь, что луга остаются залитыми 
водою, что отзывается на сборз корма для скота, а безъ послЗдняго по- 
м8щикъ— плохой землевладзлецъ. 
Васъ Брусъ. 


Юевеке перевелевды и перевеленчевков дБло въ Фер- 
ганекой облаети. 


І. 


Осенью 1896 года въ Ферганскую область явился ходокъ отъ кресть- 
янь Каневскаго уфзда Кіевской губерніи—нЪкто Прядка, отыскивающій 
для своихъ односельчань свободныя и удобныя для поселенія земли. Хо- 
доқъ шелъ изъ Сибири, осматривалъ земли въ Семирӛченской и Семипа- 
латинской областяхъ и, наслышавшись о свободныхъ земляхъ въ Ферганв, 
завернулъ въ Наманганскій уфздъ. Әдьсь онъ осмотрёль Чаткальскую и 
Караванскую долины, при чемъ послдняя ему понравилась больше первой, 
тәкъ какъ она и въ дЪйствительности удобнфе Чаткальской долины, какъ 
находящаяся ближе къ гор. Намангану (90 верстъ), южнће и ниже отно- 
сительно уровня моря--4000 фут. (а Чаткальская долина отъ 5 до 6 
тыс. фут.). Придя въ ућздный городъ Наманганъ, ходокъ чистосердечно 

“рразсказаль ућздному начальнику о плохомъ житьћ своихъ односельчанъ на 
родинћ, гдь «и земли была сильная нехватка» и отхожихъ промысловъ 
почти не было. Тогда же ходокъ просилъ содЬйствія Наманганской уззд- 
ной администращи и помощи ихъ горю. Наманганская ућздная администрадія 
обрадовалась ходоку, какъ желанному гостю. Давно уже они (т. е. у5здные 
администраторы--культуртрегеры) лелфяли м®сль основать въ Наманган- 
ганскомъ узздВ русскій поселокъ. Съ этою пфлью Наманганскій узздный 
начальникь предложилъ ходоку поселить своихь односельчанъ на Чат- 
хальской долин, обфщая полное содЬйствіе свое въ хлопотахъ по пере- 
селенію, при чемъ тогда же взялся хлопотать предъ областною админи- 
страціею о переселенцахь. Обрадованный ходокъ, не осмотрћвіни основа- 
тельно Чаткальскую долину и не посовЪтовавшись ни съ кЪмъ изъ знаю- 
щихъ долину (а такихъ въ гор. Наманган помимо гг. администраторовъ 
было довольно), всецфло повЪрилъ уфздной администраціи. Въ конц Ян- 
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варя 1897 года ходокь Прядка явился въ гор. Новый Маргелань съ 
ходатайствомъ къ г. военному губернатору Ферганской обл. и областной 
администращи объ отводз Чаткальской долины его односельчанамъ; 
причемъ онъ пояснилъ, что въ случаћ разрЪшенія, его односельчане, въ 
количествћ 239 семействъ, будутъ готовы сняться и идти на новыя м%ста. 
Въ гор. Нов. Маргеланф люди, знающіе Чаткальскую долину, а также и 
представители областной администраціи, отговаривали ходока, представляя 
ему вс невыгоды переселенія туда русскихъ. Приэтомъ ему посовВтовали 
поискать другихъ свободныхъ и удобныхъ земель въ Ферганской области 
и, вообще, пока не торопиться съ переселеніемъ. Но ходокъ, какъ хохолъ, 
былъ упрямъ; усиленно просилъ онъ губернатора и все областное начальство 
разр$шить поселиться на Чаткальской долинћ, а также просилъ скорће 
провести дорогу въ гор. Ауліз-ата Сыръ-Дарьинской обл. Просьба ходока 
и усиленное ходатайство Наманганской уёздной администращи побудили 
Ферганское областное начальство дать согласіе хлопотать предъ главнымъ 
начальствомъ Туркестанскаго края о разрӛшенін поселиться крестьянамъ 
Каневскаго ућзда Кіевской губ. Успокоенный ходокъ. вновь отправился 
въ гор. Намавганъ ожидать рБшенія; раннею весною онъ намфревался 
вновь осмотрфть Чаткальскую долину, какъ только будеть возможность 
туда пробраться. РЪшеніе свое относительно осмотра долины ·онъ очевидно 
измЬнилъ и тогда же, въ конц февраля, увБдомиль своихъ односельчанъ 
о пріисканін земли въ Наманганскомъ уфздЪ. Въ своемъ увфдомлен1и онъ 
описывалъ одни только хорошія стороны долины (со словъ Наманганскаго 
уфзднаго начальника), объяснивъ, что начальство обЪщалось провести ко- 
лесную дорогу черезъ ихъ земли. 

Переселенцы, получивши отъ своего ходока такое увВдомленіе, стали 
хлопотать у начальства о скорћйшемъ разрЪшеніи переселиться въ Фер- 
танскую область. Пока шли хлопоты, переселенцы соединились въ большую 
партію —400 семействъ, и послали въ Ферганскую область еще 7 чело- 
вфкъ ходоковъ для провЪрки всего того, что писаль 1-Й ходокъ, а также 
и для первоначальной пробы посВвовь ва Чаткальской долин. И воть, 
въ половинћ марта, явились въ Наманганскій уфздъ семь ходоковъ, на- 
мЪревавшихся осмотрфть «новыя мъста», выбранныя первымъ ходокомъ; о 
имъ пришлось ожидать около мъсяца, когда стаялъ снфгь и открылся 
доступъ въ долину. 

Необходимо сказать н%сколько словъ о Чаткальской долинћ —этой . 
обњтованной странЪ, куда стремились переселенцы, куда мечтали они 
попасть изъ своей родины и гдъ, по ихь выраженію, «фрухту, якъ 
ГНЫЮ...» *). 


ж) СвЪдЪня о Чаткальской долин заимствованы изъ словъ очевидцевъ, не разъ 
бывшихъ тамъ и хорошо знакомыхъ съ условіями жизни, куда направлялись пере- 


селенцы. 


- 
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Чаткальская долина находится въ 130 верстахъ отъ гор. Наман- 
гана. и въ 100 верстахъ отъ гор. Ауліэ-ата Сыръ-Дарьинской обл. 
и въ 40 верст. отъ заштатнаго гор. Чуста, если Фхать изъ гор. 
Коканда (какь и. слВдовали переселенцы), и һредотавляеть изъ себя 
горную мћъстность отъ 5 до 6 тыс. фут. высоты надъ уровн. моря, 
заключенную между двумя грядами торъ, отъ 6 до 10 тыс. фут. 
высоты. Посрединъ ее проръзываетъ бурный горный потокъ Чаткалг-сай 
несущій свои воды въ Сыръ-Дарьинскую обл., гдћ онъ получаетъ назва: 
ніе Чирчика. Чаткальская долина отдАляетея отъ Ферганской цьлою 
горною цћпью, съ нёсколькими горными перевалами отъ 8 до 11 тыс. 
фут. высоты, какъ, напримъръ, перевалъ Чанач». По этимъ переваламъ 


поддерживается вьюзнов сообщеніе только въ лћтнее время; на зиму же. 


всф перевалы бываютъ закрыты, по’ причия% обильнаго сићга, выпадаю- 
шаго какъ на вершин, такъ и въ самой долинф. Горные перевалы бы- 
ваютъ закрыты не одинаковое время--оть 4 до 7 мћсяцевъ; снЪгъ выпа- 
даетъ въ долияћ въ началв октября и сходить въ концз марта и въ 
апр, смотря по высот мФстности, часть же его--на вершинахъ,— 
остается въ маЪ и даже въ началћ іюня. Въ продолженій зимнихъ 3—4 
мЬсяцевъ Чаткальская долина остается отръзанной не только отъ Фер- 
ганской области, но даже от> всего міра. Киргизы, живущіе въ долинь 
лЬтомъ, перекочевываютъ на зиму въ болће удобныя места, гдћ у нихъ 
есть зимовки; въ долинЪ же остается только самая бЪднота изъ киргизъ, но 
и та, во время бурановь и снзжныхъ заносовъ, по недћлямъ сидить въ 
своихь ущельяхъ, боясь тронуться къ сосЪдямъ. 

Изъ хлђбовъ въ Чаткальской долинћ сфется только яровая пшеница 
и ячмень, но случается, что, по причинъ холодовъ, посћянное не дозрћ- 
ваетъ. Въ долинф находится мазаръ Идрис> Паѓйамбаръ (могила сьятаго 
пророка Идриса) чтимаго мусульманами Наманганскаго и Ауліэ-атинскаго 
уђздовъ. Около этого мазара мӛстные сарты--духовныя лица, завЪдыва- 
юшія мазаромъ, сћютъ овощи: лукъ и морковь, —для паломниковъ тузем- 
цевъ. ЗасВваемые овощи всегда созрЪваютъ, потому что мазаръ находится 
въ южной части Чаткальской долины, гдћ слишкомъ замћътная разница въ 
климатическомъ отношеніи. Әд%еь веВ хл%бные посАвы всегда дозрћваютъ. 

Офиціальныя же свћденія о Чаткальской долинћ съ давнихь поръ 
были другого характера. Знаменитый путешествевникь по Туркестану и 
зоологъ СЪверцевъ, бывшій въ 1871 году въ Ферганской области, посћ- 
тилъ Чаткальскую долину и указываль на нее, какъ на мъстность при- 
годную для русокихъ поселенцевъ. Покойный «устроитель Туркестана» 
генералъ К. П. Кауфманъ, послћ того обьВзжавшій край, быль на Чат- 
кальской долинВ, осматриваль ее (причемъ сопровождавшіе его туземцы 
указали ему ол%ды древнихъ сооруженій, изъ чего можно было заключить, 
что когда то давно тамъ быль древній городь) и убъдился что на Чат- 
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кальской долинћ могь бы быть русскій поселокъ, если бы существовалъ 
тамъ колесный путь въ городь Ауліэ-ата Сыръ-Дарьинской обл. Съ тфхъ 
поръ (болће 18 лӛть) постоянно возбуждался вопросъ о сооружени ко- 
лесной дороги и каждый разъ въ офищальной перепиекв Чалкальская 
долина называется цвӛтушею страною. И теперь сохранилось цфлое дзло 
о долянђћ, въ Наманганекомъ узздномъ управленіи, Ферганскомъ области. 
правленій и управлении Главнаго начальника края, гдз она именуется 
цењпущею, выдерживающею до 6 посћвовъ хлћба по хлћбу, и рекомен- 
дуется, какъ одна изъ лучшихъ местностей Ферганской ‘обл. для жизни 
сзверныхъ переселенцевъ (т. е. жителей сфверныхъ губерній Европейской 
Росси). Вопросъ о сооруженіи колеснаго пути черезъ Чаткальскую долину 
откладывался всегда за неимніемъ въ кра свободвымь техниковъ, мо- 
гущихъ изелћдовать этоть путь. Наконецъ, въ 1896 году была снаряжена 
техническая партія отъ Сырһ-Дарьинекой и Ферганской областей для 
предварительнаго изысканія пути. Проработавъ 3 мъсяца и пройдя почти 
весь путь, техническая партія пришла къ заключенію, что колесный путь 
черезъ Чаткальскую долину между уфздами Наманганскимъ и Ауліз-атин- 
скимъ немыслимо провести безъ милліонныхъ залратъ со сторовы пра- 
вительства. При существовани желћзной дороги отъ г. Самарканда до 
г. Андижана, колесный путь черезъ Чаткальскую долину потерялъ бы 
свое значен!е съ экономической стороны, такъ какъ подвозъ хлћба и дру- 
гихъ продуктовъ отъ г. Коканда въ Наманганской ућздъ и отъ г. Таш- 
кента въ Аулізатинекой стоилъ бы дешевле, ч8мь провезенный колес- 
нымъ путемъ черезь Чаткальскую долину. 

Вьючный путь, рЬшила техническая коммиссія, хотя и возможенъ, но 
онъ всетаки не замфнитъ колеснаго, и переселевцы, не привыкшіе у себя 
на родин, врядъ-ли скоро освоились бы съ вьючнымъ путемъ. Такъ дъло 
о проведеніи дороги между уфздами Наманганскимъ и Ауліз-атинскимь 
остановилось на неопредћленное время. Наманганская уЪздная адмчнистращя, 
потерявъ надежду им%ть какой либо путь черезъ Чаткальскую долину, за- 
думала основать тамъ русскій поселокъ, такъ какъ тогда уже поневолћ 
главное начальство Туркестанскаго края разрЬшить провести или колесный, 
или вьючный удобный путь. Съ этою цфлью Наманганская уфздная адми- 
нистрація ходатайствовала предъ областною администраціею о разрӛшенін 
поселиться въ Чаткальской долинћ крестьянамъ Каневскаго узда Кіев- 
ской губ. 

Пришедшіе весною 1896 года 7 ходоковъ убфдились, что Чаткальская 
долина не подходить подъ условія жизни, въ коихъ они находились 
у себя на родин%. Да и какое можетъ быть земледӛліе въ такой суровой 
мЪстности, гдВ издавна главнымъ занятіемь киргизъ-кочевниковъ было 
скотоводство? Засћянная ими на пробу пшеница дала плохе всходы. До- 
ждавшись этихъ всходовъ, ходоки рћшили увфдомить своихъ односельчанъ 
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телеграммою,--не двигаться съ мћъста. Но переселенцы, получивши телеграмму 
безъ подписи, не повћрили ей, думая, что ходоки обманываютъ ихъ, и хо- 
тять сами воспользоваться выбранною хорошею землею и поселиться тамъ. 
Тогда же среди нихъ начался ропоть, волненія и сборы. Разсказывали 
переселенцы, что Кіевскій губернаторь объявилъ имъ, что не отпустить 
ихь до тЬхъ порь, пока не получить офиціальнаго донесенія отъ началь- 
ства Ферганской области. МФстному мировому посреднику и становому 
приставу, въ раіонћ коихъ находились Каневскіе переселенцы, поручено- 
де имфть строгій надзоръ за переселенцами, чтобы кто нибудь изъ нихь 
не уБхалъ безъ разрӛшенія. 

Въ началь мая мировой посредникъ Какевскаго уБзда получилъ 
бумагу отъ начальника Наманганскаго уфзда Ферганск. обл., гдћ 
сообщалось (привожу разсказъ со словъ самихъ переселенцевъ) о Чат- 
кальской долинф съ хорошей стороны и гдЪ сказано, что долина-цвтту- 
шая страна, вполнЪ годная для обработки и поселенія. Мировой посред- 
никъ прочелъ эту бумагу переселенцамъ на сходђћ, при чемъ уговариваль 
ихь не двигаться, пока не получится отъ губернатора Ферганской 
области подтвержденіе свЪдЪній, сообщаемыхъ въ бумагЪ ућъзднаго началь- 
ника о Чаткальской долинЪ. Очевидно мировой посредникъ быль уб%ж- 
денный опытомъ человЪкъ, видавшій не разъ переселене крестьянъ! По- 
дождавши еще немного, переселенцы послали телеграмму военному губер- 
натору Ферганской области и вскорћ получили отвътъ, подтверждающий 
окончательно спреведливость бумаги ућзднаго начальника. Сообщалось имъ, 
что Ферганское начальство обфщаеть дать по 15 десят. на семью и по- 
селить ихъ въ одномъ мӛстһ. Какъ же не в%рить такимъ прекраснымъ 
отзывамъ 0 «новыхъ мЪстахъ»! Не задумавшись, переселенцы стали сби- 
раться въ дальній и нелегкій путь. Распродавъ свое имущество: дома, 
землю, весь неудобный для перевозки домашній скарбъ, порвавши всћ 
связи съ «дидовщиною», съ которою многимъ тяжело было разставаться и 
взявши съ собою нЪсколько земледђльческихъ орудій,-они двинулись въ 
Ферганскую область. Двинулись съ надеждою, что тамъ, «на новыхъ м%- 
стахъ», ихъ ждеть лучшее житье. ЗавЪтную мечту о лучшихъ новыхъ м%- 
стахь, иметь каждый переселяющійся на окраины Росси служащій чело- 
вЪкъ (чиновникъ или офицеръ), не только крестьяне. Трудна и несносна 
была жизнь многихь Каневскихь переселенцевъ на родинз— полная лише- 
ній отъ недостатка земли и недостатка отхожихь промысловъ. Хотя среди 
переселяющихся были и люди достаточные, принеспие въ Фергану н%- 
сколько сотенъ рублей,-но стадное чувство исканія лучшихъ м$сть увле- 
кало и таковыхъ: 

Перећхавши Каспійсков море, переселенцы сразу удивились безжиз- 
ненности знойно-песчанной пустыни, черезъ которую имъ пришлось проћз- 
жать по Закасшйской желфзной дорог. Видъ песковъ, страшная жара 
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(въ Юн мћсяц%), дороговизна жизненныхъ припасовъ, отсутствіе чернаго 
хлЬба, къ которому они съ малолћтства привыкли, появившіяся забол%- 
ванія среди дфтей и взроелыхт (дЪти умирали даже въ дорогБ) — все это 
подВйствовало на нихъ удручаюпимъ ·образомъ. ·Всетаки многіе изъ нихь 
не теряли присутствія духа и поддерживались надеждою на Чаткальскую 
долину— эту обЪтованную страну. Въ такомъ положеніи они дофхали и до- 
брались до заштатнаго города Чуста, Наманганскаго уфзда Ферганской 
области. По Ферганской области они хали на лошадяхъ (въ телћгахъ и 
нанятыхь арбахъ). Бхали переселенцы 3-мя партіями; всћхъ ихъ съ 
дЪтьми было около 1200 человЪкъ. 

Въ гор. ЧустБ, переселенцевъ встрътили тъ 7 человфкь ходоковъ, ко- 
торые были посланы для осмотра долины и производства въ ней посвовъ. 
Ходоки откровенно разсказали переселенцамъ про Чаткальскую долину: 
какова тамъ земля, пути сообщенія, климатъ и каковы всходы засћянной 
пшеницы. Земля въ Чаткальсксй долинћ, по словамъ ходоковъ, оказалась 
не только не прекрасной и не цвфтущей, какъ говорилось въ бумагВ уфзд- · 
наго начальника, но напротивъ-— земля каменистая, дорогъ нЪтъ, холодно, 
и фруктовъ никакихъ во всей долин5. Еще въ г. ЧустВ на лицахъ пере- 
сенцевь была видна бодрость, вБра въ будущее, что какъ нибудь, съ Божь- 
ею помощью и милостїю начальства, они устрояться. И вдругь получить 
отъ ходоковь такую аттестацію о новыхъ мЪстахъ (На Чаткальской до- 
линБ въ то время уже были отведены земли поселенцамъ и ућздная адми- 
нистрація ждала переселенцевъ, какъ желанныхъ гостей). При встр5ч% 
съ ходоками, начался ропотъ, недовольство и плачъ. Въ особенности ярко 
выразилось недовольство среди переселенческихъ женщинъ, скорће муж- 
чинъ замбчаюшихь вс радости и горести бытія. Въ гор. Чусть пере- 
селенцы оставались недолго. Чустскій участковый приставъ г. МЪдинскій, 
русское населеніе г. Чуста и жившій тамъ по дћламъ службы поземельно- 
податной коммиссарь--подполковникь Рудановскій, принимали близкое уча- 
сте въ судьбЪ переселенцевъ: устраивали имь обЪды, угощали чаемъ и 
краснымъ виномь (послъднее употреблялось, какъ лЬкарство при желудоч- 
ныхъ заболфваняхъ). Съ жадностію бли переселенцы горячую пищу, ко- 
торой не видфли уже нфсколько дней въ дорогЪ. Страхъ за будущую 
жизнь на новыхъ м%стахь дошель до того, что многів (больше половины 
людей) не хотБли фхать въ Чаткальскую долину и думали прямо изъ гор. 
Чуста возвратиться обратно. Очевидцы разсказываютъ, что Наманганская 
уБздная администрадія, видя упрямство переселенцевъ, предложила имъ: 
или идти въ Чаткальскую долину, или возвратить все выданное отъ казны 
пособіе на переселеніе. Такъ сильно было желаніе у нашихъ администра- 
торовъ заселить эту безжизненную пустыню, какъ назвали переселенцы 
Чаткальскую долину по приход туда. Но возвратить истраченное пособіе 
отъ казны было уже невозможно посл такого длиннаго путешествія и 
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переселенцы, скрбия сердце, двинулись въ путь, при Чемъ они раздфли- 
лись на три парти. Идти отъ г. Чуста предстояло на переваль Чаначъ 
(11 тыс. фут. высоты). Каково-то было перебираться людямъ, никогда не 
видавшимъ такихъ высокихь горы Тащились переселенцы босые, полуго- 
шодные, со своими женами, ДВтьми и вьюками; по дорог приходилось пе- 
реходить въ бродъ нъсколько горныхъ потоковь (саевъ) съ студеною во- 
дою, перетаскивать на себъ дћтей и помогать вьючнымъ лошадямъ. Кар- 
тина передвиженія черезь: Чаначскій перевалъ въ Чаткальскую долину 
была ужасная. ЛФзть на гору было еще ничего, но спускаться съ горы— 
очень тяжело. По выраженію переселенцевъ, такой страхь напалъ на 
нихь-«Якь предъ сміртью»; руки опускались и ноги не двигались дальше. 
Въ дорогв болЪзнь и смертность дЪтей усилилась еще больше. 

2-я и 3-я парти, видя такое положеніе своихъ односельчанъ, не по- 
желали двигаться дальше и остановились въ уроч. Алжтамь при входЪ въ 
Чаначское ущелье. Здћсь вновь поднялся ропотъ, ругань и недовольство 
и плачъ бабъ и дфтей. Злость у нћкоторыхъ переселенцевъ дошла до того, 
что они хотфли убить своего перваго ходока Прядку, и если бы не распо- 
рядился уБздный начальникъ спрятать Прядку (20 видомь арестованія), 
ему-бы не сдобровать... 

Въ это время въ Чатқальской долинћ и частью въ Караванской (бли- 
же къ Чаткальской) землемһромь области Правленія по соглашенію съ 
уЪзднымъ начальникомъ, наръзаны были участки для поселенцевъ. Нар5-. 
завшій участки землемьрь хорошо зналъ, что переселенцы не сядуть на 
этихъ м%стахь, но помочь имъ ничЪмъ не могъ, такъ какъ всЬмъ распоряжа- 
лась Наманганская уъздная администра я. 


П. 


Оставшись въ Чаначскомъ ущельи, 2-я и и 3-я парти переселенцевъ, 
видя безъисходность своего положенія (наступила страшная дороговизна 
продуктовъ и отсутствіе чернаго хлћба) и не веселую перспективу въ. 
будущемъ, рЪшили возвращаться обратно домой. Иные изъ нихъ выразили 
желанів идти куда нибудь въ другія мЪста и съ этою цфлью послали хо- 
доковъ въ гор. Нов. Маргеланъ, съ просьбою къ губернатору Ферганской 
области— помочь ихъ горю. Сначала 72 семейства рЪшили идти домой, но 
потомъ 22 семьи раздумали и остались часть въ Наманганскомъ уЪздз, а 
часть ушла въ другіе узды Ферганской области. Первые 15 семействь 
въ началћ Августа проћхали черезъ гор. Намангань и Кокандъ, гдф, къ. 
сожалћнію, имъ пришлось побираться Христовымъ именемъ. Больно было 
видфть переселенцевъ въ такомъ положеніи, оторванныхь отъ родины, отъ 
насиженныхъ мЪстъ, совершившихъ неудачное путешествів за 41/, тыс. 
версть и вынужденныхъ возвратиться обратно, побираясь Христовымъ 
именемы Переселенцы, возвращающіеся домой въ Каневскій ућздъ, спЪ-: 
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шили. убвжать изъ негостепріимнаго края и даже отказывались поступить 
на работы, предлагаемыя имъ русскими, изъ боязни опоздать на родину. 

Оставшіеся въ Чаткальской долинћ и въ Чаначскомъ ущельи пересе- 
ленцы стали ожидать отвфта отъ военнаго губернатора Ферганской обл. 
Губернаторъ, видя безъисходное положеніе переселенцевъ, близко принялъ 
къ сердцу ихь жалобы и, успокоивъ ихъ, об%ішаль въ скоромъ времени 
самъ пріћхать въ Чаткальскую долину, а также принять вс м$ры устроить 
поселенцевъ гдз только окажется возможнымъ. Немедленно онъ отдалъ 
распоряженів Наманганской у$здной администраціи-—-оказывать полное со- 
дЬйствіе какъ возвращающимся, такъ и остающимся переселенцамъ. 
ВслЪдъ за симь генералъ Повалло Швейковскій (губернаторъ) самъ по- 
Фхаль и лично осмотрћлъ Чаткальскую долину, гдъ назначены переселен- 
ческіе участки, причемъ вынесъ отъ осмотра долины самое тяжелое впе- 
чатлӛніе. Вполнф понявъ жалобы и нужды переселенцевъ, генераль тот- 
часъ же распорядился разселить оставшихся крестьянъ по другимъ мъстамъ 
Ферганской области. Уставшіе отъ скитаній переселенцы —часть ихь-- 
пожелали остаться въ Наманганскомь уфздЪ; 38 семействъ на Чаткаль- 
ской долинф и 54 семейства на Караванской долинЪ (южная часть болће 
удобная), 38 семействъ ушли въ Андижанскій уфздъ, 41 семья въ Ошскій, 
и 4 семьи сЗли на усадебныхъ мФстахь города Нов. Маргелана. Остальные 
50 семействъ вернулись на родину, при чемъ отъ станцін Запорожской — 
конца укладки рельсовъ, въ Август 1896 г. были перевезены до г. Са- 
марканда безплатно. За время своего скитанія, переселенцы похоронили 
110 чел. дӛтей и 4 взрослыхъ; большая часть дћтей умерла на Чаткаль- 
ской долинБ, гдЪ образовалось цфлое кладбище изъ дћтей. 

Вездф,гдћ только проходили и проЪзжали возвращающіеся переселенцы, — 
находились добрые русскіе люди, сочувствующіе ихъ горю и по мђрђ воз- 
можности помогающіе имъ въ дорогЪ. Въ городахь Кокандћ, Ходжент%, 
Самарканд, ЧарджуЪ и КрасноволскЪ переселенцамъ устраивали обЪды 
и давали даже денежную помощь. Видбвшій ихъ въ г. Ходженть Са- 
маркандской обл. корреспонденть «Русскихь Відомостей» такъ описы- 
ваеть встрӛчу съ переселенцами: *) «голодныя изможденныя лица ихъ 
производили удручающее впечатлЪніе; нужно было видЪть, съ какою жад- 
ностью Зли эти люди, и больные, и здоровые, обфдъ, устроенный имъ по 
подпискв среди служашихь и рабочихъ. Да и немудрено—вЪдь это. былъ 
первый горячій объдъ въ продолженіи почти 2-хъ недӛльнаго пути!» Въ 
гор. Чарджуй они пріъхали небольшими партіями, и каждую изъ нихъ 
русское населеніе г. Чарджуя угощало обћдомъ, напутствовало въ дорогу 
чаемъ и сахаромъ. На вопросъ, сдћланный имъ въ г. Чарджућ: что вы 


*) «Эпизодь изъ переселенческихь скитаній» № 954 Русскихь Вљдомостей за 
1896 годъ. 
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будете дфлать въ Кіевской губ. вфдь тамъ все вами продано?--пересе- 
ленцы спокойно отвӛчали: «а щожъ! будемо выкуповывать свое»! *). 

Какъ они доћхали на родину и какъ устроились на прежнихъ сеа 
въ русскую печать не достигало свЪдћній. 4 

Оставшимся йереселенцамъ въ Чаткальской и Караванской долин. 
военный губернаторъ распорядился выдать муку, хлћбъ и зерно для 06с5- 
мененія полей на весну, а въ Сентябрћ и Октябрь прислалъ полушубки 
и сапоги. 

Московскій купецъ Соловьевъ, имћющій въ гт. Намангань и Чустћ. 
хлопковые заводы, пожертвовалъ 1000 рублей на устройство молитвеннаго 
дома въ Чаткальской долин, гдВ поселились переселенцы. 

Въ Андижанскомъ уђздв прибывшіе переселенцы—38 семействъ —сћли 
на свободныхъ государственныхъ земляхъ въ Базаръ-Курганской волости, 
въ 50 верстахъ отъ гор. Андижана и въ 4 верстахъ отъ базарнаго 
пункта--кишлақа Базаръ-Кургана. Местность эта—урочище Арначи, гд. 
теперь образовался Никольский поселокъ, представляла изъ себя свободную. 
землю, отъ которой населеніе во время производства поземельно податныхъ 
работъ въ 1891—93 годахъ отказалось. Владфльцы ея киргизы, и мута- 
валій (распорядитель вакуфа), ведя больше кочевой образъ жизни, не- 
жели осБдлый, не захотЪли платить подати за излишнюю землю и уступили 
ее въ казну, хотя все время пользовались ею безпошлинно— посл позем. 
податн. работъ. Областная администрація знала про эту свободную землю 
(790 десят.), и при первой къ тому возможности указала, на нее переселен- 
цамъ. Въ образовавшемея Никольскомъ поселкћ нарфзано 50 участковъ. 
по 1 дес. каждый для усадьбы, изъ коихъ 6 участковъ оставлены подъ. 
церковь, школу, помфщен1е для причта и учителя. Полевой земли нарЪзано. 
по 9 десят. на 50 семей, остальная же земля отдана подъ выгонъ и 
пастьбы скота. Изъ 44 усадебныхъ участковъ отдано только 38 по 1 дес. 
на семью, остальные 6 участковъ оставлены на случай прихода пересе- 
ленцевъ съ Чаткальской долины (чего надо ожидать). Цифра надфла— 
10 дес. на семью— немного велика, можно было-бы даже ве пожалуй уменьшить. 
такъ какъ крестьянину, имфвшему 11/, 2:/, дес. на семью въ Каневскомъ. 
уБздћ, трудно справиться съ надфломъ въ 10 десятинъ. Но эта норма при- 
нята уже давно въ Ферганской области, со времени основанія 1-го п0- 
селка Покров скаго въ Ошскомъ у%зд%. 

41 семья, ушедшая въ Ошскій уЪздъ, сћли на свободныхъ участкахъ. 
Покровскаго поселка въ 1892 году. Въ 1897 году число дворовъ въ По- 
кровскомъ поселкВ было уже 90; поселенцы тамъ выходцы изъ Воро- 
нежской губерніи и Донской области, часть изъ Астраханской губерніи, 
и часть мЬщанъ и запасныхъ солдать, оставшихся въ Ферганской области. 





*) Закасп. обоврӛніе № 110 1897 г. корреспонденція изъ г. Чарджуя. 
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М%сто подъ поселокъ выбрано въ 1892 году хорошее въ гигіеническихъ 
отношеніи; почва плодородная, воды для орошеня полей весьма доста- 
точно. Поселокъ Покровскій находится въ 34 верстахъ отъ русскаго го- 
рода Оша и въ 16 верстахъ отъ большого торговаго селенія (кишлака) 
Узена, что весьма благопріятно для условія сбыта земледӛльческомь про- 
дуктовъ. Урожаи хлфбовъ у поселенцевъ, сидЪвшихъ тамъ до половины 
августа 1897 года, получились хорошіе, благодаря хорошей почвВ и обилію 
воды для орошенія; изъ хлфбовъ они сћяли пшеницы кубанку и мЪстную, 
овесъ, ячмень; кром того засҺвали дыни, арбузы, картофель и огурцы. 
Овощи сбывались въ городъ Ошъ для русскихъ жителей; арбузы ихъ 
пользовались большимъ спросомъ среди сартовъ и киргизъ въ кишлакћ 
УзгенЊ. .Скота у нихъ было достаточно; для прокорма его зимою посе- 
ленцы Покровскаго поселка дфлаютъ запасы сфна на прилегающихъ къ 
поселку предгоріяхъ. Есть, конечно, семьи, которыя, несмотря на 5 лђтъ 
существованія поселка, —не совсфмъ хорошо устроились, но такихъ се- 
мействъ немного. Въ 1896 году въ Покровскомъ поселкЬ открыто сель- 
ское приходское училище въ наемномъ домћ и выбрано мЬсто для по- 
стройки церкви и домовъ для причта. Все это, вмЪстћ взятое, обЪщаетъ 
поселку хорошую будущность и за прибывшихъ каневцевъ можно быть 
спокойными, на весну они предполагали строить избы, а пока аа 
лись въ сділанныхь наскоро землянкахъ или у сосЪдей. 

Переселенцы, ушедшіе въ Андижанскій и Ошскій уфзды, принесли съ 
собою кое-что изъ хозяйства, нфкоторые взяли неболыше плуги. Насе- 
леніе города Андижана и Оша (русское), въ томъ числ и туземцы изъ 
уђздовъ, по иниціативв Андижанской и Ошской администраціи, много со- 
дъйствовали первоначальному устройству переселенцевъ. Андижанская 
уђздная администрація отпустила переселенцамъ лћса для постройки избъ, 
закупила сВмянь на обсӛменӛніе полей, выдала муки и хл%ба. Горожане 
г. Андижана устроили обфдъ переселенцамъ, Большая Ярославская Ма- 
нуфактура (Корзинкинъ и К°), заводы и хлопковая плантація коей на- 
ходится въ Андижанскомъ уъздЪ, въ 20 верстахъ отъ Никольскаго по- 
селка,— прислала, переселенцамъ свои плуги и часть скота. Даже туземцы 
дарили переселенцамъ муку, зерно и скотъ для перваго обзаведенія. Весьма 
пріятно было видЪть дружное содъйствіе переселенцамъ, въ особенности 
со стороны туземцевъ-иновфрцевъ. Много сердечнаго участія выказалъ 
переселенцамъ Андижанскій уъздный начальникъ, подполковникь А. В. Кой- 
шевскій, позаботившійся объ устройствЪ ” переселенцевь. 

Для надзора за водою и обученія переселенцевъ искусству орошенія 
въ поселокъ Никольскій, въ Андижанскомъ уЪздЪ, приставленъ мирабъ- 
баша, знающій русскій языкъ и русскіе нравы. Въ ноябрь же прошлаго 
года туда былъ командированъ ирригаціонный техникь, для разбивки ары- 
КОВЪ. 
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Четыре семьи, какъ сказано было выше, поселились на усадебныхъ 
земляхъ города Новаго Маргелана. Выборь этоть нельзя назвать удач- 
нымъ, такъ какъ окрестности города Новаго Маргелана—лихорадочныя 
местности, топкія и сырыя, что и отразилось. на переселенцахъ; одинъ 
взрослый мужчина умеръ и двое дВтей заболБло (дфти въ декабрВ уже 
выздоров*ли). Этихъ переселенцевъ, въ виду ихь здоровья, слъдуетъ пере- 
‚ вести въ Андижанскій или Ошскій уЪздъ, поближе къ своимь односель- 
чанамъ. Про крестьянъ въ Наманганскомъ уфздз на Чаткальской и 
Караванской долинахъ нельзя думать, что-бы они тамъ остались. «Жизнь 
‚ тамъ покажется имъ каторгою, и надо удивляться смЪлости переселенцевъ, 
рЬшившихся остаться зимовать тамъ, и смЪлости нашихъ уъздныхъ куль- 
туртрегеровъ (наманганскихъ), увБряющихъ, что. положеніе ихь вполнЪ 
обезпеченное. 

Резюмируя все вышеизложенное о каневскихъ переселенцахъ, можно ска- 
зать, что самое передвиженіе ихъ въ Ферганскую область есть именно «пе- 
чальное недоразумћніе», какъ справедливо выразился авторъ статьи «Пе- 
чальное недоразумӛнів» въ «С.-Петербургскихъ Вћдомостяхъ» (№ 281 и 
315 за 1897 г.). Мста для переселенцевъ въ Наманганскомъ уфздь не 
были хорошо осмотрёны и изслђдованы. Всф повБрили Наманганскимъ 
администраторамъ, добивавшимся въ что-бы то ни стало основанія рус- 
скаго поселка. Несчастные переселенцы потеряли столько здоровья, истра- 
тились, оторвались отъ родины и въ результатъ—потеря дфтей и взрослыхъ, 
бЪгство обратно, скитанія по другимъ мФстамь. 

А в$дь свободныя земли, удобныя для переселенцевъ, были и теперь 
есть въ Ферганской области! Правда, не много, но есть они именно въ 
Андижанскомъ ућздЪ,. на такъ называемыхъ отказныхь землях». Земли 
эти пока еше не приведены во извЪстность и не приготовлены для жизни 
русскихъ. На все это нужно время и--главное--денежныя средства, но если 
уже заселять край русскими, то ненужно жалЪть средствъ къ тому. Нужна 
особенная энергія и заботливость какъ главной администращи края, такъ и 
областной и уЪздной. 

А. Пт--нь. 


Вольные Хл%Фбопашцы. 


(Изъ Новороссін). 


Въ виду близкаго пересмотра законоположеній о лицахь, живущихъ 
на правахъ краткосрочнаго владћнія на земляхъ крестьянскихъ о06- 
ществъ и по хуторамъ, а также мБстечкамъ частныхъ землевладфльцевъ, 
мы считаемъ не безполезнымъ коснуться вопроса о положеній южно - рус- 
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скихь мӛшань-десятинциковь и безземельныхь крестьянъ. Это тАмь 
боле кажется необходимымь, что, вслЪдетв!е затруднительности пере- 
селей въ настоящее время такихъ людей въ Азіатскую Россію, жизнь 
нашего безземельнаго пролетаріата становится съ каждымъ годомъ тяже- 
лфе и безвыходн%е..... Кому случалось профзжать по обширнымъ степямъ 
Новороссій, тотъ навфрное неоднократно останавливалъ свой изумленный 
взглядъ на крайне бфдныхъ и вообще непрезентабельныхъ на видъ хуто- 
рахь, населенныхъ полукочевымъ элементомъ, именуемымъ мъщанами-де- 
сятинщиками. По наружности эти хутора представляютъ обыкновенно не- 
большія группы убогихъ землянокъ съ чрезвычайно низкими стБнами, 
минјатюрными оконцами и полусгнившими, покосившимися дверями. Во- 
кругъ подобныхъ жилищъ, за весьма рћдкими исключеніями, почти ни- 
когда нельзя встрВтить болБе или менфе порядочную изгородь, м%сто 
которой нер$дко замБняеть слвпленный наскоро глиняной заборъ; навозный 
валь или неглубокая канава; нфкоторыя-же землянки не только лишены 
всякой изгороди, но даже не имћютъ при себЪ самыхъ необходимыхъ сель- 
скохоэяйственныхь пристроекъ. Послфднее обстоятельство объясняется 
абсолютной бъдностью десятинщика, не имћющаго уже ни скота, ни земле- 
дфльческаго инвентаря, ни домашней птицы. Въ большинствЪ случаевъ 
на такихъ -хуторахь вы не найдете ни садовъ, ни полисадниковъ и только 
подлћ самыхъ зажиточныхъ десятинщиковъ, да и то въ рвдкихь случаяхъ, 
можно увидфть тощую акацію, старую иву или н%сколько чахлыхъ вишне- 
выхъ деревьевъ. Единственнымъ украшеніемъ любого изъ такихъ хуторовъ 
служать въ лЬтнее время небольшіе огороды, засфянные подсолнечникомъ, 
макомъ и другими растеніями, оживляющими до нћкоторой степени уны- 
лый пейзажъ своими цвфтами. Не удивительно послЪ этого, что већ таке 
поселки производятъ на случайнаго зрителя весьма тяжелое и безотрадное 
впечатл%ніе... Въ чемъ же, спрашивается, заключается причина такого 
убожества, нерадВнія и неряшливости? Исключительно въ томъ, что на- 
званные десятинщики лишены земельной собственности и всец$ло зависять 
отъ каприза тБхь лицъ, коимъ принадлежать описываемые нами хутора. 
Арендуя у помфщиковъ землю на срокъ не болЪе одного года, мЪщане- 
десятинщики находятся всегда въ полнбйшей неизвЪстности относительно 
завтралиняго дня, хозяинъ-же хутора, желая пользоваться правомъ еже- 
годно поднимать арендную плату, никогда не согласится сдать необходимый 
десятинщикамъ участокъ на болфе продолжительный срокъ. На языкЬ 
мЪстной администраціи эти мЪщане носять названіе «вольныхъ хлћбопаш- 
цевъ», т. е. такихъ людей, которые могуть свободно переходить съ м%ста 
на м%сто и заниматься хлЬбопашествомъ въ любомъ пункть Руси. Та- 
кимь образомъ они представляютъ собою н%что среднее между осЪдлыми 
и кочевыми народами нашего государства. Каждый изъ подобныхъ деся- 
тинщиковъ долженъ постоянно помнить о томъ, что не сегодня— завтра 
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ему придется собирать свои пожитки, продавать лишнее имущество, если 
таковое окажется, и отправляться на поиски другого хозяина, могущаго 
дать несчастному скитальцу пристанище на болфе продолжительный срокъ. 
Въ этомъ отношеніи южнорусскіе мЪщане-десятинщики дЪйствительно 
свободны и свободны такъ, какъ вћътеръ или птица небесная. Къ нимъ 
вполнћ приложимы слова священнаго писанія: «Не имамъ зд% града пре- 
бываюша, но грядущаго взыскуемъ». А гдЪ этотъ обфтованный градъ на- 
ходится,— кто знаетъ? Въ виду же того, что съ нЪкотораго времени стран- 
ствованія десятинщиковъ, по обширнымъ южнорусскимъ степямъ лриводятъ 
почти всегда әтихь подневольныхъ скитальцевь къ весьма плачевнымъ 
результатамъ, и что наученные горькимъ опытомъ землевладфльцы начи- 
нають относиться съ большою осторожностью къ пріему въ свои имфнія 
этихь полунищихъ хлфбопашцевъ, —послЪдніе, въ силу указаннаго обстоя- 
тельства, все рёже и рЬже оставляють насиженныя м%ста, предпочитая 
лучше терпливо переносить на старомъ пепелишћ всевозможныя невзгоды 
и гоненія, чћмъ проводить жизнь въ безцћльныхъ скитаніяхъ «по лицу 
земли родной». | 
Полагая, что не всякій изъ. русскихъ читателей пойметь, почему 
эдішніе землевладфльцы боятся принимать на свои хутора «вольныхъ 
‚ хлёбопанщевъ», мы считаемъ необходимымъ дать этому факту необхо- 
димое поясненіе. Суть въ томъ, что каждый помфщикъ или крупный арен- 
даторъ, сдавая свои поля исполу или за извЪстную денежную плату 
мӘстному населенію, предпочитаетъ имфть дћло съ людьми болће или мензе 
зажиточными, которые всегда оказываются лучшими работниками и акку- 
ратными плательщиками. При настоящемъ развитіи въ нашемъ краб ис- 
польной системы занятіе земледӛліемь только и мыслимо для такихь м%- 
щанъ-десятинщиковъ и крестьянъ, кои владћютъ достаточнымъ количествомъ 
кивого и мертваго инвентаря. Въ нынфшнемъ, наприм., году большинство 
помфщиковъ Херсонской и Таврической губ. сдали свои земли м%стнымь 
десятинщикамъ и крестьянамъ «за половину» съ возвратомъ всъхъ сф- 
мянъ или значительной части таковыхъ. Общія же условія съемки земли 
«за половину» состоять въ сл$дующемъ: испольщикъ, снимая, положимъ, 
двЪ десятины земли у помфщика или арендатора, обязанъ своими сред- 
ствами вспахать весь этоть участокъ, засћять и потомъ выкосить хлћбъ, 
связать его въ снопы и сложить въ «копы». По окончаніи всей работы 
онъ долженъ отдать половину урожая владЪльцу земли, свезя и сложивъ 
хлћбъ на указанное хозяиномъ мЪсто. Каждая изъ перечисленныхь работь 
должна быть произведена своевременно, быстро и вполн аккуратно. Ма- 
лЬйшее отступленіе отъ заключеннаго касательно этого предмета контракта 
влечеть за собою строгое наказаніе въ вид «конфискаціи» половины 
урожая, доставшагося на долю исполыцика. Во избъжаніе воровства, ко- 
торымъ, обыкновенно, сопровождается подобная система хлЪбопашества, 
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владфлецъ земли обязываетъ иногда крестьянъ и мъщанъ -десятинщиковъ 
снять х18б0һь такимъ образомъ, чтобы послЬ уборки его можно было рћ- 
шить посредетвомъ бросанія жребья, какая половина достанется владфльцу, 
и какая поступитъ въ пользу испольщиковъ. Возить свою половину крестьяне 
могутъ лишь послћ того, какъ доставять-на опредфленное мЪсто пом щичью 
часть хлћба. Въ виду этого обстоятельства зачастую случается, что урожай 
земдевладӛльца бываетъ свезень на токи и «гарманы» во. время ясной и 
сухой погоды; принадлежащая-же испольщикамъ половина лежитъ въ по- 
ляхъ до осени, подвергаясь продолжительнымъ невзгодамъ и страдая не- 
рБдко отъ помфщичьяго скота, выходящаго на жнивье. Не смотря, однако, 
на такія кабальныя условя южнорусской исполыцины, требованія на 
землю ростуть здћсь съ каждымъ годомъ. Вотъ почему наши помЪщики 
отдають поля подь посфвъ только наиболће сильнымъ въ матеріальномъ 
отношенін десятинщикамъ и крестьянамъ; что же касается безлошадныхъ 
и вообще захудалыхь «вольныхь хл%бопашцевь», то, они, оставаясь за 
штатомъ, бъднЪютъ изо дня въ день, пополняя кадры золоторотцевъ и коно- 
крадовъ южнаго края. Нечего уже и говорить 0 томъ, насколько такіе 
десятинщики оказываются исправными плательщиками за арендуемую подъ 
выгонь скота землю и за хаты, принадлежашія владфльцу хутора. Съ 
этой стороны «вольные хл5бопашцы» являются вЪчными должниками предь 
хозяевами земли. Само собою разумЗется, что разъ подобная голытьба 
начинаетъ, какъ это часто случается у нась, слишкомъ уже напирать на 
помфщика, требуя земли подъ посђвъ, то ей отводятся наиболће исто- 
щенные участки; это еще сильнће усугубляетъ б%детвеннов положеніе м%- 
щанъ-десятинщиковъ, которые даже при наилучшихъ климатическихъ 
условіяхъ получаютъ на такихъ поляхъ весьма скудные урожаи. Нельзя 
сказать, чтобы и землевладфльцы поступали въ данномъ случаъ вполнА 
благоразумно, такъ какъ, съ одной стороны, они подобнымъ образомъ спо- 
собствуютъ еще большему истощенію и засоренію почвы, а съ другогой, 
заставляя своихь обЪднвшихъ десятинщиковъ затрагивать понапрасну 
трудъ и время, теряють послфднюю надежду получить съ нихь когда бы 
то ни было свои деньги. Прямымъ слдствіемъ такого порядка вещей 
является не только безъисходная нужда мъщанъ-десятинщиковъ, но и 
ненависть съ ихь стороны ко всфмъ здђшнимъ землевладфльцммъ, не 
желающимъ, въ силу изложенныхъ выше причинъ, держать на своихъ 
хуторахь полунищихъ, а, слћдовательно, — безполезныхъ для хозяйства, 
людей. На этой почвъ сплошь и рядомъ вспыхиваетъ у насъ безпре- 
рывная борьба между помЪщиками и арендаторами — съ одной сто- 
роны, и «вольными хлФбопашцами»--сь другой. Борьба эта выражается 
судебными процессами, всякими матеріальными стЬсненіями, потравами, 
драками и т. д., смотря по характеру и положенію владфльцевъ земли, на 
которой живуть мЪщане-десятинщики. Необходимо присовокупить здЪсь, 
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что въ случа какого нибудь стихійнаго бӛдствія, въ родЪ голода, без- 
кормицы скота, эпидеміи и эпизоотій, вольные хлфбопашцы остаются по 
большей части въ безпомощномъ состояніи, такъ какъ они не принадле- 
жать къ крестьянскимъ обществамъ, кои въ такомъ случа$ прежде всего 
пользуются помощью земства и правительства. Не желая имЪть на своей 
земл подобныхъ голяковъ, әдішніе помфщики стараются отдфлываться 
отъ нихъ всевозможными способами; въ свою очередь мЪщане-десятин- 
щики, зная трудность передвиженія на другое мФсто, не желають ухо- 
дить добровольно изъ занимаемыхъ ими жилищъ. Во избЪжаніе дорого 
стоющихъ судебно-полицейскихъ мръ, имђющихъ цћлью «выкуриваніе» 
изъ хуторовь «вольныхъ хлЪбопапщевъ», разные арендаторы и разнаго 
рода қулаки--землевладільцы прибфгаютъ подчасъ въ такомъ случаћ къ 
самымъ невфроятнымъ способамъ выселенія. Иные хозяева для достиженія 
этой цфли разрушають мЪщанскія землянки даже среди зимы, окапываютъ 
хутора канавами, црекращая, такимъ образомъ, выходъ и выћздъ въ поле 
не только для людей, но и для животныхъ; кром% того, наиболће черствые 
сердцемъ землевладћльцы, пользуясь крайнею забитостью и безпомощнымъ 
состояніемъ десятинщиковъ, лишають этихъ послћднихъ выпасовъ и даже 
водопоевъ для скота. Очутившись въ такомъ осадномъ положеніи, «воль- 
ные хлЪбопашцы» превращаются въ самыхъ отчаянныхь захребетниковъ, 
производя подчась опустошительные ночные набћги на помЪщичьи паст- 
бища и нивы. СлФӛдетвіемь этого бываетъ, обыкновенно, рядъ кровопро- 
литныхъ схватокъ между десятинщиками и полевыми сторожами, что не- 
избЪжно влечетъ за собою сложные и дорого стоющіе для обфихь сто- 
ронъ судебные процессы. НЪкоторые помфщики не стфсняются превращать 
населенныя десятинщиками избы въ свиные и скотскіе хлбва, дабы квар- 
тиранты уходили безъ содьйствія полиціи. Не взирая, однако, на већ эти 
репрессліи, «вольные хл%бопашцы» въ большинствв случаевь и не ду- 
мають выселяться изъ осаждаемыхъ хуторовъ: напротивъ, они, основы- 
ваясь на томъ, что «здфсь умерли ихъ отцы и дфды», продолжають съ 
энергіей, достойной лучшей участи, вести упорную борьбу со своими хо- 
зяевами и, будучи вытеснены изъ землянокъ, умудряются жить на томъ-же 
хуторћ въ шалашахь й ямахь, прикрытыхъ сверху бурьяномъ. На нашихь 
глазахъ былъ однажды такой случай: десятинщика выбросили изъ хаты 
въ присутствіи судебно-полицейскихъ властей, и землянка была тотчасъ-же 
превращена въ развалины. Обстоятельство это нисколько однако не озадачило 
десятинщика, который преспокойно устроился на огородь подъ высокимъ за- 
боромъ, руководясь тЬмъ, что въ исполнительномъ листь не упомянуто 
было о разрушен и пристроекъ; когда-же, спустя н%которое время, былъ 
уничтоженъ и заборъ, то нашъ вольный хлфбопашець расмфстилъ свое 
имущество на вырощенныхъ имъ деревьяхъ, куда и самъ переселился съ 
семействомъ. Огорошенный подобнымъ маневромъ землевладфлець прину-. 
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жденъ былъ затфять новое дфло о рубкВ принадлежащихъ десятинщику 
деревьевъ. Къ счастію, наступившіе вскорф морозы принудили упрямаго 
южно-русскаго «ирландца» сдаться на капитуляцію. Весьма естественно, 
что подобное упрямство вовлекаеть десятинщиковъ еще въ болышя убытки 
и ведеть этихь обездоленныхъ людей къ окончательному разоренію и ни- 
щенству, такъ какъ вся сумма судебно-полицейскихъ пошлинъ ложится въ 
данномъ случа всецфло на отвътчиковъ... 

И вотъ, въ такомъ положеніи находится большинство южнорусскихъ 
«вольныхъ» хлЬбопашцевъ. Горе великое терпятъ они, но нелегко прихо- 
дится съ ними и самимъ землевладћльцамъ. Выхода изъ этого заколдован- 
наго круга пока нФть никакого, въ особенности же съ тфхъ поръ, какъ 
въ Новороссіи прекращенъ отводъ казенныхъ участковъ для этого безземель- 
наго люда. Переселенія-же въ отдаленныя части Имперіи сопряжены съ 
затратою такихъ средствъ, какими никто изъ нашихъ десятинщиковъ не 
обладаетъ; помимо этого, если-бы кто изъ «вольныхъ» хлћбопашцевъ и 
нашелъ возможность передвинуться какимъ-нибудь образомъ въ Сибирь или 
на Кавказъ, то ему врядъ-ли удастся сдЬлать это, не расплатившись съ вла- 
дільцемъ земли, у котораго весь хуторъ снимаетъ выгоны и пахатныя поля 
на основаніи круговой поруки. Въ виду этого обстоятельства мЪщане-деся- 
тинщики зорко слЬдять другъ за другомъ, ибо, въ случа$ ухода изъ хутора 
кого-либо изъ обывателей, долги послЪдняго лягутъ излишнимъ бременемъ 
на остальныхъ голяковъ. Во многихъ имӛніяхь нашего края положеніе м5- 
щанъ-десятинщиковъ, въ силу перечисленныхъ условій, является несравненно 
хуже, чЬмъ бывшее положеніе крћпостныхъ. Не мЬшаетъ присовокупить еще, 
что удрученные массою житейскихь невзгодъ и абсолютной бЪдностью 
здБшніе вольные хлфбопашцы представляютъ собою самый темный, забитый 
классъ мЪстнаго деревенскаго населенія, такъ какъ они почти всегда жи- 
вуть на значительномъ разстояи отъ школъ и вообще культурныхъ 
центровъ. Вотъ почему, между прочимъ, разныя секты прежде всего и 
чаще всего появляются у насъ не среди крестьянъ, а по хуторамъ, на- 
селеннымъ «вольными хл%болашцами». Впрочемъ, если-бы кто изъ та- 
кихъ мЬщанъ и вздумалъ отправлять своихъ дЪтей въ сосфднюю школу, 
то не могъ-бы этого сдЪлать по той простой причин%, что не нашель-бы 
во что оД5ть ученика въ зимнее время, съ наступленіемъ-же ранней 
весны вплоть до глубокой осени даже 7—8 лћтнія дђти мфщанъ-десятин-. 
шиковь принимають самое дћятельное участе во всфхъ сельско-хозяй- 
ственныхъ работахъ своихъ родителей. Ограничиваясь здесь только общей 
характеристикою «вольныхъ» хлфбопашцевъ, мы думаемъ, что и написан- 
наго достаточно для составленія правильнаго понятія о жить обездолен- 
ныхъ южно-русскихъ мЪщанъ-десятинщиковъ. Полагаемъ, что они также 
заслуживають должнаго вниманія со стороны т5хъ лицъ и учрежденій, кои 
будуть скоро заняты вопросомъ о положеніи юго-западныхъ чиншевиковъ, 
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обывателей владбльческихь мъстечекъ и вообще безземельныхъ хлћбопаш- 
цевъ и мелкихь ремесленниковъ, живущихъ подъ дамокловымъ мечомъ. на 
правахъ краткосрочнаго влад%нія. | 

Д. Өедоровъ. 


„Съ береговъ Енисея“, 


1) Подпольная адвокатура и ссыльные.--2) Д%ло Пржесмыцкаго.—3) Сибирскіе взя- 
точники и ихь защитникъ г. Константиновъ. 


До введенія вь Сибири Уставовь Императора Александра П хожденія 
по дфламъ гражданскимъ и уголовнымъ раәзрЬшалось всякому, кто не 
былъ ограниченъ въ правахъ. 

Въ каждомъ городь были адвокаты, хотя и не ‘признанные закономъ, 
но обществомъ вполнф признанные и состоящіе даже постоянными пов%- 
ренными при городскихъ и иныхъ учрежденіяхь. Услугами этихъ повз- 
ренныхъ пользовалось городское населене и при томъ болће богатое, а 
все остальное населене должно было поневоль обращаться къ мелкимъ 
ходатаямъ, людямъ не только ничего не понимающимъ и незнающимъ за- 
коновъ, но вполнћ безграмотнымъ и главное—негодяямъ съ головы до 
пять. Әти господа, хотя и занимались спеціально веденіемъ чужихъ дЪлЪ, 
но не считали даже вужнымъ выписать хотя первую часть десятаго 
тома. ДЪйствовали они больше по вдохновеню. Въ своихъ прошеніяхъ 
на соотвВтствуюшія статьи закона они не ссылались, а больше «припа- 
дали къ стопамъ» того, кому подавали прошенія. Одинъ изъ мелкихъ хо- 
датаевъ всф свои прошенія, обыкновенно помфщающ!яся не менће, какъ 
на пяти или шести листахъ, оканчивалъ ссылкой на «существующе за- 
коны и узаконенія» и просилъ, на основани этихь «законовъ и узаконе- 
ній», удовлетворить «правильное ходатайство» своего довфрителя. Другой 
ходатай, въ концћ прошенія, обыкновенно упоминаль 0 томъ, что на 
статьи законовь онъ не ссылается потому, что он% лучше извфстны суду 
и онъ не хочеть «возвеличивать» себя и унижать судъ, «ибо указаніе 
на законы можеть осердить судъ, и судьи могутъ подумать, что онъ, 
адвокатъ, сомнбвается въ ихъ познаніяхъ». Суды рВшительно были зава- 
лены безграмотными произведеніями мелкихъ ходатаевъ и ничего не было 
мудренаго въ томъ, что дћла тянулись по нЪскольку лфтъ. Главнымъ об- 
разомъ такой волокитВ способствовало, конечно, самое судопроизводство, 
но не мало тормозили ходь дӛль и господа ходатаи, возбуждавшіс разные 
частные вопросы и преврашавшіе семидневные сроки въ годовые. 

Въ Красноярскћ, напримъръ, быль адвокатъ изъ довольно крупныхъ, 
который прославился тлавнымһ образомъ тфмъ, что умЪлъ затягивать дла 
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на десятки лтъ. Поступалъ онъ такимъ образомъ. Подается прошеніе о 
взысканіи извстной суммы съ кліента этого почтеннаго адвоката. Копія 
посылается по мботу жительства отвфтчика. Отвфтчикь начинаетъ пере- 
Ъзжать бъ м®ста на мфсто. Чинь, вручающій- копію, получивь «благодар- 
ность, отписываетъ, что такой-то проживаетъ въ Минусинск}. Проходить 
полгода. Судъ посылаеть копію въ Минусинскъ. Въ Минусинск®, конечно, 
тоже ебть чинь, жаждущій благодарности. Чинъ этоть Ъдетъ къ отвВт- 
чику. Отвфтчикъ даеть «благодарность за обожданіе» и копія лежить два, 
или три м$сяца. Судъ дфлаетъь «повторене» и копія опять ‘лежитъ н%- 
сколько м%сяцевъ. Наконецъ, судъ пишетъ бумагу губернатору. Бумага, 
лежить полгода въ Губернскомъ Управлени. Наконець Минусинск чинъ 
получаеть предписаніе своего начальства о немедленномь врученіи коши 
и о дачћ объясненія такой медленности. Чинь Фдеть къ отвЪтчику, по- 
лучаетъ третью благодарность, а въ объясненіи пишеть, что отвЪтчикъ 
все время былъ въ неизвЪстной отлучк, а потому и не могла быть вру- 
чена, ему злополучная копія. По объясненію чина оказывается, что от- 
вЪтчикъ живетъ въ настоящее время въ Томск, а потому копія съ се- 
годняшней же почтой возвращается въ Губернокій Судъ. Судъ, получив- 
шій копію, вновь отсылаеть ее въ Томскъ. Тамъ происходить та же 
исторія, проходитъ годъ или два, а дфло ни на шагъ не подвигается впе. 
редъ. Когда удастся вручить копію, начинаются новыя ухищревія. Зна 
менитый ходатай подаеть объясненіе въ послЪдній день срока, но не 
прилагаетъ ни марокъ, ни копіи для врученія противной сторонћ. Судь 
предзагаеть въ семидневный срокъ исправить упущенія. Бумага посту- 
паетъ въ одну изъ Красноярскихъ частей и вмБстћ съ полученіемъ:· бу- 
маги у чиновъ местной полиціи получается большое огорчене. Сынокъ 
знаменитаго ходатая состоить (Совћтникомъ Губернскаго Управленія, а 
потому вручать бумаги знаменитому папаш не менфе знаменитаго сынка, 
никто не осмфливается. Такимъ образомъ проходить нБсколько м$сяцевъ 
и семидневный срокъ начинаетъ болфе походить на семигодовой, чЪмъ 
на семидневный. 

Два. года тому назадъ, знаменитый папаша и знаменитый же сынокъ, 
за избіеніе рабочаго, были присуждены къ тюремному заключенію, но 
старый судъ канулъ въ вЪчность, появился новый” судъ, а приговоръ 
надь этими почтенными дфятелями до сихъ поръ не приведенъ въ испол- 
неніе. ЧФмъ это объяснить, право не знаю. Знаменитый ходатай, о кото- | 
ромъ идетъ здфсь рђчь, хотя и ловилъ рыбу въ мутной вод, но все же 
дЪйствовалъ на законномъ основаніи и былъ; такъ сказать, неуловимъ. 

Мелкая подпольная адвокатура дЪйствовала, что называется, во всю. 
Нужно было лишь зашибить рублевку, а о средствахъ раздумывать нө 
стоило. Мелкіе ходатаи, въ случаћ надобности, и выкрадывали бумаги и 
если удавалось, то, читая дћло въ СудЪ, подекабливали не нравяшіяся 
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имъ слова и пфлыя выраженія въ договорахъ, отсиживали въ тюрьмахъ 
и вновь, болће умудренные и просвфщенные, выступали на свое былое. 
поприще. 

_ Въ Красноярск несколько лӛть проживалъ ссыльно-поселенецъ П%- 
туховъ, именующ себя графомъ ПЗтуховскимъ-Шалонскимъ. Господинъ 
этотъ, какъ и большинство, съ позволенія сказать «интелигентныхъ» 
ссыльныхъ, занимался адвокатурой. Писаль онъ, совершенно безсмысленно 
и безграмотно, но кментовъ надо отдать ему честь, имАль не мало. 
Нравился онъ главнымъ образомъ тӛмь, что на все быль готовъ. Совер- 
шаль онъ подлоги, мошенничества, самоуправства; за все это отсиживалъ 
соотвътствующее количество дней въ тюремномъ замкћ, вновь выходилъ 
на свободу, вновь писаль и вновь попадался въ тюрьму. Видъ онъ имълъ 
графскій, наглость имЪлъ неизмфримую. Все это импонировало и кліенты 
шли къ нему толпой. Получивъ дфло, онъ умфлъ дӛлать какъ-то такъ, 
что вмъетћ съ кліентомъ его сажали въ тюрьму. Какъ хотите, для кліента 
удобство это немалое. Изъ тюрьмы подавалось по десяти или двфнадцати 
прошеній въ день. Губернскій Судь рЬшительно изнемогалъ отъ чтенія 
этихъ великолфиныхь рукописей, и, конечно, по прочтеніи оставлялъ већ 
ихъ безь послћдствій. Остальные ходатаи тоже отличались полною безгра- 
мотностью и не менфе полной натлостью. Невозможнаго для нихъ не су- 
ществовало. Они брались за все и писали прошенія већмъ Должностнымъ 
лицамъ. 

Живя въ Сибири, мы не разъ видали такія прошенія, какихъ не вы- 
думаеть ни одинь юмористъ. Не могу не привести здфеь двухь типи- 
чныхъ прошеній. 

У бабы забрили сына въ солдаты. Мужъ бабы захворалъ и вотъ баба 
обращается къ аблакату и тотъ пишетъ въ Воинское Присутствіе такое 
прошеніе. «По расшатанному здоровью моего мужа, которому измънили 
лЪта и здоровье, и болЬзненному состоянію моего старшаго сына-первенца, 
который не только служилъ мнф вфрой и правдой, но и моему семейству 
вспомогательствомъ, но даже еще болће затруднялъ (?), такъ какъ самого 
его приходится содержать собственными трудами. Находясь въ такомъ 
тяжкомъ состояніи, которое еше больше увеличиваеть престарћлость мужа 
моего, осмфливаюсь просить о моемъ младшемъ сын%, находящемся въ ка- 
зармЪ для приготовленія писарскихъ обязанностей, гдћ находясь въ про- 
стое время занятій, могь бы быть хорошимъ помощникомъ и покровите- 
лемъ моего семейства». И за это платятся деньги. 

Вотъ другое прошеніе, поданное въ Окружный Судъ и принадлежащее 
перу одного сибирскаго юсз. 

«Два года тому назадъ мужъ мой крестьянинъ деревни Николаевской 
Антонъ Петровъ увлекшись холодностью къ присвоенному брачному се- 
мейству и ночными отлучками, послЬ личнаго наблюденія изобличенъ 
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быль въ нарушеніи святости брака. Отнеся проступокь мужа, совершен- 
нымъ при многомъ употребленій крВпкихь напитковъ, оставленъ мною 
безъ обжалованья. Между тъмъ снисхожденіе мое въ необжалованьи 
усвоило развит!е мужу повторять нарушенія святости брака, начавъ же- 
стокое противъ меня обрашеніе съ покушеніемъ лишить жизни 11 Января 
сего года взятымъ въ руки заряжевнымъ револьверомъ, къ благополучію, 
бытности сказаннаго оружія въ кожанномъ чахлЪ и моментальный побћгъ 
мой пріостановилъ совершеніе обдуманнаго намВренія, неуспћхомъ тот- 
чась вынуть вложеннаго и шнуромь обмотаннаго оружія, состоявшееся 
противъ воли злоумышленника. Въ Январћ же ночью мужь схватилъ меня 
за дыхательное горло, залфмъ другою рукою произвелъ о деревянный 
поль моего тћла сотрясеніе. Удавшійея случай испустить крикъ и шо- 
рохь привлекъ на оные домашнихъ проживателей, которые и вытащили 
меня изъ рукъ злоумышленника, отчего до сихъ поръ имћются у меня 
знаки паралельно дыхательнаго горла». 

Дале идетъ просьба о привлеченіи мужа къ уголовной отвЪтственности 
«въ пред5лахь сего прошенія». 

Не думайте, что два приведенныхъ мною прошенія составляютъ исклю- 
ченіе. МЪстные ходатаи пишуть всегда въ такомъ духЪ. Любятъ они упо- 
треблять также и иностранныя снова, конечно, не понимая ихъ смысла и 
вставляя ихъ тамъ, гдз имъ быть совершенно не полагается. Такими хо- 
датаями кишить рВӛшительно вся Сибирь, и зло это, какъ и множество 
другихъ сибирскихъ золь, создала ссылка. 

Съ введешемъ въ Сибири новыхъ Судовъ, подпольная адвокатура не 
уничтожилась и процвътаетъ по прежнему. На сколько высокъ былъ 
нравственный цензь Сибирскихь ходатаевъ, доказываетъ рӛшительный 
отказъ Судовъ принять большинство изъ этихъ ходатаевъ въ частные 
повфренные. Изъ лицъ, занимающихся веденіемъ чужихъ дфлъ въ Иркут- 
СЕВ, въ частные повфренные принять одинъ, въ КрасноярскВ и Томск} — 
двое. Остальные были прямо не допущены до экзамена «по имћющимся 
въ Судахъ свЬдӛніямһ» о ихъ прошлой плодотворной дћятельности. 

Но подпольные адвокаты нисколько не унывають. Отсутствіе присяж- 
ныхь и частныхъ повБренныхь въ маленькихъ сибирскихъ городкахъ 
заставляетъ по неволћ обращаться къ услугамъ этихъ темныхъ ДАЛЬЦОВЬ 
и потому већ дфла мировой подсудности до сихъ поръ находятся въ цп- 
кихь и нечистыхъ рукахь разныхъ господъ, именующихъ себя то повћ- 
ренными по судебнымъ дћламъ, то юрисконсультами. Адвокатамъ, выћз- 
жающимъ съ Судомъ на первыя сессій, рБшительно не давали покою 
кліенты. Въ Ачинскћ, напримћъръ, до сихъ порь нћътъ ни одного ни част- 
наго ни присяжнаго повВреннато, а потому публика поставлена въ очень 
затруднительное положеніе. Старыхь юсовъ мировые судьи прямо гонять . 
вонъ, самому въ судћ являться «боязно», и воть обыватель по неволћ 
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Фдеть въ губернскій городъ и такимъ образомъ тратится совершенно на- 
прасно. ПроцвВтанію подпольной адвокатуры много способствуютъ и сами 
сибиряки. Сибирякъ любитъ все дешевое. Дћло свое онъ-зейетъ обыкно- 
венно самъ, а ходатай только излагаетъ на бумагВ въ цвътистыхъ .выра- 
женіяхь его мысли и ходить по присутственнымъ м$стамъ. Съ такимъ 
ходатаемъ сибирскому толстосуму обходиться гораздо е Можно и 
въ «рыло ткнуть» и поколотить. 

Что Сибирская подпольная адвокатура процвфтаетъ и теперь, это мо- 
жетъ подтвердить большинство присяжныхъ повћренныхъ, пріъхавшихъ 
изъ Европейской Росси. Большинство ихъ сидитъ безъ дла, а многіе 
уже вернулись обратно. Сибирякъ страшно недовћрчивъ. Къ этому прі- 
учила его та же ссылка. ) 

Испугавшись новыхь судовь и появленія присяжныхъ и частныхъ 
_ повфренныхъ, нћкоторые изъ подпольныхъ адвокатовъ вздумали было за- 
явить протестъ и смъло выступили. на борьбу съ своими нежелатель- 
ными конкурентами, но за то жестоко и поплатились. Въ Енисейской 
губерніи въ сороковыхъ и пятидесятыхъ годахъ гремфло имя золотопро- 
мышленника Мошарова. Золотые пріиски его давали громадные барыши. 
Мошаровь умеръ. Все состояніе перешло въ руки его жены. Та начала, 
шумную жизнь, Фздила въ Парижъ, гдь жила по цћлымъ годамъ. Д%фла, 
между тфмъ, приходили въ упадокъ и въ концв концовъ былъ учрежденъ 
конкурсъ, а г-жа Мошарова послћдніе двадцать лћтъ ходила по улицамъ 
Красноярска, въ качествћ нищей. Въ 1897 году она умерла на крыльцЕ 
какого-то кабака. Конкурсъ былъ учрежденъ еще въ пятидесятыхъ годахъ 
и, конечно, главными воротилами въ этомъ конкурсћ явились сибирскіе 
юсы. Началась невообразимая канитель. Юсы грабили остатки Мошаров- 
скихъ богатствъ и тянули дћло. Сорокъ восемь лћтъ существовалъ этотъ 
злополучный конкурсъ и сорокъ восемь лћтъ имъ завфдывалъ старый юсъ, 
отставной чиновникь Фавстъ Пржесмыцкій. Когда повћяло новымъ духомъ 
г. Пржесмыцкій встревожился. Особенно онъ встревожился тогда, когда, 
къ нему явился повфренный наслздницы Карповой, имфющей дћла съ 
опекой и конкурсомь по дђламъ Мошарова. Повфренный сталь разспра- 
шивать о дБлЪ. Г. Пржесмыцкій разсказывалъ и все время ерзалъ на. 
стуль. Не успфль повфренный Карповой, частный повфренный Просинь, 
прійти домой, какъ г. Пржесмыцкій, при сотрудничеств$ своего сынка, 
остӛВленнаго за штатомъ, при введеніи реформы и нынъ присяжнаго по- 
вћреннаго, настрочиль доносъ, въ которомъ объяснилъ,что къ нему явился 
какой-то человфкъ съ подложной довћренностью, выданной будто бы давно 
умершей Карповой и склонялъ его, г: Пржесмыцкато, на всякія незакон- 
ныя сдБлки. Приставъ Булевскій взялъ д@ўхъ городовыхъ и већ сфли на. 
извозчика. На другого извозчика сфли гг. Пржеємыцкіе и шествіе трону- 
лось. Просинъ мирно игралъ въ шашки у одного своего знакомаго. Влругь 
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является полиція. Просина беруть подъ ручки, садять вмӛстВ. съ собой 
и везутъ на его квартиру. Тамь дімають обыскъ, но подложной ДОВ%- 
ренности, конечно, не находять. Г. Просинъ смущенъ и огорченъ. Онь 
новый человћкъ, человвкь, не привыкшій къ нашимъ милымъ нравамь, 
а потому совершенно растерялся. Г. Пржесмыцкій, одфтый въ форму 
Министерства Юотиціи, изображаль изъ себя представителя прокурор- 
ской власти, а старый юсъ—его папаша, рылся въ комодахъ, залзаль 
подъ кровать и съ ловкостью присяжнаго сыщика отыскивалъ плодъ своей 
фантази— несуществующую довћренность Карповой. Найдя вм%сто довфрен- 
ности письмо жены Просина и двћ хорьковыхъ шубы, гг. Пржесмыцкіе, 
совершивъ сей гражданскій подвигъ, отправились домой и вновь усЪлись 
за столъ. Плодомъ ихъ совмфстныхъ трудовъ явился новый доносъ. Они 
въ прошеніи своемъ прямо называли Просина «тонкимъ жуликомъ» И 
просили примФрить на немъ двћ найденныя ими шубы. Изь письма жены 
Просина, желающей своему мужу успфховъ въ его Сибирскихъ длахь, 
почтенные Пржесмыцкіе вывели довольно своеобразное умозаключеніе. Они 
рӛшили, что жена Просина такая же мошенница, какъ и самъ Просинъ, а 
потому и желаетъ ему всяческихъ усп®ховъ въ его сибирскихъ мошенни- 
ческихъ дфлахъ. Жена писала, что Просина цЭлують его маленькіе ребя- 
тишки, а потому гг. Пржесмыцкіе усомнились въ существованіи и самого 
Просина и жены его и его маленькихъ ребятишекъ. Гг. Пржесмыцкіе 
находили, что ребятишекъ этихъ быть не могло, такъ какъ Просину уже 
60 лӛть. Словомъ глумленію надь Просинымъ не было конца. Гг. Прже- 
смыцкіе уже торжествовали побъду. Вдругъ сразу все изм%нилось. ДЂло 
о Просинћ было прекращено, а у мироваго судьи противь Пржесмыц- 
каго - отца было возбуждено уголовное преслЪдованіе по оббиненію въ 
клеветћ. На судъ явились оба Пржесмыцкіе. Папаша въ качеств» обвиняе- 
маго, а сынокъ въ качествћ его защитника. На судћ тоть и другой съ 
апломбомъ доказывали свою правоту, но несмотря на это, мировой судья при- 
зналъ г. Пржесмыцкаго виновнымъ въ клеветћ и приговорилъ его къ аре- 
сту на семь дней. Пржесмыцкіе приговоромъ остались недовольны. 

ДћЪло по апеллящи обфихъ сторонъ перешло въ окружный судъ. При- 
сяжный повБренный Пржесмыцкій и здћсь старался доказать, что папаша 
его совершилъ не преступленіе, а подвигъ достойный Россійскаго гражда- 
нина, обязаннаго на өснованіи 104 ст. Уст. о предупрежд. и пресЪченіи 
преступленій доносить по начальству о всемъ томъ, «чего свидћтель въ 
жизни будешь». Кром% того г. Пржесмыцкій увћрялъ судъ, что выраженіе 
«тонкій жуликъ» нисколько неоскорбительно. ПовБренный Просина 
не соглашался съ такимъ стравнымъ мнЪніемъ и выражене за «ласка- 
тольное» считать отказался. Посл недолгаго совыцанія судь вынесь 
резолюцію. Приговоръ мирового судьи былъ измЪненъ и вмћсто семи дней 


г. Пржесмыцкаго приговорили къ заключенію въ тюрьмћ на 3 мЂсяца. 
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Такъ кончилась генеральная битва, данная представителемь подпольной 
адвокатуры--представителю адвокатуры, признанной закономъ. И все это 
дВлалось изъ-за рубля. 

Если Сибирь кишить поднольными адвокатами, то не менфе того ки- 
шитъ она и всякаго сорта взяточниками. Со введешемъ новыхъ судовъ. 
взяточники стали какъ будто осторожнће. Скрывать преступленія стало. 
довольно опасно. А что дфлалось раньше--үму непостижимо. Находитъ, 
напримфръ, г. засфдатель трупъ неизвфстнаго человвка и трупъ этоть. 
пускаетъ сейчась же въ обороть. Онъ приказываеть подкинуть его къ. 
дому какого-нибудь богатаго крестьянина, а на другой день этотъ кре- 
стьянинь уже вызывался въ качеств обвиняемаго по дфлу объ убств%. 
неизвЪстнаго человћка. Дается, конечно, крупная взятка, и трупъ отправ- 
ляется въ другое село, гдћ продфлывается таже исторія. Такіе «подки- 
дыши» давали немалый барышъ. 

Намъ извфстенъ одинъ случай былого времени, когда г. исправникъ. 
въ рабочую пору выгоняль крестьянъ на поправку и расширен почто- 
ваго тракта. Крестьяне начали «расширять» дорогу, но время было рабо- 
чее, они дали г. исправнику отступного и вернулись въ деревню. На дру- 
гой годъ повторилась та же исторія. Дорога была расчищена и расши- 
рена, а на третій годъ г. исправникъ нашелъ, что дорога слишкомъ ши- 
рока и приказаль ее съуживать... Это не анекдотъ, а фактъ. Въ Т-ской 
гүберній одинъ исправникъ рёшилъ продфлать такую же штуку, но вм%сто 
того, чтобы дать отступного, крестьяне дали ему порку. ИзвЪетенъ слу- 
чай, когда одинъ засћдатель запечаталъ рыболовное озеро, протянувь по 
нему веревки, купленныя, конечно, на счеть крестьянъ. За извВетное 
подношеніе Әзеро, конечно, было распечатано. Въ семидесятыхъ и начал 
восьмидесятыхъ годовъ Ачинск исправникъ прямо грабиль ввфренный 
участокъ. Исправникъ әтоть быль выгнанъ лично Генераль-Губернато- 
ромь, и населеніе округа и города Ачинска обязано этимъ несчастному 
старику-караульному, отпиравшему ворота деревенской скотины. Во 
время профзда Генераль-Губернатора стариченко упалъ на колЗни и съ 
такой рВчью обратился къ нему: 

— Ваше Высоко Превосходительство, ослобоните меня отъ налоговъ. 
Исправникъ всфхъ нась податью обложилъ. Съ меня даже подать беретъ, 
а я всего рубль въ годъ жалованья получаю. Онъ, Ваше Высоко Превос- 
ходительство, 100 вћниковъ меня обязалъ ему доставить. А ГДЬ Я ихъ 
возьму... и т. д. и т. д. Исправникъ-взяточникъ, конечно, былъ момен- 
тально выгнанъ и м$ето его занялъ другой. 

Я привожу только нзкоторые факты. Если бы напечатать већ свЪдЪ- 
пія о взяткахъ и взяточникахъ губернскихъ и окружныхъ, то вышелъ бы 


огромный томъ. қ 
Ф. Филимоновь. 


Внутреннее обозрбӛніе, 


Недородь.--Постановка продовольственнаго дбла.--МнФніе г. Антоновича и его про- 

ектъ.—Проектъ священника Жирнова.- -Г. МедвВдекій о „Московск. В%д.“.—При- 

ходъ, какъ мелкая яемская единица.--Народное образованіе по даннымъ министер- 

ства народнаго просвбӛшенія.--Отвбӛть лифляндскьго суперъ-интендента на отчетъ 
оберъ-прокурора святВйшаго синода. 


Значительная часть Россіи опять переживаетъ тяжелый годъ. Зима 
еше только началась, а уже изъ цћлаго ряда мъстностей слышатся без- 
отрадныя вЪсти. Оть прошлаго года нынЪшній отличается развћ только” 
тБмъ, что нынче уже никто не отрицаетъ нужды, а обсуждають лишь 
способы ея облегченія и размћры необходимой помощи. Въ связи съ хро- 
ническими недородами все болфе острый интересь пріобрћтаютъ вопросы, 
какъ выдти изъ теперешняго положенія, есть-ли вообще выходъ изъ него 
и въ чемъ заключается истинныя причины переживаемаго бъдствія. 

Эти три вопроса оживленно обсуждаются нашей печатью. Но къ нимъ слћ- 
дуеть присоединить еще одинъ, почему-то остающейся обыкновенно вьтВни,- 
вопрось, какихъ послӛдетвій слБдуеть ожидать отъ переживаемыхъ нами 
явленій? | 

Намъ кажется, что отвфть на этотъ вопросъ вполић возможенъ, хотя, 
конечно лишь въ очень общихъ и крупныхъ чертахъ и съ оговоркой, что 
такой отв!т:, нисколько не предрфшаетъ послфдующихъ событій, а лишь 
устанавливг “гъ возможность и вћроятность ихь. Каждый день приносить 
что нибудь "овое. Но это нисколько не устраняетъ возможности сообра- 
зоваться со псфми условіями, которыя могуть быть предусмотрЪны и при- 
няты въ ралечетъ. | 

Для ріггснія поставленнаго нами вопроса у нась имфется обильный 
матеріаль, 2/ь вид опыта предшествующихъ неурожайныхъ годовъ и те- 
кущихъ фа: :овъ изъ жизни нашей деревни. Мы можемъ съ увфренностью 
сказать, что помимо непосредственныхъ, преходящихъ послЪдствій, каждый 
неурожайный годь имФеть еще другія, болфе глубокія, хотя, можеть быть, 
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и не столь замбтныя или, по крайней мЪрЪ, мен?е бросающіяся въ глаза, 
и что эти послӛдетвія неурожаевъ налагаютъ свою печать на весь укладъ 
экономической жизни Росси. Неурожаи являются стихійною силой, ко- 
торая ломаетъ вс преграды, руководить теченіемъ событій и тяготћетъ 
надъ милліонами людей. 

Борьба съ неурожаями до послЗдняго времени затрагивала, ЛИШЬ не- 
посредственныя послЗдствя ихь, да и т5 удавалось устранить далеко не 
вполећ. Такъ напр., оффиціально зарегистровано, что 1891 г. причинилъ 
болһе полумилліона лишнихъ смертей, и немногимъ меньше——послВдующій 
1892 *). Урожайные годы, явившіеся на см$ну недородамъ, не могли по- 
полнить ущерба, нанесеннаго населенію въ голодный годъ. Крестьянскій 
скотъ быстро таялъ, недоимки росли. Вотъ въ какихъ цифрахъ выражается, 
напр., по оффиціальнымъ даннымъ, недоимочность крестьянскаго населенія 
по всзмъ казеннымъ платежамъ въ процентномъ отношеніи къ годовому 
окладу. Въ губерніяхь восточнаго раіона она составляла за пятилфтіе 
1891—1895 г. 2369/;, въ средне-черноземномъ —125°/, въ средне-про- 
мышленномь-669/;, въ малороссійскомъ уже всего 329/,, а въ сћверо и 
юго-западномъ лишь около 4,50), **). Вліяніе неурожаевъ здћсь сказывается 
съ поразительной ясностью. қы всего чаще страдаетъ отъ неуро- 
жаевъ, завися въ тоже время въ очень значительной степени отъ земле- 
дЪлія, —и недоимокъ на немъ всего больше. За нимъ слФдуеть богат йшй 
въ смыслћ естественныхъ данныхъ средне-черноземный раіонъ, который 
тоже валится подъ гнетомъ недоимки. Въ средне-промышленномъ раіонь 
проценть недоимки уже меньше, конечно, потому, что населенів здћсь въ 
меньшей степени зависить отъ земледфлія. Остальныя губерніи пред- 
ставляютъ совершенно иную картину: проценть недоимочности въ нихь 
вдвое и втрое меньше. СЪверо-Западъ и Юго-Западъ даютъ минимальныя 
цифры, свидВтельствуюшія о наличности другой культуры и другихъ обще- 
экономическихъ и сельско-хозяйственныхъ особенностей. 

‚ Неурожай прошлаго года имълъ менфе острый характерь, но оказалъ 
опять такое-же губительное дъйствіе на крестьянское благосостояніе, какъ 
и 1891 г. Для того чтобы предотвратить полное разореніе крестьянства 
вслЪдствіе вторичнаго неурожая, постигшаго въ нынЪшнемъ году тьже 
губерніи, правительство рВшило позаботиться объ обезпеченіи скота кор- 
момъ. Но при этомъ было признано нецћлесообразнымъ затрачивать на про- 
кормъ скота боле его стоимости —а стоимость скота, какъ извЪстно, въ 
неурожайные годы падаетъ, —и въ тЬхъ случаяхъ, когда прокормъ дол- 
женъ обойтись дороже, вмЪсто прокорма министерство внутреннихь д%ть 
намфревается производить скупку скота у крестьянъ для перепродажи имъ- 
же весной. Для этой цфли ассигновано 4.400.000 р., а именно: на покупку 


М 


*) См. „Трудбвая Помощь“, Октябрь, 1898. 
**) Бржескій. Недоимочность и круговая порука. Спб. 1897. 


ВнутрЕННЕЕ ОБОЗРФБНІЕ. 213 


муки для подмЪси къ рӛзкь въ качеств зимняго корма 1.541.660 руб., на 
покупку сфна для весенняго корма (когда лошади требують болће питательной 
пищи вслЪдствіе весеннихь работъ) 1.116.146 р. и, наконець, на скупку 
лошадей—300.000 р. При этомъ нужно принять во вниманіе, что мини- 
стерство признало необходимой помощь въ пріобрћтеніи кормовыхъ средствъ 
только самымъ бъднымъ, однолошаднымъ домохозяевамъ, постановивъ от- 
носительно болће зажиточныхъ хозяевъ, что имъ можно предоставить 
лишь право покупки скота на льготныхъ условіяхъ. 

Изъ сказаннаго видно, что правительственная помощь лишь до из- 
вЬстной степени обезпечиваетъ крестьянамъ сохраненіе скота. Сверхь того 
правительствомъ было отпущено еше прошлымъ лфтомъ для шести гу- 
берній: Орловской, Саратовской, Уфимской, Самарской, Казанской и Вят- 
ской на обсЪмененіе озимыхъ полей и поддержаніе хозяйственной дћятель- 
ности населенія 3.952.000 руб. Для обсфмененя яровыхъ полей произво- 
дится заготовка въ количествъ 10.025 ‚000 пудовъ, которые распред%- 
ляются на 9 губерній, а именно: Тульскую, Рязанскую, Пермскую, 
'Симбирскую, Саратовскую, Уфимскую, Самарскую, Вятскую и Казанскую. 
Но главныя усилія правительства сосредоточены на организаціи продо- 
вольственной помощи населенію. Продовольственная потребность опред?- 
лена, какъ сообщаютъ нФкоторыя газеты, для 7 губерній (Саратовской, 
Пермской, Вятской, Симбирской, Самарской, Уфимской и Казанской) въ 
14.235.000 пуд. Однако расчеть сдфланъ только по 1 мая, а возможность 
прокормиться самостоятельно населеніе получить, собственно, только послЪ 
новаго урожая. | 

Изъ этихъ данныхъ видно, что въ нынфшнемъ году помощь оказана 
правительствомь въ болфе широкихъ размфрахъ, чЁмъ въ прошлом». 
Земствамъ было предложено сверхъ того организовать общественныя 
работы, но сдВлано-ли что-либо въ этомъ направленіи и что именно— до 
сихь поръ точно неизвЪфстно. Тфмъ не мен%е, и въ нынфшнемъ году 
правительственная и земская помощь оказывается далеко не всфмъ нуж- 
дающимся. Правомь на полученіе продовольственнаго вспомошествованія 
не пользуются, во первыхъ, взрослые “рабочіе, а, во вторыхъ,—тВ лица, 
за которыхъ не можеть поручиться общество. МФстами правительственные 
вспомоществованіе и въ этихъ предћлахъ, по свЪдъвніямъ агентовъ общества 
Краснаго Креста, оказывается недостаточнымъ. Вообще-же вспомоще- 
ствованіе разсчитано на борьбу съ голодомь, но не на борьбу съ неуро- 
жаемз, какъ справедливо зам%тиль- недавно директоръ хозяйств. депар- 
тамента мин. внутр. дълъ Кабатъ въ отвЪть на просьбы частныхъ земле- 
владфльцевъ объ оказаніи вспомоществованія. Нельзя не согласиться съ 
его миніемъ, что отъ бЪдности это вспомоществованіе не спасаетъ, и 
что даже сЪменная помощь имћетъ цАлью лишь дать возможность тере- 
жить тяжелый годъ. 
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Упадокъ крестьянскаго благосостоянія въ посльдніе годы составляеть 
общепризнанный фактъ. Деревня пустћетъ, хозяйство падаетъ. Подъ вл я- 
ніемъ болфе тяжелыхъ условій существованія въ массћ народа, особенно 
среди молодого поколфнія, стали обнаруживаться даже признаки вырож- 
денія, подобнаго тому, которое было замћъчено въ Англіи подъ вліяніемъ 
развитія промышленности. Объ этихъ признакахъ, по почину г-на Дедю- 
лина, изслЬдовавшаго данныя рекрутскихъ присутетвій о количествЪ 
новобранцевъ, непригодныхъ къ военной служб%, заговорила, въ послЪднее 
время печать. НЪкоторыя изъ положеній г-на Дедюлина были оффиціально 
опровергнуты главнымъ штабомъ, но факть относительнаго увеличенія 
непригодныхъ къ отбыванію воинской повинности для періода 1890— 
1896 г., т. е. для того времени, когда усилилось вліянів неурожаевъ 
‘былъ признанъ, хотя и не въ столь значительныхъ размрахъ, ивъ отвътЬ 
главнаго штаба. По даннымъ. Дедюлина процентъ неспособныхъ къ воен- 
ной службћ за это время увеличился на 40/,, а число сомнительныхъ и 
получившихъ отсрочку—на 99/,; по свЪдћніямъ-же главнаго штаба первая 
‘цифра должна быть понижена до 2°/,, а вторая —до 1,9°%,. Однако доводы 
тлавнаго Штаба г. Дедюлинъ не призналъ основательными *). 

Но вмЪст съ тъмъ выдћляется особая группа, крестьянства, съумфвшая 
приспособиться ко всВмь неблагопріятнымъ условіямъ и выдержать не- 
урожайные годы. Разореніе маломощныхъ крестьянъ дзлаеть представи- 
телей этой группы еще боле сильными. Неурожаи, конечно, и для нея 
являются пом%хой. Но достаточно одного-двухь удовлетворительныхъ го- 
довъ, чтобы болфе зажиточный крестьянинъ оправился и началъ 3060- 
титься объ увеличеніи своихъ запашекъ. Оңь арендуеть и покупаетъ 
частно-владльческія земли; въ его рукахъ все боле и болће концентри- 
руются и земельные надфлы, и скотъ. Хозяйство, можеть быть, и у него 
имТеть неустойчивый характеръ. Но всетаки онъ болће свободенъ и увћ- 
ренъ въ распоряженіи землей и трудомъ, чӛмь выбитая неурожаями 
изъ старой колеи. маломощная масса. 

Әти зажиточные крестьяне, которыхъ одинъ изъ новЪйшихъ изслЪдова- 
телей крестьянскаго хозяйства, : мтко назваль «собирателями земли 
русской», и являются прямыми наслдниками распадающагося общиннаго 
строя. 

Въ томъ сложномъ нагроможденіи арендныхт, ростовщическихъ и при- 
нудительныхъ отношеній, которое мы видимъ въ современной деревни, 
можно безъ особеннаго труда уловить признаки переходнаго состоянія. 
И какъ это ни покажется парадоксальнымһ, факты показываютъ, что сама 
община служить теплымъ гнӛздомь для „собирателя“. Она прикры- 
ваетъ лишь приличными формами массовую экспропріацію земли, но не 





*) См. ,Русскій Трудъ“, 1898, №№ 14 и 43. 
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въ состояніи задержать ее. Община, въ видахъ самосохраненія, должна 
смотр%ть на слабыхъ очень недружелюбно. 

Воть что говорить объ общин человЪкъ вовсе не ЕТИ? ей. 

«Въ чемъ теперь выражается внутренняя связь крестьянина съ его 
общиной? Онъ знаетъ, что тамъ онъ имћетъ избу и ему отводятъ кусокъ 
земли для обработки, одинъ годъ въ одномъ мЪстћ, другой--вь другомъ; 
тамъ живутъ члены его семьи, которыхъ онъ долженъ кормить; тамъ съ 
него взыщутъ подати, продадутъ одну овцу, корову, посадятъ въ холодную, 
если онъ окажется неисправнымъ плательщикомъ; тамъ ему выдають 
паспортъ и удерживаютъ задатки, которые предлагаетъ ему наниматель; 
тамъ его призываютъ въ рекруты, туда онъ долженъ явиться по первому 
призыву. 

Вотъ и все! 

Во всЪхъ случаяхъ, когда у крестьянина недостатокъ или нужда, ДЛЯ 
него община не. существуетъ; онъ предоставленъ самому себЪ и долженъ 
обращаться къ кулаку, и при общемъ бћъдствіи онъ ожидаеть помощи 
правительства». 

Әти слова принадлежатъ г. А. Антоновичу и взяты изъ статьи, напе- 
чатанной имъ въ „С.-Петербургскихь ВФдомостяхь“. Редаҙдія газеты, не- 
находя ихъ вполнф соотвътствующими фактическому положенію д%ла, 
внесла` въ нихь нЪкоторую поправку, которую мы, слЪдуя старому 
принципу аәлбізішг еі ајќега рагѕ, тоже приводимъ. 

«Авторъ дзлаетъ ошибку, говорить редакція, утверждая, будто община 
не существуетъ для крестьянина, когда у него—недостатокъ или нужда. 
Но кто-же не знаетъ 0. повсемъстномъ почти существованіи мірскихъ 
арендъ и наймовь, открывающихъ возможность малолфтнимъ членамъ 06- 
шины пользоваться арендной землей и кредитомъ? А помощь погор5ль- 
цамъ путемъ отвода лћса для своза и безплатнаго всҺмь міромъ подвоза 
строительнаго матеріала? А другіе многообразные виды и формы общин- 
ныхъ «помочей» и «подмогъ», какъ выдача вдовамь, сиротамъ, бобылямъ 
и калЪкамъ хл%ба изъ общественныхъ магазиновъ или ежемћсячныхъ де- 
нежныхъ пособій, уплата за нихь недоимокъ, надћленіе ихъ м?роплатимою 
землею, мірская помощь при обработкЪ полей и уборкћ урожаевъ и т. п. 
Если соповтавить м%ру общинной взаимопощи съ мърою тЪхъ средствъ, 
которыми располагаеть современная община, то пропорція получится 
такая огромная, какой мы не встрфтимъ ни у одной изъ другихъ нашихъ 
общественныхъ грушъ, ни у дворянства, ни у городскихъ общинъ... 
Если-же отдфльный члень сельской общины въ нуждЪ все-таки выну- 
жденъ кланяться кулаку, то вфдь и сама современная община, почти за- 
давленная малоземельемъ, непосильнымъ податнымъ бременемъ и другими 
не отъ нея зависящими неблагопріятными условіями, цђликомъ находится 
во власти того-же кулака-мгроњда...» 
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Со стороны точности формулировки и логичности это редакціонное 
заявленіе оставляеть желать очень многаго. Но допустимь, что зам чан1я 
редакщи «Петерб. В%д.» вполнф справедливы; спрашивается, вносять ли 
они существенное измӛненіе въ постановку вопроса? Повидимому, даже 
сама редакція этого не думаетъ, потому что, упомянувъ 0 различныхъ 
видахъ крестьянской взаимопомощи и подчеркнувъ, что взаимопомощь 
‚ эта развита болће, чфыъ, напр., дворянская и городская (какъ будто кто. 
либо говорилъ о «дворянской обшинФ»!), она всетаки допускаеть, что не 
только отдфльный крестьянинъ но и вся община находится «ЦБликомь» 
во власти кулака. Такимъ образомь, редакція «С.-Пб. В%д.» только усили- 
ваеть положенія г. Антоновича. Другой вопросъ, чфмъ объясняются по- 
добныя явленія. Если редакція во что-бы то ни стало желаеть поста- 
вить ихъ въ исключительную зависимость отъ малоземелья, и виЪшнихъ 
`условій и непосильнаго податнаго бремени, то, конечно, не трудно при- 
вести факты изъ жизни современной деревни, которые не укладываются 
въ эти рамки. Взять хотя бы вліянів круговой поруки на распредћленіе 
податей. Вліяніе это можно въ настоящее время, какъ извЪстно всякому 
спеціалисту, охарактеризовать столь точными и подробными данными, что 
даже защитники общины не отрицають неблагопріятныхъ послЬдствій кру- 
говой поруки. Прежде всего оказывается что круговая порука совершенно 
не способствуетъ равномърному распредӛленію податного бремени, а, 
наоборотъ, является тяжелой обузой именно для малоимущихъ. Благодаря 
ей богатые крестьяне стараются укрыться за спиною плохихъ платель- 
щиковъ налоговъ и въ тоже время заранфе принимають вс8 мъры къ 
тому, чтобы избавиться отъ малонадежныхь и неисправныхъ. Такъ со- 
вершается процессъ обособленія рабочихъ рукъ отъ земли. - 

Но,-скажуть намъ, порядки крестьянскаго управленія не им5ють 
ничего общаго съ той или другой системой землевладінія и землепользо- 
ванія. Хорошо; пусть будетъ такъ. Но что-же останется отъ современной 
общины, если отмЪнитъ круговую поруку? Можно-ли будетъ отстоять въ 
такомъ случа неприкосновенность крестьянскаго землевладӛнія? Мы 
думаемъ, что къ этому не существуеть никакой возможности и что тогь 
процессъ, который теперь протекаеть въ боле или менбе скрытой и 
видоизмфненной форм%, тогда -станеть совершаться открыто, выражаясь 
въ столь ощутительныхъ явленіяхъ, что едва-ли у многихъ хватить духа, 
отрицать разложеніе общины. 

Г. Антоновичъ, мнӛніе котораго мы привели выше, надћется улучшить 
положеніе дЪла палліативной мћрой, именно представленемъ общинамъ 
права замфнять денежныя повинности въ случаћ неисправности платель- 
щика, общественными работами. Однако, едва-ли можно ожидать благихһ 
результатовъ отъ осуществленія подобнаго предложенія. Всего върне, 
что такія, общественныя работы лягуть лишнимъ и при томъ, очень 
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тяжелымъ бременемъ на неисправныхъ плателыциковь, не принеся особен- 
ной пользы самой общинЪ. Это будетъ до извћстной степени равносильно 
возстановленію барщины. Общественный трудъ, выполняемый для пополненія 
недоимокъ, будетъ подневольнымъ трудомъ. Его производительность и добро- 
качественность будетъ болфе, чЬмъ сомнительна. Да и вообще проекту 
г. Антоновича едва-ли суждено перейти со столбцовъ газеты въ дЪйстви- 
тельную жизнь. 

Съ проектомъ г. Антоновича сходенъ въ основв другой проекть 
үлучшенія современнаго общиннаго` быта, предложенный священникомъ 
Блиновымъ на соединенномъ собраніи членовь кіевскаго общества сель- 
скаго хозяйства и Х създа русскихъ естествоиспытателей и врачей. 

Сущность этого проекта формулируется въ слћдующихъ тезисахъ: 

1. Для улучшеня быта крестьянъ, гдЪ въ томъ представляется воз- 
можность, долженъ быть прое выкупъ сосздней земли при посредствћ 
правительства. 

2. Равно - пріобрӛтеніе земли вновь для крестьянъ предпочтительно ВЫ- 
годнће для нихъ при участи правительства, а не кредитныхь обшествь. 

З. Гарантіей исправной уплаты крестьянами выкупныхъ платежей въ 
селеніи должна служить организація товариществъ въ 6—12 семействь, 
получающихъ участки въ соотвътствующихъ размфрахъ для обработки 

4. Обработка земли крестьянскими товариществами и раздћлъ полу- 
ченнаго урожая зерномъ, причемъ опредіменная часть его поступаеть на 
покрытів выкупныхъ платежей, есть наилучшая форма крестьянскаго 
землепользованія. (См. Р. М ХІ, отд. П, стр. 184). | 

Существенная разница между предложеніемъ г. Блинова и проектомъ 
г. Автоновича заключается въ томъ, что первый ни слова не говорить о 
крестьянской общинз. Что же касается крестьянскихь товариществъ, 
какъ дополненія общины (ибо таковъ скрытый смысль предложенія 
г. Блинова), и перенесенія на нихь выкупныхъ платежей, то нужно быть 
большимъ оптимистомъ, чтобы вфрить въ осуществимость подобнаго за- 
мысла. Овъ интересенъ собственно, главнымъ образомъ какъ признакъ 
недовольства существующимъ положеніемъ, все болће и боле распро- 
страняющагося сознанія, что община уже не удовлетворяеть запросамъ 
жизни, что нужны другія организацін. Если свящ. Блиновъ полагаеть, что 
«обработка земли крестьянскими товариществами и раздфлъ полученнаго 
урожая зерномъ... есть наилучшая форма крестьянскаго землепользованія», 
то онъ, вћроятно, сравниваетъ ее лишь съ мелкимъ крестьянскимъ хозяй- 
ствомъ на надфльной землф подъ круговой порукой. Но дфло въ томъ, 
что не съ общиной придется считаться товариществамъ, а съ разложе- 
ніемъ деревни, съ обособленіемъ классовыхъ интересовъ и съ періодиче- 
скими неурожаями. Могутъ-ли товарищества спасти крестьянство оті 
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всЪхъ этихъ явленй?—На этотъ вопросъ, какъ намъ кажется, можно 
отвътить лишь отрицательно. 


«С.-Петербургскія ВЗдомости» «опубликовали недавно чрезвычайно любо- 
пытный документь--письмо г. К. МедвЪдекаго подъ красноръзивымъ за- 
главіемъ:» что такое «Московсмя ВФдомости г. Грингмута». Письмо это 
возникло благодаря тому обстоятельству, что г. Медвъдскій «три мћсяца 
тому назадъ вынужденъ былъ совершенно и навсегда порвать всякую 
связь съ «Московскими Вдомостями», гдъ онъ, по его словамь, «несь 
обязанности члена редакціи, писаль передовыя статьи, такъ называемые 
маленьків фельетоны (подъ псевдонимомъ (шаат), замътки по разнообраз- 
нымъ вопросамъ и вель критический отдфлъ». 

Если разносторонняя литературная дфятельность г. аа ВЪ 
«Московскихь Вћдомостяхъ» извъстна не всякому, то, навћърное, очень 
многіе помнять еще «р5дкій и Довольно быстрый повороть», приведшій 
г. МедвЪдскаго въ редакцію московской газеты и создавшій ему едва-ли 
не болће громкую извЪстность, чфмъ публицистическая, критическая и ре- 
Дакцонная дфятельность въ «Московскихь Вћдомостяхъ» въ теченіе нђ- 
сколькихь л%ть. Да, онъ писаль передовыя статьи, писалъ и критичесые 
фельетоны, писаль за подписью и подъ пеевдонимомъ. Въ «Московскихъ 
ВЪдомостяхъ» већ эти произведенія были вполнв на м$стф, но въ тоже 
время они имли исключительно тоть спеціальный интересъ, который при- 
сущъ боевымъ отдАламь этой газеты. Другого значенія имъ никто не при- 
_ давалъ. Г. Медвӛдекій быль для «Московскихь ВЗдомостей» цфненъ 
тфмъ, что ему нечего было терять и что онъ не останавливался ни передъ 
чЬмъ, желая достигнуть извЪстной цфли. Но воть декораціи мЪъняются. 
По тБмъ или инымъ причинамъ, онъ «вынужденъ быль совершенно и на- 
всегда порвать всякую связь съ «Московскими Вфдомостями», и это событіе— 
какь и достопамятное вступлене его въ редакцію «Московскихъ ВЪ- 
домостей», ознаменовавшееся тфмъ, что ему пришлось сознаться въ «рӛз- 
комъ и довольно быстромъ поворот отъ либеральныхъ и фрондирующихъ 
статей къ ультра-охранительнымъ обличенямъ, — послужило для него пово- 
домъ къ полному разрыву съ своимъ недавнимъ прошлымъ и побудило высту- 
пить обличителемъ нравовъ и принциповъ публицистики Страстного бульвара. 

Получилась цфльная, и, нужно сознаться, довольно яркая картина, не 
потому, чтобы г. МедвЪдеый охарактеризовалъ охранительную газету съ 
особымъ искусствомъ, особой проницательностью и пластичностью, но просто 
потому, что онъ сосредоточилъ свои нападки на теперешнихь «Моск. 
Въд.», и на ихь руководителћ г. Грингмут. 

Воть что говорить г. МедвЪдскій: 


Еще не истекло деул> лљтъ со дня выхода перваго нумера ‹Московскить Вњ- 
домостей» за подписью Грингмута, а газета уже доведена до крайней степени па- 
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денія, утратила все былое вліяніе и даже въ своихъ врагахь не возбуждаетъ иного 
чувства, кром%8 презрительнаго равнодушія. 

Ч%мь же объясняется подобная трагическая метаморфоза? 

Мн думается. что, въ качеств бывшаго ближайшаго сотрудника ‹ Московскить 
Взъьдомостей», я могу отвВтить на этотъ вопросъ вполн% опредфлевно: 

Въ двухь словахь отвътъ сводится къ слбдуюшему: г. В. Грингмут только 
казался тъмъ, за кого его принимали; на самомъ же дзлВ этоть публицисть въ 
равной мърЪ лишенъ и литературнаго таланта и какихъ бы то ни было искрен- 
нихь убЪжленй. 

И затӛмь г. Медвъдскій начинаетъ доказывать правильность своего 
сужден1я конкретными примбрами изъ истори «Московск. Вћд.». Эта 


часть письма г. Медвъдскаго представляеть ЦАлый обвинительный актъ. 

«Занялся онъ, напримФрь, дворянскимъ вопросомъ и добился-таки того, что въ 
конецъ его скомпрометировалъ. Г. Грингмуту показалось недостаточнымъ дер- 
жаться теоретически-обоснованнаго взгляда на сословность, какь на необходимую 
принадлежность монархическаго государства. Ему понадобилось изобрести какую-то 
«особую вЪрноподанность дворянства», отличную отъ взрноподданности иныхъ с0- 
слов. Говоря другими словами, публицисть не русскаго происхожденія, какихъ- 
нибудь 20—25 лЪтъ присоединившійся къ православію и мене десятка ЛФть со-. 
причисленный къ русскому дворянству, принялся сЪять сословную рознь, возбуж- 
дать въ обществъ самыя нежелательныя и острыя чувства, оскорблять вобхъ вФр- 
ныхъ поданныхь Государя, не принадлежащихь къ дворянскому классу. Мало того, 
г. Грингмуть даль мФсто на столбцахь своей газеты нелбпвйшимһ статьямъ, дока- 
зывавшимъ, что дворянскія дфти должны воспитываться въ иныхь нравственныхь 
тонятиял» и идеалахь, нежели дЪти изъ прочихъ сословій! И это санкціонировалъ 
своею редакторскою подписью журналистъ, который, по его словамъ, признаетъ 
истиннымъ одно лишь воспитаніе—въ духЪ православной религіи! 

Трудно, кажется, довести издфвательство надъ «уб5жденіями» до большей от- 
кровенности. 

Но г. Медвъдскій имВеть въ своемъ распоряженіи еше болће внуши- 


тельныя данныя. | 

«А какія изумительныя статьи печатаетъ г. Грингмуть о русскихъ старообряд- 
цахъ, продолжаетъ онъ, тёхъ самыхъ старообрядцахъ, которымъ Катковъ помогъ въ 
составленін ихъ знаменитаго адреса Императору Александру П?! Право, не вврится, 
что читаешь подобныя вещи 6% зазеть. Вмъсто всякихь принципіальныхъ сообра- 
женій и разсужденій, читателю преподносятся «факты»: тогда-то старообрядцы с0- 
брались въ такой-то моленной (слБдуетъ подробный адресъ), тогда-то—въ такой-то 
(опять адресъ), и существуютъ эти моленныя незаконно, и разрЪшенія на открытіе 
ихъ никто не даваль и даже не мо дать, ибо въ такомъ-то году, такого-то числа, 
состоялось такое-то распоряженіе и пр.—въ аналогическомь род. 

«Неужели за подобную—скажемъ вВжливо--неопрятность авторь не отв®чаетъ 
редакціи газеты, да еще такой газеты, какъ Московская Въдомости»! 


Но и это еще не все. Г. МедвЪдскій рвшилея биться съ г. Грингму- 


томь не на животь, а на смерть, и не намфренъ Щадить его. 

Про б%днаго русскаго мужика и говорить нечего. Г. Грингмуть очень «строгь» 
по отношенію къ нему. Когда распространились первыя в%сти о голод, г. Гринг- 
муть принялся доказывать остроумные тезисы вродв того, что если мужикъ и 
пухнеть, то отнюдь не отъ голода, а отъ чрезмврной сытости, и если умираетъ 
отъ голоднаго тифа, то не потому, чтобы дЪйствительно имъ болћлъ, а съ цвлью 


- 
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досадить земскому начальнику. Но вотъ печальное положене крестьянства въ по- 
страдавшихъ отъ неурожая губерніяхъ признано свыше, и г. Грингмуть поспьшно 
мЪняетъ декораціи. Оказывается —и голодъ есть, и болбвнь есть, и помогать надо. 

Чрезвычайно характерно, что органическая неспособность г. Грингмута посл%- 
довательно проводить свое направленіе идеть у него рука объ руку съ непонима- 
ніемъ чужихъ, враждебныхъ направленй. Такъ, напримћръ, статьи ‹Московскихь 
Вљдомостей» о сощализмЪ почти сплошь производятъ впечатлЪніе куріовнЪйшихъ 
пародій. Достаточно сказать, что, по мн%нію г. Грингмута, всякая организованная 
помощь нуждающемуся ближнему есть соціализмы! Дома’ трудолюбія, общества для 
призрбӛнія нищихъ, благотворительные попечительства и комитеты--не болће и не 
мен%е, какъ соціалистическія затБи! Это было бы изъ рукъ вонъ потФшыо, если-бы 
при этомъ г. Грингмутъ не кощунствовалъ и не пытался доказывать, что Христосъ 
признавалъ одинъ только видъ помощи ближнему раздачу на улицахь копвекь и 
грошей нищимъ старикамъ и старухамъ. 

Но не дфлалъ-ли, спросите вы, того-же самого и г. МедвӘдекій. Не об- 
личалъ-ли онъ въ преступной слабости и потворствћ разрушительнымъ 
идеямъ предварительную цензуру, не находилъ-ли онъ цензурный уставъ 
миеомъ, существующимъ лишь въ воображеніи вольнодумцевъ, не скорбълъ- 
ли онъ по поводу разлагающаго вліянія БЪлинскаго?2... Но вътъ, всего не 
перечислить! Достаточно пробфжать нЪеколько его статеекъ, чтобы у0%- 
диться, что г. МедвӘдекій того-же поля ягода. Съ трудомъ вЪрится заяв- 
ленію г. МедвВдекаго, что онъ «изнемогъ», что у него «не осталось больше 
силъ дышать отравленнымъ воздухомъ»... А если онъ заявляетъ, что онъ 
«постепенно сокращалъ свою дВятельность», то внимательному читателю 
«Московекихъ В%дом.» это едва ли покажется взрнымъ: вплоть до посл$д- 
няго момента его статьи печатались въ такомъ же количествћ, какъ и раньше. 

Однако, дћло не въ г. Медв%декомь. Едва-ли онъ былъ лучше и чище 
Грингмута, и развнчивая послёдняго, онъ произносить приговоръ и са- 
мому себћ. Можно сказать, что и самое его письмо представляетъ собою 
плодъ, созръвшій въ «ядовитой атмосферБ» «Московск. ВЗд.». Въ лицћ 
Медвъдскаго, «Московск. В%д.» караетъ неумолимая Немезида. 

Асегһа а Воталоз асипї. | 

Зсешзаие гадеги! пес. — 

То, что заявляетъ г. МедвВдекій по адресу Моск. ВЪд. эпохи Грин- 
“-гмута,--не новость. Но любопытно, что сознаніе паденія газеты проникло 
даже въ среду сотрудниковъ «Московск. Въд.» что у вихъ хватаетъ духу 
ополчиться на свою аіта таїег, что они при первой возможности стара- 
ются отречься отъ нея и оплевать ее. 

Поэтому мы благодарны редакціи «С.-Петербургек. ВЪд.» за то, что 
она напечатала письмо г. МедвВдскаго, замбчая, что хотя счеты его съ 
«Моск. ВЪд.» не имфютъ никакого общественнаго интереса, но вышед- 
шая изъ подъ его дышашаго местью пера характеристика «Московск. ВЗд.» 
представляется очень знаменательной и ямћетъ право на вниман!е публики. 


жет 
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Вопросъ о созданіи мелкой земской единицы возникаетъ не впервые, 
но нынһшней осенью онъ обсуждался съ особеннымъ оживлешемъ. При- 
чиной такого усилен1я интереса къ этому вопросу служитъ то, что на 
этотъ разъ на почвћ.его столкнулись два общественныхъ теченія, кото- 
рыя прежде шли по другому руслу. ДВло въ томъ, что теперь предметомъ 
обсужденія сдфлался спеціальный вопросъ, нельзя-ли воспользоваться для 
установленія мелкой земской единицы существующей церковной органи- 
заціей, а именно--приходомһ. При этомъ указывали на то, что приходъ 
является наиболће удобной территоріальной единицей, тогда какъ, напр. 
волость, которую обыкновенно им%ли въ виду проекты децентрализаціи зем- 
ства, представляется величиной слишкомъ неравномВрной и случайной. 
Дал?е, въ пользу прихода сторонниками его приводилось то соображеше, что 
приходская единица имћетъ прочную историческую основу, такъ какъ долгое 
время приходъ быль дӘйствительно самостоятельной и самоуправляющейся 
единицей. Указывалось и на примЗръ Англи, гдз приходы и до сихь 
поръ имћютъ крупное значене въ мћъстномъ самоуправленіи, являясь 06- 
новой всей земской организащи. 

Но главнымъ, хотя, можетъ быть, и не всегда съ достаточной опре- 
дӛленностью высказываемымъ мотивомъ предложенія пріурочить земскую 
единицу къ приходу было желаніе внести въ самоуправленіе вЪроисповћ- 
дный элементъ. Поскольку вопросъ ставится такимъ образомъ, онъ не 
имћетъ, разумЗется, ничего общаго съ вопросомъ о желательности введе- 
нія мелкой земской единицы и возможности воспользоваться для этой цзли 
приходомъ, какъ извВетной территоріальной величиной. Тутъ приходится 
считаться уже съ совершенно иными аргументами, подробное разесмотрћ- 
ніе которыхь завело-бы насъ слишкомъ далеко. Поэтому, не касаясь 
ихъ по существу, мы замЗтимъ только, что внесеніе въ самоуправленіе 
церковнаго начала, по нашему мнФнію, только усилило-бы вЪроисповълную 
рознь, такъ какъ достигнуть объединенія различныхъ вВронсповВданій 
при помощи такой организащи или уравновћсить ихъ вліяніе и устранить 
возможность агресивныхъ м%фропріятій по отношеню къ другимь вђроис- 
повданіямъ представляется неразрЬшимой задачей. Въ этомъ отношеніи, 
можетъ быть, двйствительно будетъ кстати сослаться на Англію. Ея исто- 
рія свидВтельствуетъ, какими опасностями грозить приданіе церкви госу- 
дарственнаго характера, признане ея учрежденіемъ, несущимъ на себћ 
тосударственныя задачи и раздђляющимъ государственную власть. Едва ли 
возможно отрицать, что, не будь въ Англіи такой организащи, ей не приш- 
лось бы пережить религіозныхъ войнъ, не пришлось бы выдержать борьбы 
съ пуританами и диссентерами. А въ Англіи того времени вВроисповЪдная раз- 
нороднооть населенія была всетаки меньше, чъмъ въ современной Россіи. 

Что же касается преимущества прихода, какъ территоріальной единицы, 
то, дЪйствительно, приходъ, говоря вообще, представляетъ болће равно- 
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мфрную и удобную основу децентрализащи земства, чёмъ волость, суще- 
ствующая лишь на бумаг. Но изть никакихъ основан держаться за. 
приходъ въ твхъ случаяхъ, когда онъ, очевидно, не можетъ служить для 
цфлей самоуправленія, въ силу-ли того, что онъ не представляетъ самос- 
тоятельнаго пћлаго,—какъ это можеть быть, напр., въ большихъ селахь,- 
или же всльдствіе наличности другихъ мъстныхъ условій.. 

Во всякомъ случаћ, будетъ-ли положенъ въ основу децентрализащи. 
земства приходъ или другая единица, идея водворенія земскихъ органовъ 
въ деревнф, несомнЪнно, найдеть не мало сторонниковъ. Современное 
земство привязано къ городу, не имЪетъ въ деревнЪ никакихъ собствен- 
ныхъ органовъ, а должно обращаться всегда къ мћстной администраціи 
и дВйствовать только черезь ея посредство. При такомъ положенін 
дЪла земство стоить слишкомъ далеко отъ деревни. Созданів мелкой 
земской единицы, несомнЪфнно, устранило-бы много затруднен, съ кото- 
рыми теперь приходится считаться земству. Желательно, чтобы такая. 
единица была жизненной, а не бумажной только величиной. И затЬмъ, 
конечно, не нужно забывать, что значеніе такой мелкой земской единицы 
въ весьма значительной степени должно зависть отъ внутренней ея орга- 
низащи, что одностороннее преобладанів интересовъ какихъ либо отдъльныхъ 
обшественныхь группь можеть создать крупныя осложненія въ мФстной 
жизни и притомъ именно благодаря близости мелкой единицы къ населенію. 

Но вмфстф съ мыслью о создани мелкой земской единицы вновь 
ожили славянофильскія мечты о повороть отъ послБпетровской эпохи 
къ допетровской Руси и объ избавленіи Россіи өть тћђхъ «золь», которыя 
накликаль на нее Петръ І. Все это— продукты болъзненно настроенной 
сословной и романтическо-славянофильской фантазіи. Серьезнаго значенія 
имъ ни въ какомъ случаћ придавать нельзя. Добиваться возстановленія 
въ Россіи старинной «стройности» и простоты, утвержденія «историче- 
скаго преемства» и т. д. —это значило-бы реставрировать эпоху, отстоящую 
отъ насъ на нЪсколько вЪковъ назадъ. Подобные проекты возстановленіл 
русскаго средневЪковья могутъ быть возвфщаемы современными магами 
въ качествћ универсальнаго средства противъ всъхъ нашихъ напастей и 
бъдствій, но исторія идетъ неумолимо впередъ. 


Недавно департаментомъ народнаго просвӛшенія былъ вьшущенъ сводъ 
статистическихъ свӛдӛній по начальному образовавію въ Россін за 1896 г. 
Въ этой работћ мы находимъ интересныя данныя о положеніи у нась 
народнаго образованія въ настоящее время. Она предназначалась, соб- 
ственно, для внской выставки, но не поспћла къ нужному времени, и 
выходитъ только теперь. 

Общее число начальныхь и низшихъ училищъ, по словамъ свода, про- 
стиралось до 78,724. Въ этихъ училищахъ было въ 1896 г. 113,984 
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учащихъ и 3.801,133 учащихся. Одно училище приходится на 237,5 ЕВ. 
версть, и одинъ учашійся--на 33,2 жителя. Преобладающее большинство 
училищъ принадлежить къ вВдомству св. синода (34,836) и министерства, 
народнаго просвӛшенія (32,708). Въ вЬдӛній военнаго министерства на- 
ходилось 10,270 училищъ, министерства внутр. дълъ—459. Къ вВдомству 
учрежденій Императрицы Марш принадлежало 357 училищъ. На долю 
всЬхъ другихъ вфдомствъ приходится ничтожная цифра въ 94 училища. 

Изъ 34,836 школъ духовнаго вЪфдомства 14,282 принадлежать къ 
числу церковноприходскихъ, остатокь же т. е. 20.554 приходится. на 
школы грамоты. Учашихь въ церковно-приходскихъ школахъ было. 
14.273, а вт школахъ грамоты только 14,805— меньше, чћмъ самыхъ 
школъ. Учашихея въ церковно-приходскихъ приходится по 43 человзка, 
на школу, а въ школахъ грамоты по 24,5 человћкъ. Общее число уча- 
щихся опредЪляется въ 1.1 16,492 чел. На содержаніе веВхъ школъ ду- 
ховнаго вздомства было израсходовано въ 1896 г. 4.713,569 рубл., по 
З милліона были получены изъ мъстныхъ средствъ, а изъ синодальныхъ 
суммъ отпущено лишь 1,150,000. Р 

Училища вВдомства министерства народнаго просвӛшенія представля- 
ляютъ вћсколько иную картину. Общее число ихъ 32,708. Начальныхъ 
училищь насчитывается 31,594, въ томъ числ сельскихь 27,558, 
начальныхъ приходскихъ и городскихъ— 3,360, уъздныхъ 132, и соотвЪт- 
ствующихъ городскихъ—550. Изъ этого числа земства, общества, и сосховя 
содержатъ 27,373 школы, казна--3,094, частныя лица 254, а фабрики 
и заводы всего 219. Число учащихъ достигаетъ 67,582, т. е. значительно 
больше, чфмъ въ школахъ духовнаго вђдомства. Общее число учащихся 
2.289,322, изь нихь 550,968 дфвочекъ. Если сравнимъ это количество 
съ числомь учениковъ школь духовнаго вЪдомства, то опять-таки 
окажется значительный перевћсъ на сторонв школъ министерства 
народнаго просвщенвія. Еще больший перевћеъ получится, если мы возь- 
мемъ число учениковь, приходящихся на каждую школу: для церковно- 
приходекихь школь, какъ мы видфли число это составляетъ 43 человћка, 
для школъ грамоты —25, а для школь вфдомства министерства. народнаго 
просвёщенія поднимается до 72,4 человћъкъ. 

Такимъ образомь результаты дћятельности въ школахь обоихъ в%- 
домствъ оказываются неодинаковы. Если же принять во вниманіе, что и 
въ качественномь отношеніи школы, входящія въ въдћніе министерства 
народнаго просвфщен1я стоятъ несравненно выше, хо мы должны будемъ · 
придти къ выводу, что между обВими группами школъ едва-ли можеть 
быть р$чь о серьезной конкуренщи. 

Въ трудЪ департамента - народнаго просвӛшенія есть также свъдћнія 
объ училищныхъ библіотекахь. Такихъ библіотекъ, учительскихъ, учени- 
ческихъ и открытыхъ для публики насчитывается 45,255. Сверхъ того 
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имЂется 561 публичная библіотека и 997 народныхъ читаленъ. Народныя 
чтенія существовали въ 1896 г. въ 1,835 пунктахъ.. 

Что касается остальныхъ въдомствъ, въ распоряженіи которыхъ имћются 
народно-образовательныя учрежденія, то на первомь м%стһ среди нихь 
стоить министерство военное, содержащее 10,270 низшихъ учебныхъ за- 
веденій, изъ которыхъ 8,352 должны быть причислены къ начальнымъ. 


По поводу нћкоторыхъ мЪстъ недавно вышедшаго отчета оберъ-про- 
курора св. синода, за 1894 и 1895 гг., счель нужнымъ высказаться Въ 
письм$, опубликованномъ въ «С.-Петербургскихъ ВФдомостяхъ», лифлянд- 
скій генералъ-суперинтендентъ. Мы считаемъ за лучшее привести · это 
письмо ЦВЛИКОМЪ. 

«ВсеподданнЪйшій отчетъ по вЪдомству православнаго исповћданія за 
1894 и 1895 годы оглашенъ особеннымъ изданіемъ въ С.-Петербургь 
1898 г. ОтдАль «о положеній православія въ рижской епархіи» отпеча- 
танъ въ «Церковномь ВФетникВ» 1898 г., перепечатанъ въ «Рижскомъ 
ВФстникА». Наковецъ «Правительственный В%стникъ» 1898 г. въ № 209, 
также сообщиль о семъ въ своемъ фельетонв въ видћ сокращеннаго из- 
влеченія. Такимъ образомъ, эта глава упомянутаго «отчета» печатью рас- 
пространена въ весьма обширной мА%рВ8. Этотъ факть довольно замћчате- 
лень въ виду того, что этоть отчетъ весьма строго относится къ дћя- 
тельности лютеранскихъ пасторовъ и помЗщиковъ въ отношени ихъ къ 
православной церкви и къ принадлежащимъ къ оной прихожанамъ. Отчетъ 
вмћняетъ лютеранскимь пасторамъ въ вину «подстрекательство» противъ 
православной церкви (стр. 180), «злонамћренное распущене въ народь 
ложныхъ слуховъ» (стр. 180), «скрытую пропаганду» (стр. 181) среди 
православныхъ, «хитрые пріемы для предупрежден1я присоединенія лю- 
теранъ къ православію» (стр. 181), — словомъ «отчетъ» описываетъ поло- 
жене православной церкви въ такомъ видф, будто бы она преслЗдуется 
въ Прибалтійскомъ краз и поставлена въ необходимость бороться съ 
опаснйшимъ коварствомъ и съ «зловредною дћятельностью лютеранскихъ 
пасторовъ (стр. 180). 

„Нельзя не удивляться тому, что столь одностороннія заявленія могли слу- 
жить основаніемъ для оффиціальнаго «отчета», между тъмъ какъ хорошо из- 
вӛстно, что православная церковь ограждена всъми возможными средствами 
гражданской власти, и что ей, притомъ, поставлено въ обязанность обращать 
иноврцевъ въ правосяавіе, между ТАмь какъ другія исповбданія лишены 
даже права принципіальнаго заступничества за сущность своихъ ввроученій 
и за такую дЗятельность подвергаются даже уголовной отвВтетвенности. 
О томъ свидВтельствують довольно ясно какъ законъ, такъ и практика. 

„Такое положене православной церкви, особенно въ Прибалтійскихъ гу- 
герніяхъ, привело къ тому, какъ и усматривается изъ оффиціальнаго 
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«отчета», что нын% отъ лютеранскихъ пасторовъ требуется содЪйствовать 
«упроченію дЪла православія въ Прибалтійскомъ краз» (стр. 183), что- 
‚бы не заслужить названія «враждебныхъ пропагандиетовь» (стр. 181). 
„Представляется излишнимъ вдаваться въ разборъ отдћльныхъ, приво- 
димыхъ въ «отчет» обвиненій, опровергать подлежащія заявленія. Неод- 
нократно въ теченія послЗднихъ десятилътій, именно съ 1884 г. были 
- предетавляемы провительственнымъ учрежденіямъ достовърныя изложенія 
по предмету междуцерковныхъ отношеній въ Прибалтійскихъ губерніяхъ, 
оглашене коихъ представило бы картину, совершенно противорћчащую ” 


изложеніямъ упомянутаго оффиціальнаго «отчета». Что «отчетъ» нынЬ 
опять повторяетъ, то уже»давно разъясняемо и опровергаемо было, какъ’ 


напр., и въ извЪстномъ докладћ графа Бобринскаго отъ 1864 г., пред- 
ставленномъ Государю Императору Александру П безпосредсгвенно и еш» 
нын% очень зам чательномъ. 

„Было бы безполезно вновь доказывать неосновательность нынћ опять . 
приводимыхъ такихъ же обвиненій. Нельзя не предвидђть, что взямя 
возраженія не будутъ приняты въ соображеніе и безпристрастно уважены. 

„При такихъ обстоятельствахъ я считаю долгомъ отъ имени лифлянд- 
скаго евангелического лютеранскаго духовенства прямо отвергнуть взводи- 
мыя вновь и безъ малвйшихь доказательствъ въ «отчетђ» противъ нася, 
обвиненія, и предаю дфло Господу Богу. Онъ въ свое время услышить 
вопль уповающихъ на него и ожидающихъ того времени, когда не только 
въ СводЪ Законовь т. І ст. 44, но въ самомъ дълЬь въ Россійской Им- 
періи каждому христ1анину представлено будетъ «безпрепятственно» слћ- 
довать тому вћроисповфданію, къ которому онъ по совћсти своей при- 
надлежитъ, по примћру постановленія Св. Правительствующаго Синода 
отъ 5 Августа 1825 г., коимъ опредӛлено: «за послћдовавшею уже смертью 
родителей Минны (тимерь, какъ виновниковь того, что она была кре- 
щена по лютеранскому исповданію, причислевіе или непричисленіе ея кь 
греко-россійской церкви предоставить ея, Минны, совЪсти». 
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Положеніе дБлъ въ Австро-Венгрии. 


`Вфна, 11-го (23-го) ноября. 


Въ прошломъ письмЪ, помЪщенномъ въ № 6—7 «СЪвернаго ВЪстника» 
мы, между прочимъ, сообщили, что австрійское правительство требуеть 
отъ барона Банффи вторично разрфшить Австріи продлить экономичесскій 
договоръ съ Венгріею административнымъ порядкомъ, и что графъ Тунъ 
выбраль посредникомъ въ этомъ дфлф имперскаго министра финансовъ 
фонъ-Каллая. Переговоры происходили въ августь текущаго года сначала, 
въ Буда-ПештЪ, затђмъ въ Ишлђ, въ лЬтней резиденціи императора 
Франца-Госифа, и, наконець, въ ВЪнЪ, гдЪ между австрійскимъ и венгер- 
скимъ министрами-президентами состоялось соглашеніе, тексть котораго 
оба правительства, вопреки требованіямъ австрійскаго и венгерскаго пар- 
ламентовъ, отказались опубликовать. Тфмъ не менфе, депутаты съ легкой 
руки всезнающихъ журналистовъ во-время узнали 0 главныхъ условіяхъ 
этого таинственнаго соглашенія. | | 

Разногласів между обоими министрами-президентами первоначально 
заключалось въ слрдующемъ. Графъ Тунъ нашель созваніе австрійскаго 
рейхсрата съ цфлью внесенія законопроекта объ австро-венгерскомъ эко- 
номическомъ договорЪ безцфльнымъ, потому что нӛмецкіс оппозиціонеры, 
по его мнӛнію, велФдъ за открытемъ рейхсрата возобновятъ обструкціон- 
ную борьбу и никакъ не допустятъ парламентскаго разсмотрћнія законо- 
проекта. Австрійскій министръ-президентъ былъ, по этимъ соображеніямъ, 
противъ открытія пятнадцатой парламентской сессіи въ Австріи и пред- 
ложилъ продлить опять на один» 1002 сүществующій договоръ, причемъ 
продленіе послћдовало бы со стороны Австріи, какъ въ прошломъ году, на. 
основанін $ 14-го. Баронъ Банффи отклонилъ это предложеніе и мотиви: 
ровалъ отклоненіе тћмъ, что ему въ прошломъ году стоило много усилій 
склонить венгерскій сеймъ на принятіе временнаго продленія и что вто- 
ричнос лродленіе на одинъ годъ не будетъ въ Венгріи одобрено. 

Посл продолжительныхъ переговоровъ оба правительства вошли между 
собою, какъ увидимъ, въ слђдующее соглашеніе. Графъ Тунъ созываетъ 
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австрійскій рейхсратъ и вносить законопроекть объ австро-венгерскомъ 
экономическомъ договор. Въ случа обструкціонизма, въ возобновленіи 
котораго оба правительства не сомнћвались, австрійскій рейхсратъ опять 
закрывается и договоръ октроируется въ Австріи административнымъ пу- 
темъ, между тъмъ какъ венгерское правительство, ссылаясь на невоз- 
можность парламентскаго обсужденія въ Австрии, провозглашаеть экономи- 
ческую ‚независимость Венгрій, и договоръ, въ силу этой независимости, 
принимается венгерскими законодательными: палатами безъ помощи авст- 
рійскаго парламента. 

Осушествленіе этого сношенія оказалось бы для А чрезвычайно 
неблагопріятнымъ какъ въ экономическомъ, такъ и въ политическомъ 
отношеніяхъ. Законопроектъ объ австро-венгерскомъ экономическомъ до- 
говорћ мало отличается отъ договора, заключеннаго одинадцать лћтъ тому 
назадъ, хотя экономическія условія за это время значительно измЪни- 
лись и, притомъ, въ Венгріи къ лучшему, а въ Австріи къ худшеиу. 

Әкономическая взаимность обћихъ половинъ имперіи Габебурговъ зак- 
лючалась раньше въ томъ, что Венгрія, какъ земледільческая страна, вы- 
возила въ Австрію хлЪбные продукты, а Австрія снабжала Венгрію про- 
мышленными произведеніями. Въ Венгріи, однако, отечественная промы- 
шленность съ каждымъ годомъ все болће развивается, причемъ венгер- 
ское правительство не только поощряетъ частныя предпріятія, но также 
устраиваетъ казенные заводы и фабрики и принимаеть мфры даже для 
сбыта венгерскихъ промышленныхъ произведеній на заграничныхъ рынкахъ. 

Въ Австріи же дфло обстоитъ иначе. Въ то время, какъ до начала 
семидесятыхъ годовь австрійское правительство относилось слишкомъ ха- 
латно къ разнымъ аферистамь и спекулянтамъ, злоупотреблявшимъ су- 
ществовавшею тогда промышленною свободою, пресловутый биржевой крахъ 
1873 г. такъ напугалъ австрійское правительство, что оно стало впадать 
въ противоположныя крайности. Учрежденная въ свое время Уегеіпѕ 
Соттіѕѕіоп, т. е. правительствующая коммиссія для выдачи концессій 
акціонернымъ и другимъ финансово-промышленнымъ обществамъ, вошла 
своею бюрократическою строгостью въ поговорку и прозвана кладбищемъ 
предпринимателей. Полученіе концессіи считается чЪмъ то вродЪ главнаго 
выигрыша, такъ что иные предприниматели, во изофжан!е разныхь мы- 
тарствъ, сопряженныхъ также съ большими налогами, утреждають свои 
_ общества въ Венгріи, гдЪ имъ дфлаютъ разнаго рода облегченія и откуда 
они подъ венгерскимъ ярлыкомъ заводятъ дла въ Австрін. Сверхъ того, 
ремесленное положене, введенное въ Австріи подъ вліяніемъ мелкихъ 
промышленниковъ и требующее, между прочимъ, цеховыхъ дипломовъ 
(ВеѓаШоџпоѕпасһуеіѕ), въ связи съ конфессіональными и національными 
дрязгами, Вліяетъ также пагубно на экономическое развитіе Австрии. 

Әкономическіе интересы Австріи сильно, стало быть, пострадали бы, 
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если бы договорный законопроекть былъ октроированъ безъ всякихъ из- 
мӛненій, ТАмь болфе, что и распредӛленіе расходовь между Австріею и 
Венгріею осталось бы въ такомъ случа безь существеннаго облегченія 
для Австрии. | | 

‚Въ политическомъ же отношеніи заключене договора на продолжи- 
тельное время административнымъ порядкомъ означало бы для Австріи 
полное торжество $ 14-го, въ силу котораго австрійское правительство, 
по улаженіи щекотливаго вопроса объ экономическомъ договорз, продол- 
жало бы еще съ большею силою игнорировать парламенть и управлять 
страною административными распоряженіями. ДЪйствительно, австрійскіе 
 оффиціозы наканунћ открытія рейхсрата торжественно заявили, что пра- 
вительство обезпечило свои законопроекты на. всякій случай («сегізі 
іг аПе ҒаШе») и нисколько не боится оппозиціи. 

Это торжественное заявленіе въ связи съ извъстіемъ 0 тайномъ со- 
глашенін между графами -Туномь и барономъ Банффи побудило австро- 
нӛмецкихь ошозиціонеровъ перемћнить тактику и превратиться изъ от- 
чаянныхъ обструкціонистовъ въ ярыхъ сторонниковъ парламентскаго до- 
говорнаго законопроекта. Не только парламентскій клубъ оппозиціонныхъ 
нЪмецко-конституціонныхъ крупныхъ землевладфльцевъ, но также клубъ 
нфмецкихъ прогрессистовъ, народниковь и христіанскихъ соціалистовъ 
внесли, вслЬдъ за открытіемъ рейхсрата, экстренныя предложенія о немед- 
ленномь разсмотрвній рейхсратомъ законопроекта объ экономическомъ 
договор съ Венгріею. Что же касается соціалъ-демократическихъ депу- 
татовъ, то они съ самаго начала несочувственно отнеслись къ обструк- 
ціонизму, который парализуетъ только парламентскую дЪятельность и ве- 
детъ спеціально въ Австріи къ торжеству $ 14-го; они поддерживали въ 
ноябр прошлаго года нӛмецкихь оппозиціонеровъ только потому, что 
предс$датель рейхсрата пренебрегаль парламенскимъ уставомь, между 
ТАмь, какъ осенью текущаго года соціалъ-демократическая печать стала 
горячо отстаивать отреченіе отъ вреднаго обструкціонизма. Одна только 
фракція Шенерера и нћкоторые члены нӛмецкой народной парти про- 
тествовали противъ нарушенія «присяги», принесенной лфтомъ прошлаго 
года въ ӘгерБ и заключавшейся въ томь, что нӛмецкіе оппозиціонеры до 
отмфны распоряженій о языкахъ обязаны всфми мЪрами бороться про- 
тивь правительства. Протесты остались безъ послфдствій, и нёмецкіе оп- 
позиціонеры не безъ основанія ‘указали на то, что парламенское разсмот- 
рӛніе правительственныхъ законопроектовъ причинитъ правительству серь- 
езныя затрудненія и поведетъ въ то же время къ разнымъ благопріят- 
нымъ для Австріи измљненѓямь договорнаго законопроекта, между тћмъ, 
какъ прожолженіе обструкціонной борьбы облегчило бы задачу графа Туна 


и барона Банффи и навязало бы Австріи к и разоритель- 
ный договоръ. 
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Неожиданное отреченіе отъ обструкщонизма, дЪйствительно, сильно 
поразило графа Туна и барона Банффи, которые, при заключеніи свеего 
соглашенія, всего меньше думали о такомъ поворот. Графу Туну, прежде 
всего, пришлось позаботиться объ образованіи болће или менфе прочнаго 
парламентскаго бозьшинства, въ которомъ правительство при прим%неніи 
$ 14-го нисколько не нуждалось. При нынфшнихъ парламентскихъ усло- 
віяхъ большинство можетъ состоять только изъ славянъ, поляковъ, чеховъ 
и южныхъ славянъ, равно какъ изъ католической народной партіи или 
нмецкихъ клерикаловъ. Первымъ дфломъ была отставка министра тор- 
говли, д-ра Бернрейтера, члена клуба нЪмецко-оппозиціонныхъ крупныхъ 
землевладЬльцевъ. Преемникомъ д-ра Бернрейтера, этого даровитаго 
экономиста и знатока своего дћла, назначенъ вождь народной пар- 
пи, баронъ Дипаули, тирольсый винодђлъ, попавший въ министры 
торговли только потому, что это мъсто случайно стало вакантнымъ. За- 
тъмъ, графъ Тунъ вошелъ въ переговоры съ младо-чехами, которые выра- 
ботали меморандумъ, содержащій около тридцати требованій. Сл$дуеть 
замфтить, что чехи наиболће заинтересованы въ благопріятномь эконо- 
мическомъ договорЬ съ Венгріею, потому что Богемія въ промышлен- 
номь отношеніи занимаеть въ Австри первое м%сто. Младо-чешскіе 
депутаты еше одинадцать лтъ тому назадъ отстаивали выработку эконо- 
мическаго договора съ Венгріею . на новыхъ .и болфе выгодныхъ для 
Австріи началахъ. Само собою понятно, что и нынЪшній договорный 
законопроектъ, выработанный бывшимъ министромъ финансовъ Билинскимъ 
подь режимомъ графа Бадени, далеко не соотвфтствуеть желаніямъ чеховъ, 
депутаты которыхъ, наряду съ нӛмецкими ашпозиціонерами, стараются объ 
измбненіяхь разныхь пунктовъ законопроекта. Правительство же изъ 
видовъ на Венгрію не можетъ одобрить многихъ требуемыхъ изм%ъненій, и 
чешскіе депутаты безспорно принесутъ большую экономическую жертву, 
если примутъ договорный законопроектъ при тћхъ условіяхъ, при кото- 
рыхъ правительство желаетъ или обязалось его провести. Принося мате- 
ріальныя жертвы, чешскіе депутаты требуютъ отъ графа Туна національ- 
ныхъ уступокъ. До сихь поръ слышно только объ ассигновкЪ правитель- 
ствомъ въ бюджеті 100,000 гульденовь на учрежденіе въ моравской 
столипћ Брюн% чешскаго политехникума. Малъйшія національныя уступки въ 
пользу чеховъ усиливаютъ, конечно, ряды нӛмецкой оппозищи, а прошлое 
графа Туна, который, въ бытность свою намфстникомъ Богеміи, ввелъ въ 
Прагъ исключительные законы и прозванъ младо-чехами «исключительнымъ» 
намстникомъ, не говорить въ пользу удовлетворенія чешскихъ національ- 
ныхъ требованій какъ разъ подъ режимомъ Туна. 

ТЕмь не менфе, чехи по оппортунистскимъ соображеніямъ пока поддер- 
живаютъ кабинетъ Туна. Әта поддержка объясняется, главнымъ образомъ, 
враждебными отношеніями нВмецкихъ оппозиціонеровъ къ австрйекимъ 
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славянамъ, Изъ нӛмецкихһ оппозиціонеровь своею необузданностью отли- 
чаются, по обыкновению, депутаты Шенереръ и Вольфъ. Въ то время, 
какъ- Георгь Шенереръ произносить въ рейхсрать :рВчи преимуще- 
ственно противъ династи Габсбурговъ, предвыцая Австріи полное 
разложене и скорое занятіе австрійскихъ земель «богатымъ дядюшкою», 
германскимъ императоромъ Вильгельмомъ П, депутатъ Вольфъ ограничи- 
вается прерываніемъ р$чей другихъ депутатовъ, ругательными словами по 
адресу славянъ и вызовами на дуэли. | 

Образъ дфйстый нӛмецкихь оппозиціонеровь, не хотящихъ пока и 
слышать о примирени съ славянами, побуждаеть славянскихъ депутатовъ, 
въ томъ числф и младо-чешскихъ, стоять на сторон правительства. За- 
конопроектъ объ австро-венгерскомъ экономическомъ договорф, быть можеть, 
будеть принять большинствомъ австрійскаго рейхсрата, но законопроекту 
угрожаетъ теперь опасность со стороны Беніріш, тдЪ внутренняя политика 
еше болфе усложняется, чёмъ въ Австрии. 

Баронь Банффи располагаеть въ венгерскомъ сейм огромнымъ и 
и прочнымъ большинствомъ, состоящимъ изъ либеральной партіи, которая 
на послВднихһ парламентскихъ выборахъ одержала блестящую побЬду. 
Венгерская же оппозиція состоить изъ трехъ партій: національной партии, 
партін независимыхъ, вождемъ которыхъ состоитъ сынъ покойнаго. Ко- 
шута, и парти такъ называемыхъ католическихъ народниковь или «на- 
родной» парти. | 

Въ виду того, что господствующую нынъ въ Венгріи либеральную 
партію можно обвинять въ чемъ угодно, но не въ серьезномъ пренебре- 
женіи надіональными интересами Венгріи и что оппозиціонная національная 
партія слыветъь въ политическомь отношеніи умВренно-либеральною, 
разница между обфими партіями, въ сущности, невелика. Эти партіи, 
быть можетъ, давно слились бы въ одну, еслибъ личныя отношенія между 
ихъ вождями не были такъ натянуты. Вожди національной партіи счи- 
таютъ главною помфхою личность нынфшняго венгерскаго министра-пре- 
зидента и нЪкоторыхъ другихь членовъ кабинета, противъ которыхъ 
національные оппозиціонеры и направляють вс свои парламентскія 
стрЪлы. Національная партія, между прочимъ, обвиняеть барона Банффи 
въ злоупотребленіяхъ, совершенныхъ правительственными органами во 
время парламентскихъ выборовъ, хотя ни одно венгерское правительство ни- 
когда еще не проявляло особенной кротости во время избирательной борьбы, 
которую и венгерсые оппозиціонеры ведутъ не совсЪмъ скромно и идеально. 

Партія же независимыхъ слыветъ ультра-радикальною, и основные 
пункты ея программы заключаются въ замЬнь нынЬшней дуалистокой 
системы личною уніею, въ полной экономической независимости Венгріи, 
въ устраненіи делегацій и общихъ министерствъ иностранныхъ дфлъ, 
финансовъ и военнаго, равно какъ въ раздћленіи общей арміи на вен- 
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герскую и австр скую. Эта партія, какъ ультра-радикальная, имћетъ 
многихъ сторонниковъ среди студенчества, признаюшаго“ понын® своимъ 
идеаломъ покойнаго Кошута. 

Третья же опозиціонная и немногочисленная партія католическихъ 
народниковъ еще очень молода: она возникла подъ вліяніемъ изданныхъ 
въ Венгріи либеральныхъ церковныхъ законовъ и австрійскихъ клерика- 
ловъ, создавшихъ въ Австріи партіи «христіанскихъ соціалистовь». Вен- 
-терсків католическіе. «народники» пока работаютъ безь примћъси антисе- 
митизма, который какъ-то не прививается въ Венгріи. 

Венгерсків оппозиціонеры состоятъ, такимъ образомъ, изъ политиче- 
„скихъ антиподовъ, изъ которыхъ національная и радикальная парти 
имфють съ либералами гораздо больше общихъ интересовъ, чъмъ съ като- 
лическими народниками. Тёмъ не менће, всё три оппозиціонныхъ парти 
идуть рука объ руку въ борьб% противъ кабинета Банффи, которому он% 
всВ съ одинаковою силою стараются причинять разнаго рода непріятности 
и затрудненія. 

Лавры австро-нёмецкихъ обструкціонистовъ уже. давно не давали покоя 
венгерскимь опшозиціонерамъ, преимущественно радикаламъ,. которые съ’ 
давнихъ поръ привыкли дъйствовать «штурмомъ» и члены которыхъ, ви- 
димо, опасались, что. австрійскій рейхсратъ, чего добраго, можетъ затем- 
нить собою венгерскій сеймъ по части шума и гама. Венгерскіе радикалы 
еще прошлымъ л%томь неоднократно пытались примћънять въ сейм об- 
струкціонную систему. Попытки, однако, не увънчались успћхомъ, потому 
что опозиція не имла серьезнаго иредлоа для правильной организаціи 
обструкціонной борьбы. Но вотъ въ августь заключено было между баро- 
номь Банффи и графомъ Туномъ упомянутое таинственное соглашеніе—и 
ошпозиціонеры, по открытии венгерскаго сейма, сдЗлали запросъ у министра- 
президента Банффи по поводу этого тайнаго договора. Такой же запросъ 
сдфланъ австро-нзмецкими оппозиціонерами въ вВнскомь рейхсратћ; но 
графъ Тунъ наотръзъ отказался говорить о содержаніи соглашенія, а такъ 
какъ нӛмедкіе оппозиціонеры рћшили во что бы то ни стало не сдћлать 
удовольствія графу Туну и не дать ему повода закрыть рейхсратъ и хо- 
зяйничать помощью 8 14-го, то отказъ графа Туна прошель почти не- 
замЪтнымъ. Венгерскіе же оппозиціонеры находятся въ данномъ случа 
въ боле завидномь положеніи. Дфло въ томъ, что венгерскій конститу- 
ціонный уставъ, составленный вообще въ несравненно болће либераль- 
номь Дүх8, чАмь австрійскій, не имћетъ параграфа, который быль бы 
такъ оластиченъ, какъ пресловутый $ 14-й австрійской конституц, и въ 
силу котораго правительство могло бы обходиться въ крайнемъ случа 
безъ парламента. Когда баронъ Банффи, подобно графу Туну, отказался 
сообщить сейму тексть соглашенія и мотивировалъ отказъ тёмъ, что это 
соглашеніе, велӛдетвіе отреченія нӛмецкихь оппозиціонеровъ отъ обструк- 
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ціонизма, сдфлалось пока безпредметнымъ, то венгерсків оппозиціонеры 
объявили кабинету обструкціонную борьбу. Справедливость требуеть ска- 
зать, что предлогь и на этоть разъ не быль особенно вВскимь, потому 
что никто не можеть заставить министра-президента преждевременно 
опубликовать частное соглашеніе, о которомъ сеймъ и безъ того неизбфжно 
должень узнать въ случаћ осуществленія соглашенія. Венгерскіе оппози- 
п1онеры, сверхъ того, хорошо знали, что это тайное, соглашеніе, въ случаЪ 
его осушествленія, окажется столько же благопріятнымъ для экономиче- 
скихь интересовь Венгріи, сколько невыгоднымъ для Австрии. 

Но соглашеніе покрыто было мракомъ неизвЪстности, а таинственный 
характеръ его явился популярнымъ предлогомъ для объявленія оппози- 
піонерами обструкщонной борьбы, которая продолжалась въ венгерскомъ 
сеймВ в5 течеше цълало мљсяца. Оппозищюонеры, въ подражаніе австро- 
нфмецкимъ товарищамъ, произносили длинныя р%чи и вызывали множество 
скучныхъ и безплодныхъ именныхъ голосованій, а оригинальности ради 
они ввели обструкціонную «новинку», заключавшуюся въ экстренных 
предложеніяхъ о назначеніи закрытыхь заспданйй сейма. Эта, «новинка» 
свидфтельствуетъ, какъ нельзя лучше, о томъ, что партійный обструкціо-- 
низмъ подрываеть већ основы парламентаризма. Съ парламентской точки 
эрӛнія и въ интересахъ парламентскаго меньшинства, которое, къ сожал}- 
нію, совершенно беззащитно въ конституціонныхъ государствахъ, мож- 
но еще помириться съ обструкціонными безконечными рфчами и имен- 
ными голосованіями, вліяюшими на избирателей, а порою, пожалуй, и на, 
членовъ большинства. Совершенно другое представляетъ собою назначеше, 
по требованію оппозиціи, тайныхь парламентскихъ засћданій, котерыя 
происходятъ при закрытыхъ дверяхъ и о которыхъ печать не можетъ 
почти ничего сообщать. Закрытыя"засћданія противорВчать принципу пар- 
ламентаризма, основаннаго на возможно широкой гласности. 

Многіе удивлялись тому, что въ венгерскомь сеймћ во время обструк- 
ціонной борьбы не разыгрывались тЪ возмутительныя сцены, которыя 
происходили въ австрійскомъ рейхсратЪ, хотя венгерсків радикалы по 
части голосовыхъ способностей и кулачной расправы могутъ см$ло со- 
стязаться хоть бы съ шенереровцами. Сравнительное спокойствіе объясня- 
лось тёмъ, что предсБдатель венгерскаго сейма, г. Шилаги, бывшій ми- 
нистръ юстиціи и одинъ изъ первыхъ венгерскихъ правов$довъ, пользую- 
щійся большою популярностью и въ оппозиціонныхъ сферахъ, строго дер- 
жался парламентскаго устава и предоставлялъ оппозиціи полную свободу. 
Предс%дателю Шилаги удалось, наконецъ, уговорить оппозищенеровъ пре- 
кратить обструкціонизмъ и допустить постановку на очередь неотложнаго 
законопроекта о бюджет». 

Ошпозиціонеры, дАйствительно, уступили—и баронъ Банффи вздохнуть 
свободно, тфмъ болфе, что императорь Францъ-Іосифъ, пребывающій теперь 
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зачастую въ Венгріи, проявилъ опять свое особое благоволеніе къ мадья- 
рамъ. На площади Св. Георга въ Офенћ находится монументь Генци, 
который императоръ Францъ-Іосифъ въ 1852 г. поставилъ генералу 
Генци и другимъ воинамъ, павшимъ въ маћ 1849 г. при защит крБпости 
Офена отъ венгерской революціонной арміи. Мадьярсків шовинисты еще 
понын% считаютъ генерала Генци измънникомъ и нарушителемъ присяги 
на венгерскую конституцію. Въ виду именно монумента, сооруженнаго на 
обшеизвВетной площади Георга, дбло Генци сильно волновало въ те- 
ченів пфлыхъ десятилћтій венгерское общество и неоднократно вызывало 
уличные безпорядки и министерскіе кризисы. Кошутіане признають мону- 
ментъ «позорнымъ столбомъ», символизирующимъ порабощеніе Венгріи внут- 
ренними врагами, а боле умъренные венгерскіе политики находять также 
«вчный памятникъ» Генци на публичной площади неумфстнымъ. Импе- 
раторъ Францъ-Іосифъ, въ угоду мадьярамъ, распорядился о томъ, чтобы 
на площади св. Георга воздвигнуть быль монументъ, сооружаемый 
венгерцами путемь добровольныхъ пожертвованій покойной и любимой 
королевь Елисаветњ, и чтобъ находящійся на этомъ мЪсть памятникъ 
Генци перемюстили въ ‘садъ пештскаго училища и поставили близъ 
общей могилы павшихъ въ 1849 г. веиновъ. 

Это императорское рӛшеніе вызвало восторгъ среди мадьярскихъ пат- 
ріотовь и въ то же время усилило престижъ барона Банффи, къ которому 
корона питаеть большое довӛріе. Къ сожалӛнію, не по разуму усердные 
сторонники барона Банффи выставили императорсый актъ новою важною 
національною побъдою барона Банффи и этими преувеличеніями оказали 
министру президенту медвфжью услугу, потому что оппозицонеры были 
возмущены и искали случая «умалить» заслуги барона Банффи. 
Такой случай скоро представился. ДЪло въ томъ, что ликоваше мадьярь 
по поводу «погребенія» памятника Генци произвело неблагопріятное 
впечатлБніе въ военныхь сферахъ, въ которыхъ всегда порицали глум- 
ленія надь генераломъ Генци, павшимь героемъ въ защиту «императорской» 
арміи. Имперскій военный министрь Криггаммеръ нашель, поэтому, нуж- 
нымъ присовокупить въ рескриптћ на имя корпуснаго командира объ 
императорскомъ указъ по поводу перемЪщенія памятника Генци, что па- 
мятникь, помфщаемый близъ кадетскаго училища, явится олицетвореніемъ 
военныхъ доблостей и вврности и символомь для учащейся военной моло- 
дежи. Оппозиціонерамъ ничего больше не нужно было, какъ такое истол- 
кованіе, сдфланное, притомъ, императорскимъ военнымъ министромъ, кото- 
раго кошутіане и безъ того ненавидятъ. Имперскій военный министръ 
Криггаммеръ не состоитъ, однако, членомъ `венгерскаго сейма, такъ что 
оттаковать «преступника» было трудно. И воть венгерскіе опозиціонеры 
набросились на барона Банффи и на министра Фейервари, кото- 
рыхъ опозиція обвинила въ измЪнћъ и облила потокомъ брани. Буря уси- 
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лилась, когда министры дали въ сеймЪ понять, что рескриптъ имперскаго, 
военнаго министра составленъ безъ ихъ вфдома. Министръ Фейервари 
въ разгар страстей, услышалъ, между прочимъ, слова, что онъ, Фейервари, 
не имћетъ понятія о чести, а такъ какъ ему казалось, что этоть крикъ 
раздался въ рядахъ національной партіи, съ которою онъ давно уже не 
ладить, то онъ въ гивћ отвЪтилъ, что національная партія лишена по- 
нятія о чести. Эти слова министра вызвала въ венгерскомъ сейм скан- 
далы, напоминавшіе буйныя сцены, которыя въ ноябр прошлаго года 
произошли въ вфнскомъ рейхсрать. Министру не дали продолжать 
рвчь; засћданієе многократно прерывалось, но безцфльно, потому что 
юппозиція, при каждомъ открытіи засЂданія, все больше негодовала, топала 
ногами, свистала, барабанила и, наконець, призвала на помошь студен- 
товъ, которые поздно ночью вторглись на галлереи парламента, кричали: 
«Долой _Банффи и Фейервари!» и, наконецъ, хоромъ запфли известный 
гимнь Кошута. Къ несчастью, въ засъданіи предсћдательствовалъ въ этотъ 
день вице-предсћдатель Кардошъ, больной старикь, который совсЪмъ рас- 
терялся и не зналъ, что дфлаль. На другой день произошли серьезные 
студенческіе безпорядки, преимущественно въ политехникумФ, находящемся 
близь парламентекаго зданія. Въ самомъ же сеймЪ засФдане подъ пред- 
сћдательствомъ энергичнаго и популярнаго Шилаги, носило болЪе спокой- 
ный характеръ: вожди національной парти увЪрили, что никто изъ ея 
сторонниковъ не оскорбилъ министра Фейервари, который послЪ этого 
заявленія принялъ свои мееси слова по адресу національной 
партіи обратно. 

Главная опасность заключается въ томъ, что радикалы призвали на 
помощь студентовъ и выносять броженіе изъ сейма на улицу. Радика- 
каламъ въ свое время удалось этимъ путемъ вызвать отставку Коломана 
Тиссы, который также имфлъ за собою крупное большинство въ сейм и 
вынужденъ былъ уступить подъ вліяніемъ уличныхъ безпорядковъ. Поло- 
женіе барона Банффи, во всякомъ случа, очень щекотливо: онъ изъ 
сочувствія австро-нЪмецкимъ обструкціонистамъ вошелъ въ тайное согла- 
шеніе съ графомъ Туномъ и не хотћлъ знать о временномъ продленіи 
экономическаго договора, между тЬмъ, какъ теперь въ вВнскомь рейхсрать 
происходитъ спокойное `обсужденіе договорнаго проекта, а венгерскій сеймъ 
даже еще не приступилъ къ разсмотрћнію этого законопроекта. Если баронъ 
Банффи останется на своемъ посту, то ему придется сдћлать графу Туну 
то же предложеніе, которое онъ, Банффи, не далће, какъ нЪсколько м%- 
сяцевъ тому назадъ, наотр5зь отклонилъ, т. е. просить графа Туна о 
временномъ продленіи договора, такъ какъ пренія о договорномъ законо- 
проектђ, если даже опозиціонеры допустятъ постановку его на очередь, 
не могутъ окончитьтся въ венгерскомъ сейм въ текущемъ году. 

3—дъ. 
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К. Бальмонть. Тишина. Лиричеснія поэмы. Спб. 1898 г. 


Маленькая книжечка г. Бальмонта, —не помню, которая по счету, — 
заключаетъ въ себћ результать послЪднихъ лЪтъ его поэтическаго творче- 
ства. Стихотворенй, въ сущности, немного, но содержаніе ихъ, какъ это 
обыкновенно бываетъ у г. Бальмонта, безбрежно. Предъидущая книжечка 
его такъ и называлась «Въ безбрежности». Настоящая озаглавлена: «Ти- 
шина». Тихая муза г. Бальмонта витаеть въ безбрежности, рћя бћлыми 
крыльями, въ дымк% нъжно-золотой, надъ морями, въ царств$ льдовъ, надь 
какими-то забытыми · колокольнями, надъ фантастическими мертвыми ко- 
раблями, проносясь унВреннымт, полетомъ черезъ кошмары жизни, воспћ- 
вая мгновенія правды. Не требуется особенно пристальнаго изученія твор- 
чества г. Бальмонта, чтобы уловить его содержаніе и постигнуть воздуш- 
ное настроеніе его фантазіи: поэтъ самъ помогаетъ читателю въ этомъ 
отношеній, показывая въ оглавленіи, бъ его двВнадцатью общими отдћ- 
лами, свой полный роскошный спектръ, съ видимыми и невидимыми от- 
тБЬнками. Пятнадцать маленькихь стихотвореній, каждое со своимъ 
заглавіемъ, соединены въ отдћлъ подъ общимъ названіемъ: «Воздүшно-6%- 
лые» —заглавіе непонятное; но таинотвенно-завлекательное. Семь стихотво- 
реній носятъ общее заглавіе: «Въ дымкВ ЕЪжно-золотой» —заглавіе, без- 
спорно, очень поэтическое. Девять стихотвореній отнесены къ отдћлу «Въ 
царств льдовъ» —заглавіе, отъ котораго вВеть жуткимъ холодомъ полноч- 
ныхъ странъ. Семь стихотвореній со своими различными заголовками на- 
званы «Кошмары» —читателю представляется что-то безумно-страшное. 
Четырнадцать стихотвореній окрецены именемъ «Мгновенія правды» —отъ 
заглавія вВеть откровеніемъ высшей мудрости. Одно стихотвореніе, подъ 
заглавіемъ «Мертвые корабли», отнесено къ особому отдћлу, подъ заглавіемъ 
«Мертвые корабли», отпечатаннымъ крупнымъ шрифтомъ на отдћльной 
страниц, съ глубокомысленнымт индійскимъ изрћченіемъ въ видћ эпи- 
графа. Еще одно стихотвореніе, подъ названіемъ «Забытая колокольня», 
отнесено къ особому, крупно пропечатанному отдЪлу подъ названіемъ «За- 
бытая колокольня», при чемъ подъ первымъ, крупнымъ заглавіемъ, имбетоя 
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длинный эпиграфъ съ тремя высокодумными и глубоко-моральными изрћ- 
ченіями изъ «ЛФтописи Міра». Читатель чувствуетъ себя смущеннымъ въ 
сознаніи своего невћжества: онь никогда даже не слыхалъ о такой необы- 
кновенно важной книгВ, какъ «ЛЂтопись міра», которую открыла въ сво- 
`ихъ скитаніяхъ по безбрежности воздушно-бълая муза г. Бальмонта. Одно 
довольно большое стихотворенів «Искры» . тоже отнесено къ особому от- 
длу: «Искры». И опять, при заглавіи отдћла, на особой страницћ —корот- 
кій, но сильный эпиграфъ изъ той же таинственной книги «Л®тописи 
міра». Читатель еще болһе заинтересованъ этой удивительной книгой: за- 
терянный среди мертвых%Ъ кораблей и забытыхъ колоколенъ, содрогаясь отъ 
стужи сЗверныхъ льдовъ, онъ видить цфлый вихрь нЪжно-золотистыхъ 
искръ, несущихъ изъ невВдомаго источника высокую міровую мудрость. 
Подъ конець книги читатель съ нЪкоторымъ душевнымъ облегченіемъ на- 
талкивается на отдфль съ болфе привычнымъ и понятнымъ заглавіемъ: 
«Донъ-Жуанъ». Къ сожалӛнію, въ этомъ отдълђ онъ находить только одно 
стихотвореніе подъ особымъ, мельче напечатаннымъ, заглавіемъ: «Донъ- 
Жуанъ». Поэтъ не позволяеть своей муз останавливаться по долгу на 
такомъ грВховномь предметћ, какъ любовь, заставляя ее заниматься пу- 
тешествіями по полярнымъ и другимъ интереснымъ странамъ. Такь стро- 
гая начальница отсылаеть кт, возвышенно-сентиментальнымъ и нравоучи- 
тельнымъ книгамь молоденькую институтку, застигнутую на мћстЬ престу- 
пленія съ завлекательнымъ романомъ въ рукахъ. 

Прочитавь веВ двзнадцать отдћђловъ книги, съ ихъ пестрыми загла- 
віями, читатель получаетъ въ видћ сюрприза маленькое, поэтическое без- 
платное приложене: стихотвореніе, не отмъченное въ оглавленіи, не нося- 
щее никакого наименованія, но за то напечатанное курсивомъ. Вотъ этотъ 
маленькій поэтическій сюрпризъ: 


Кто заглянетъ въ лоно водъ, 

Гдъ въ прозрачности зеркальной, 
Въ вВчно-близкой-—вћчно-дальный 
Опрокинутъ небосводъ, 

Легкій, свВтлый и печальный, 
Тотъ на мигъ душой пойметь, 
Что, какъ эти полутЪни, 

Онъ лишь слЗдъ иныхъ видЪній, 
Что и онъ уже не тотъ. 


Мудрость этого стихотворенія не заимствована изъ « ЛЬтописи міра», — 
она почерпнута изъ собственной души поэта. Несомнънно, что здћсь муза 
г. Бальмонта взле?ћла очень высоко, сбросивъ съ себя тяжелыя ненужныя 
цзпя логики: если передать поэтическія строки въ кощунственной прозВ, 
то окажется, что челов къ, увидввшій въ близкой водћ отраженіе далекаго 
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неба, на мигъ душой пойметъ, «что и онъ уже не тоть». ВЗроятно, поэтъ 
хотћлъ сказать, что, подобно отраженію неба въ водћ, человћкъ есть тоже 
отражен!е иного далекаго міра, и это собственно уже сказано въ предпо- 
слБдней отрокћ, но въ своемъ пиеическомъ изступлеши муза г. Баль- 
монта взвилась за предћлы всего предћльнаго, и въ его поэтическомъ 
спектрв появился қақь бы ультра-фіолетовый цвВть, не доступный 
глазу. 
Переходя, послћ поверхностнаго обозрћнія книжки, къ содержанію от- 

дћльныхъ ея частей, удивляешься изобрћтательности г. Бальмонта: его 
пышныя заглавія должны считаться именно доказательствомъ его изобрћ- 
тательности, потому что краски ихъ часто совсћмъ не соотвЪтствуютъ са- 
мимъ стихотвореніямъ. Вотъ, наприм%ръ, отдфлъ «Въ дыме нЪжно-золо- 
той». Въ -немъ есть только одно стихотвореніе съ одною строкою, повто- 
ряющей заглаве отдАла. Другія стихотворенія имФютъ какія угодно 
краски, қромћ нъжно-золотой. Въ одномъ описываются алая и бӛлая розы, 
имЪющія символическій смыслъ. Другое просто представляетъ любовное 
лирическое изліяніе, безь какихъ бы то ни было поэтическихъ Ерасовь. 
Къ этому же отдфлу относится стихотвореніе «Н%мая тЪнь»: 

НФмая ТАнь среди чужихъ тћней, 

Я зналъ тебя, но ты не улыбалась,- 

И, стройная, едва-едва склонялась 

Подъ бременемъ навћкъ ушедшихъ дней, — 
Повидимому, рВчь идетъ о какой-то старушк%, которая прежде была стройна. 
Что иное могутъ обозначать слова: «склонялась подъ бременемъ вавћкъ 


ушедшихь дней»? Поәть продолжаеть описывать свою старушку, прибфгая 
къ изящнымъ уподобленіямъ: 


Какъ лилія, смущенная волною, 
Склоненнал надъ зеркаломъ рки, 
Какъ лебедь, ослЬпленный бБлизною 
И полный удивленья и тоски. 


Оставляя вопросъ о томъ, насколько старушка можетъ быть похожа на ли- 
лію и на лебедя, и о томъ, дЪйствительно ли г. Бальмөнть имћлъ въ виду 
обрисовать своими уподобленіями нћкую поэтическую старушку, нельзя не 
спросить: правильно-ли называть бћлаго ‘лебедя — лебедемъ, «ослЗпленнымъ 
бАлизною»? А затВмь слъдуетъ непремӛнно спросить поэта, почему онъ от- 
несъ это стихотворене, съ его старушкой, лиліөй и лебедемъ кь отдћлу 
«Въ дымкВ нЪжно-золотой»?2 

Продолжая перелистывать книжку, заглянемъ въ отдълъ ааа 
лые». Воть стихотвореніе, помћченное въ оглавлен!и: «Золотая эв%зда». 
Золотая эвАзда катилась по лазури, намћреваясь упасть на землю: ее 
обольотили голубые земные цвъты, изумрудная трава и листва деревьевъ. 
Пламенњя отъ любви, она зажигалась все ярче и, наконецъ, не коснув- 
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шись земли, разсыпалась пылью. Какая причудливая фантазія понадоби- 
лась для того, чтобы отнести это стихотворевіе, написанное, можно ска- 
зать, пламеннымһ перомъ по небесной лазури, къ отдфлу, подь туманно- 
мечтательнымъ заголовкомъ: «Воздушно-бълые»! Другое стихотвореніе въ 
томъ же отдфлЪ слћдовало бы, по всей справедливости, отнести къ отдЗлу 
«Кошмаровъ». Эго, двйствительно, какой-то кошмаръ и при томъ кошмаръ 
съ современными претензіями и смутными отголоскамӣ чужихъ плохо по- 
НЯТЫХЪ идей: 

Мн% странно видЪть лицо людское, 

Я вижу взоры существъ иныхъ, 

Со мною вВтерь и все морское, 

Все то, что чуждо для думъ земныхъ. 


Помимо странной мысли всего этого куплета, въ немъ удивляютъ отдВль- 
ныя выраженія: «лицо людское» вм%ето «человћческое лицо» или «лица 
людей», а затЬмъ строка: «со мною вћтеръ и все морское». Не любя лю- 
‚ дей, г. Бальмонть предпочитаетъ имъ вВтерь и «все морское». Поэтъ упо- 
требляетъ неудачныя выраженія и потому рискуетъ, что какой-нибудь зло- 
ДАЙ изъ критиковъ сдћлаетъ къ этимъ словамъ самый обидный и нелбпый 
коментарій, вродъ того, наиримвръ, что у г. Бальмонта вфтеръ въ головћ 
и горько-соленая морская вода, съ ‘разными морскими чудовищами, въ 
душ. 

Со мною тЬни, за мною тни, 

Я слышу сказку морскихъ глубинъ, 

Я царь надъ царствомъ живыхъ видЪнИЙ, 

Всегда свободный, всегда одинъ. 

Я слышу бурю, удары грома, 

Пожары молній горятъ вдали, 

Я вижу островъ, гдз все знакомо, 

ГдЪ я--владыка моей земли. 


Слова «со мною ТАнп» такъ-же мало понятны и подозрительны, какъ вы- 
раженіе «со мною вЪтеръ», и вообще оба куплета представляютъ наборъ 
странныхъ, до беземыслицы странныхъ, безсвязныхъ образовъ. Повиди- 
мому, г. Бальмонту вздумалось, подобно нфкоторымъ другимъ современнымъ 
стихотворцамъ, не менфе его талантливымъ, бросить на жизнь нћкоторую 
ТАнь демонизма. Отвращаясь отъ людей, онъ отдается зыбкимъ предатель- 
скимъ стихіямъ. Но при отсутстыи яркаго искренняго настроенія, хотя 
бы и демоническаго, поэтъ даеть намъ въ своихъ стихахъ лишь мутную 
накипь случайныхъ фразъ и выраженій. ЕК 

Въ душ холодной мечты безмолвны, 

Я слышу сердцемъ полетъ временъ, 

Со мною волны, за мною волны, 

‚ Я вижу вЗчный— все тотъ же сонъ. 
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Въ послЬднемъ куплет кошмаръ холодной души достигаетъ своего апо- 
ғея. Г. Бальмонтъ рисуеть себя одинокимъ, свободнымъ царемъ, вла- 
дыкою какого-то острова, очевидно, затеряннаго среди безбрежности. Съ 
нимъ вВтеръ, съ нимъ та съ НИМЪ ВОЛНЫ. За нимъ—Ттоже только волны 
и ТЫНИ... 

Впрочемъ, дълая већ эти замЪчаня по поводу новаго выпуска стихо- 
твореній г. Бальмонта, я вовсе не хочу сказать, что поэтъ лишенъ та- | 
ланта. Напротивъ, г. Бальмонть владћетъ пфвучимъ музыкальнымъ сти- 
хомъ, въ которомъ есть своя красота. Стихомъ этимъ онъ умћетъ переда- 
вать иногда очень тонкія впечатлӛнія отъ природы, съ ея далекими воз- 
душными перспективами, и въ этомъ отношеніи онъ стоитъ безспорно выше 
нЪкоторыхъ своихъ товарищей по литературно-поэтическому направленію. 
Его стихъ нЪжнће и гибче, ч5мь вылощенный стихъ г. Мережковскаго, 
музықадьнфе, чЬмъ глубокомысленный, но нестройный стихъ г. Минскаго. 
Если что роковымъ образомъ стоить на творческомъ пути т. Бальмонта, 
такъ это именно его холодная душа, съ ся надуманными претензіями въ 
области поэтическихъ отвлеченій, съ ея вћчною рисовкою недоступными ей 
соприкосновеніями съ безбрежнымъ и безконечнымъ. 


П. 


М. А. Лохвицкая (Жиберъ). Стихотворенія 1896—98. 
Москва. 1898. 


Г-жа Лохвицкая— поэтесса молодая, съ огнемъ пылкихъ чуветвь въ 
свонхъ, по преимуществу любовныхъ стихахъ. На обыкновенныя темы она 
почти совесЪмъ не пишеть. Если искать въ современной поэтической лите- 
ратур особеннаго стихотворца, то придется остановиться именно на 
г-жЬ Лохвицкой. Въ то время, какъ разные новаторствующіе поэты, съ 
большимъ или меньшимъ талантомъ, съ большей или меньшей оригиналь- 
ностью, проводятъ въ стихахъ своихъ т} или другія возвышенныя идеи, она 
одна откровенно поетъ любовь. Въ ней какъ бы горитъ кровь Суламиты, 
въ душЪ ея какъ бы звучатъ отголоски ПћЪсни ПФоеней. Не стВеняя себя 
ничћмъ на свтб, она смло открываеть свое сердце —съ такимъ просто- 
душнымъ порывомъ, который одновременно и подкупаеть, и удивляет. 
Въ самомъ ді5л5, думастоя невольно, —въ сердці поэта таятся чувства и 
страсти, интересныя для цЇлаго міра. 


Я не знаю, зачћмъ упрекаютъ меня, 

Что въ созданьяхъ моихъ слишкомъ много огня, 
Что стремлюсь я навстрћчу живому лучу, 

И навфтамъ унынья внимать не хочу. 

Что блещу я царицей въ нарядныхъ стихахь, 
Съ діадемой на пышныхъ моихъ волосахъ, 
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Что изъ риемъ я себЪ ожерелье плету, 

Что пою я любовь, что пою красоту: 

Но безсмертья я смертью своей не куплю, 

И для пъсенъ я звонкія пзени люблю. 

И безумью ничтожныхъ мечтаній моихъ 

Не изм%нить мой жгучій, мой женственный стихъ. . 


Воть какъ говорить поэтесса сама о себЪ. Она чуветвуетъ себя царицей 
съ діадемою на пышныхъ волосахъ, а когда поэтъ видить себя на такой 
высотЬ и самъ, первый, ощущаетъ свое очарованье, онъ не можеть 
скрыть отъ міра ни одной черты своей царственной жизни, ни одного 
вдохновенія своей волшебной фантазји. Поэтесса совершенно уничтожаетъ 
то разстояніе, которое у другихъ,. менће обворожителяныхь поэтовъ, от- 
дВляетъ чисто-личную жизнь отъ жизни творческаго духа. Ей незатымь 
перерабатывать свои впечатлЪнія и чувства въ нЪчто обще-человЪческое, 
обще-художественное, ибо каждое личное настроеніе, какъ и каждый воло- 
сокъ въ пышной шевелюрћ поэтической царицы, уже имфетъ неотъемле- 
мую, такъ сказать, натуральную цфнность. Вотъ, напр., г-жа Лохвицкая, вы- 
писавъ, въ видћ шоѓо, одинъ «воздушно-бВлый» стихъ г. Бальмонта, от- 
кликается на него знойной пӛсней Суламиты. «Въ твой альковъ я цвћ- 
товъ принесу для тебя», говоритъ г. Бальмонтъ, а г-жа Лохвицкая 
дарственно бросаеть ему въ отвВть цћлый снопъ жгучихъ солнечныхъ 
лучей: каждый ея стихъ есть выраженіе одного изъ пламенныхъ чувствъ 
пережитаго дня. Горячія волны, приливающія къ сердцу, золотыя мечты, 
дразнящія, звенящія и поющія въ груди...—весь день поэтесса томилась 
предчуветвіемъ того аромата, который польется на нее отъ объщанныхъ 
цвътовъ. Первая строфа этого стихотворенія, можно сказать, напоена лич- 
нымъ, только что пережитымъ настроеніемъ. Выраженія не точны и не 
оригинальны, но стихъ льется непринужденнымъ горячимъ напћвомъ. 
Пока поэтесса остается върна своей откровенно-женетвенной и откровенно- 
царственной лирћ, ея произведенія сохраняють простодушную привлека- 
тейьность. Но иногда г-жа Лохвицкая, быть можетъ, соблазняясь тћмъ, что Д%- 
лается, такъ сказать, въ дружескихъ поэтическихъ державахъ, хочеть по своему 
и отъ себя воздать новому возвышенному культу. Сь мечтательной улыбкой она 
заглядываеть въ заоблачныя сферы г. Бальмонта, воэжигаеть на алтарћ 
своей поэзіи полныя «мистической тайны» лиліи и розы Ростана. Въ эту 
минуту поэтесса какъ бы снимаетъ съ своихъ пышныхъ волосъ царскую 
діадему и является въ фантастическомъ нарядћ Принцессы Грезы. Воть 
строфа, въ которой г-жа Лохвицкая кажется достойною соперницей Ростана. 

О, приди!—улетимъ отъ страданья и слезъ 

Къ небесамъ голубымъ, въ царство лил и розъ, 

ТЪхь цвЪтовъ, что мистической тайны полны, 

Раскрываясь, впивають сіянье луны. 
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При стремительности поэтическаго полета г-жа Лохвицкая не замћтила, 
что царство лилій и розъ, хотя бы и «полныхь мистической тайны», рас- 
положено все-таки не въ голубыхъ небесахъ. Впрочемъ, такія странности 
встрћчаются и у Ростана. Однако —дальше, выше отъ земли! Г-жа Лох- 
вицкая, поднимаясь надъ владћніями Ростана, влетаеть въ безформенно- 
воздушное царство г. Бальмонта: 


Выше тучъ, выше горъ недоступныхъ высотъ, 
Будетъ чувства просторъ, будеть мысли полеть, 
Тамь, въ заоблачныхь сферахъ, въ лазури, вдали, 
Оть ничтожной земли, отъ презрВнной земли. 


ПоолФдній стихъ можеть быть названъ уже не откровенно-женственнымъ 
и не откровенно-царственнымъ, а откровенно-бальмонтовскимъ стихомъ. 
Стихотворенів кончается безсознательнымъ апоөеозомъ двухъ несовсмъ 
родетвенныхь музъ въ ихъ дружественномъ горнемъ полет8—туманно- 
блЬдной музы г. Бальмонта и пламенно-романтической музы самой г-жи 
Лохвицкой: 


О, пойми, —не объятій я жажду твоихъ,— 

Жду восторговъ нездЬшнихъ и ласкъ неземныхъ, 
Чтобы взоры, какъ звћзды, остались чисты, 
Чтобъ несмятыми были подъ нами цвфты. | 


Здфеь всВ имена существительныя—изъ поэтическаго словаря г-жи Лох- 
вицкой, а прилагательныя какъ бы привнесены сюда г. Бальмонтомъ. 

Впрочемъ, нужно сказать, что, какъ это и подобаетъ настоящей царицћ 
сь истинно царскимъ чувствомь своего величія, г-жа Лохвицкая рВдко 
выћзжаетъ за предћлы собственной державы. Ея царство—это любовь, и 
при томъ любовь вовсе не заоблачная, ея сокровища —самоцвћътные камни 
и настоящіе тропическів цввты. Неподдвльныя южныя краски чувствуются 
во многихъ ея стихотвореніях»ъ. 


Я войду въ чертогь сіяющій, 
Гл5, на лож миртъ и розъ, 
Ты покоишься, внимающій 
Лепетанью райскихъ грезъ. 
Выну масти благовонныя, 
Умащу твою главу, 
< Поцћлую очи сонныя, 
Грезы райскія прерву. 
Я войду въ твой храмъ таинственный, 
Ласки брачныя готовь. 
Мой прекрасный, мой единственный, 
Утоли мою любовь! 
16 
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Эдһеь г-жа Лохвицкая в%рна своей природ, въ которой ощущаются 
настоящіе горячіе токи, что-то восточное, что-то библейское. И несмотря 
на, то, что любовный мотивъ въ стихотвореніяхъ г-жи Лохвицкой постоянно. 
повторяется, повторяется съ одними и тӛми же образами, даже съ одними. 
и тфми же словами, несмотря на то, что нвкоторыя выраженія ея грани- 
чать съ банальной реторикой,—этого рода произведенія ея всегда отли- 
чаются стройной музыкальностью и показываютъ въ ней недюжинный, 
яркій талантъ, способный къ развитію и художественному обогащенію. 
За послъднее время молодая поэтесса стала давать небольшія стихотво- 
ренія въ описательном+ жанрћ, съ тонкимъ, деликатнымъ намекомъ на. 
любовь, съ однимъ только внутреннимъ настроеніемъ любви, и стихотворе- 
нія эти, по истин, прекрасны. Въ нихъ нФть ничего специфически- 
женственнаго и специфически-царственнаго и за то нфтъ тЪхъ комизмовъ, 
въ которые она невольно вдавалась въ очень недавнее время, вслӛдетвіе: 
своей чрезмћърной непосредотвенности. Можно надћяться, что при полномъ. 
развитіи своего дарованія, г-жа Лохвицкая сама пойметъ, что нћкоторыя: 
выраженія ея стиховъ отличаются какою-то невмћняемою наивностью. 
Вотъ два такихъ стиха изъ ея послЬдняго сборника: 


Въ твоихъ зрачкахъ двоится образь мой, 
Въ нихъ д6њ меня смъются, какъ наяды. 


ПІ. 
3. Н. Гиппіусъ (Мережковская). Зеркала. Спб. 1898. 


Подобно первой книжкћ, и эта новая книжка г-жи Гиппіусъ состоитъ. 
изъ беллетристическихъ и стихотворныхъ произведеній. Авторъ подви- 
зается и на томъ, и на другомъ попришћ, обнаруживая и тутъ, и тамъ 
одну и ту же литературную манеру, одинъ духъ, одинъ стиль. Беллетри- 
стика г-жи Гиппіусъ представляетъ собою нетвердое соединене нЪкото- 
рыхъ философскихъ идей, навЪянныхъ вфтромъ современности, и личнаго 
психологическаго опыта, не отличающагося ни особенною глубиною, ни 
разнообразіемъ. Между всфми новйшими писателями г-жа Гипшусь наи- 
менће чувствительна къ жизни людей. Она воспринимаетъ ее сквозь чисто- 
разсудочныя настроенія, не сживаясь сердцемъ съ тфми характерами и 
типами, которые проходятъ безъ конца передъ глазами чуткаго писателя. 
Вотъ почему главныя дӛйствуюшія лица всфхъ ея найболһе замфтныхъ. 
разсказовъ поражають отсутотвіемь гибкости, надуманностью, какою-то 
безплотностью, антихудожественною сухостью и претенщозностью. Они жи- 
нуть и Дӛйствують въ холодной разрћженной атмосферћ тЕхь навћянныхъ 
идей, которыя для настояшаго своего воплощен!я требують яркаго темпе- 
рамента, умфнья внутренне сливаться съ явленіями современной среды 
и большого литературнаго таланта, котораго у г-жи Гишпусь нФть. 
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При этомъ слћдуетъ отмЪтить, что, такъ сказать, ловя попутныя умствен- 
ныя струи, г-жа Гиппіусъ не умфетъ проникать въ ихъ сложную логику 
и перерабатывать въ собственныя неотъемлемыя убфжденя, въ собствен- 
ную плоть и кровь. Ея идейные разсказы, при отсутетвій органическаго 
художественнаго построенія, слитности идей и формъ, представляются сбо- 
рищемъ случайныхъ для автора понят, иногда противоръчащихъ другь 
другу, борящихся между собою—но не такъ, какъ это бываетъ въ страст- 
ной и сложной душ%, а какь это бываетъ у души безъ собственной свя- 
тыни и потому готовой раскрыть себя для веякихъ вліяній. Изъ этихт, 
вліяній современности большую силу надь нею должны были, конечно, 
пріобрБети тв, которыя заключаютъ въ себЪ нфкоторую пикантность, ко- 
торыя приносятся демоническимъ повътріемъ. Натура автора не могла 
не найти для себя подходящихъ мотивовъ въ этихъ именно модныхъ вЪя- 
ніяхъ. Но, стоя на такомъ шаткомъ пути, г-жа Гиппіусъ отняла у своего 
дарованія перспективы истинно плодотворнаго развитія, которое можетъ 
быть только органическимъ, естественнымъ, которое должно быть свобод- 
нымъ раскрытіемъ свободной души. Она не дала настоящаго примЗно- 
нія—въ серьезной работЬ надь явленіями жизни-—своимъ стилистическимъ 
способностямъ, своему внфшнему изобразительному дару. Рисуя шикар- 
ные и всегда нЬсколько экстравагантные туалеты своихъ героинь, она 
невольно даетъ при этомъ почувствовать чрезмӛрное упоеніе тою кокет- 
ливою изобртательностью, которая была бы истинною благодатью для до- 
рогой модис?ки. У г-жи Гипшусь самая эта изобрЪтательность имФеть въ 
себЪ что-то раздражающее для читателя: всегда дирогіе и декадентски- 
исключительные ея туалеты кажутся надфтыми на манекены. Подъ 
ними не чувствуется живого тіла съ трепетными нервами, съ стра- 
дающимъ человфческимъ сердцемъ, съ вибрирующей душой. Разсказы и. 
новеллы г-жи Гиппіусъ полны суетнаго шелеста и шороха подбитыхъ 
шелкомъ платьевъ, но въ нихь не звучать живые разнообразные челов%- 
ческіе голоса. Ея діалоги кажутся какимъ-то беззвучнымъ шопотомъ, а 
монологи и тирады, иногда кричащіе по содержанію, представляются от- 
рывками изъ кагихъ-то чужихь статей. Ея люди--призраки, которыми 
она населяетъ тонко воспринимаемую и детально описываемую ею при- 
роду. Ея стиль, играющій въ изящную простоту, съ отдЪльными острыми 
штрихами, является естественвымъ выраженіемъ этой своеобразной, но 

односторонней писательской натуры. | 
Обращаясь къ стихамъ г-жи Гиппіусъ, нужно сказать, что ОНИ отли- 
чаются тћми же психологическими и стилистическими особенностями, ко- 
торыя бросаются въ глаза и въ ея беллетристическихь произведеніяхъ. 
Әто--сборь навбянныхь и внушенныхъ идей, не породившихъ цВльнаго 
“ұлубоко-личнаго настроенія. На этомь пестромъ, искусно затуманенномт, 
фонЪ передъ глазами нестройной чередою плывутъ неожиданные и несвя- 
16% 
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занные между собою поэтическіе образы. Настроенія, полученныя путемъ 
тонкаго самогипноза въ извфетномъ духз, не имЬютътой непосредетвенности, 
которая позволяеть имъ сообщаться читателю. Стихъ, не лишенный на- 
пфва даже въ тЬхъ случаяхъ, когда ему приданъ свободный разм%рь, 003- 
данъ техническими виртуозными ухищреніями, а не музыкой души. Иногда 
онъ пикантенъ, иногда—слегка сентименталень, иногда насыщенъ мисти- 
ческими туманами безъ искреннихъ мистическихъ ощущенй. Иногда надь 
нимь витають облака «мэоническаго» или романтическаго пессимизма, 
иногда онъ освфщенъ бенгальскимъ огнемъ искусственнаго оптимизма и 
украшенъ модными декадентокими цвВтами--лиліями, хризантемами и ор- 
хидеями. Возьмемъ для примћъра одно изъ характернзйшихь стихотворе- 
ній г-жи Гиппіусь--«Цв%ӛты ночью»: 


О, ночному часу не вфрьте! 

Онъ исполненъ злой красоты. . 

Въ этотъ часъ люди близки къ смерти, 
Только странно живы цвЗты. 
Темны, теплы тихя ст%ны, 

И давно каминъ безъ огня, 

И я жду отъ цвзтовъ изм%ны, 
Ненавидять цвћты меня. 

Среди нихъ мн% жарко, тревожно. 
Ароматъ ихъ душенъ и смълъ— 
Но уйти отъ нихъ невозможно, 

Но нельзя избфжать ихъ стрћлъ. 
СвЪтъ вечерній лучи бросаеть 
Сквозь кровавый шелкъ на листы... 
Т%ло нЪжное оживаеть- 
Пробудились злые цвЬты. 

Съ ядовитаго арума м%рно 

Капли падають на коверъ. 

Все таинственно, все невврно-- 

И мн% тихій чудится споръ. 
Шелестять, шевелятся, дышать, 
Какъ враги за мною слђдятьъ, 

Все, что думаю, знаютъ, слышат», 
И меня отравить хотять... 

О, часу ночному не вђрьте, 
Берегитесь злой красоты! 

Въ этоть часъ всВ мы близки къ смерти — 
Только странно живы цвђты. 


Стихотвореніе— странное, и какъ по форм%, такъ и по содержанію не 
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заключающее въ себВ никакой красоты, ни доброй, ни «злой». Если спро- 
сить себя попросту и въ серьезъ, какое настроене въ немъ вылилось, то 
придется сказать, что у автора не было никакого живого настроенія, а 
было, вЪроятно, нћкоторое лихорадочное разстройство, переданное по ис- 
тинћ уродливыми словами. «Странно» живые цвВты, «тихія» стВны, «см?- 
лый» аромать, «етрзлы» цв5товь, «злые цвфты», цвфты, которые «сл%- 
дятъ» за авторомъ, какъ враги, «знаютъ» и «елышатъ» его мысли— ряду 
выражен, обличающихъ только пустую претенціозность и отсутствіе эсте- 
тическаго тақта. Какъ и већ наиболће претенціозныя произведенія г-жи 
Гиппіусъ, стихотворене это является разсыпчатымъ сборомъ вычурныхъ 
образовъ, лишенныхъ живого логическаго и психологическаго единства. 
Каждая фраза звучитъ неожиданно, не возбуждая никакого отклика въ 
душ, потому что она не выростаетъ органически изъ предъидущей 
фразы, и већ старанія автора изобразить воздъйствіе «злой красоты» цвћ- 
товь создають въ результатћ только легкій угаръ искусственнаго нервоз- 
наго возбужденія. Если бы на основан!и такого стихотворенія нужно было 
произнести приговоръ надъ способностями автора, то пришлось бы сказать, 
что г-жа Гишіусъ писательница пустая и бездарная. Вообще стихотворе- 
нія ея, такъ сказать, идейнаго характера —и въ стилћ декадентскомъ,® и 
въ стилћ отвлеченнаго идеализма —не производятъ истинно-поэтическаго' 
впечатлћнія: они кажутся разсудочно надуманными и раздражають вћко- 
торыми отдЪльными выраженіями, въ которыхъ чувствуется аффектація и 
манерность. Таковы стихотворенія «Крикь», «Родина», «Вечерняя заря», 
«Пыль», «Молитва» и нФкоторыя другія. Такихъ же надуманныхъ и пре- 
тенціозныхһ стихотвореній есть не мало и въ первомъ сборник%. А между 
тЬмъ, у г-жи Гиппіусъ попадаются иногда стихотворенія съ невиннымъ 
содержаніемъ, написанныя просто, безь красочныхъ претензій и потому | 
производящія впечатлћніе. Не обличая въ авторћ яркаго и самостоятель- 
наго поэтическаго дара,—ибо и въ нихъ слышатся отголоски чужихъ, 60- 
лфе сильныхъ поэтическихъ мотивовъ,— они тӛмь не мене прочитываютея 
съ удовольствіемъ, какъ живыя созданія непосредственныхъ настроеній. 
Таковы, напримЪръ, «Сентиментальное стихотвореніе», «Вечеръ»,—во вто- 
ромъ сборникВ, «Никогда», «Баллада» въ первомь сборникВ. 

Сравнивая оба сборника въ ихъ стихотворныхъ отділахь, нельзя не 
‘сказать, что поэтическое творчество автора не совершенствуется, не 060- 
гащается никакими новыми мотивами. Оно стоитъ на одномъ мъст, не 
двигаясь впередъ, хотя и не падая ниже уровня того, что можно печа- 
тать и читать. И это совершенно понятно: природная даровитость дћлаетъ 
все, что пишетъ г-жа Гипшусъ, достояніемъ литературы, но бъЪдность їси- 
хологическаго содержавія при истерической крикливости формы обрекаетъ 
ея творчество на неподвижность и безплодность. Ея стихи, какъ и ел 
беллетристическія произведенія, не обнаруживаютъ въ ней того дћятелі- 
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наго, пытливаго духа, который, постоянно соприкасаясь съ жизнью, улав- 
ливаетъ ея внутренній смысль и ея содержаніе, чтобы затьмъ показать 
ихь въ чудесномъ преображеніи на горней высот настоящей поэтической 
правды. Только такой духъ, воспріимчивый и возсоздающій, способенъ къ 
неустанному и плодотворному развитію. Только такое дарованіе, чуткое ко 
всему человћчному, заключаетъ въ себћ неумирающую силу и неотживаю- 


щую красоту. 
ІҮ. 


„Міръ искусства“. · Илюстрированный художественный журналъ подъ 
редакціей С. Л. Дягилева. Изданіе княгини М. К. Тенишевой и С. И. 
Мамонтова. 

Нужно сочуствовать каждому журналу, который поставитъ себћ задачею 
разрабатывать вопросы искусства. Это область, въ Россіи совсВмь еше не 
воздфланная. У нась много писали по разнымъ вопросамъ искусства, но, 
за р®дкими исключеніями, задачи самого искусства затрогивались только 
вскользь и притомъ подъ публицистическимъ угломъ зрћнія, а серьезныхъ 
_ изслБдованій по исторіи и философін искусства почти совсъмъ не было. 
Въ почему отъ каждой новой попытки создать спеціальный художественный 
органъ ждешь чего-то новаго и значительнаго. Съ такими ожиданіями, 
съ такимъ сочувственнымъ предрасположеніемъ берешь въ руки и первый 
выпускь «Міра искусства». Откинувъ толстую обложку, на которой блис- 
тають пропечатанное золотомъ названіе журнала, безь всякихъ прозаиче- 
скихъ подзаглавій и издательски-типографскихъ анонсовъ, и двћ загадоч- 
ныхъ виньетки въ линючихъ новомодныхъ краскахъ, а затьмъ шмуцти- 
тулъ съ изображеніемъ орла, приступаешь къ чтенію руководящей статьи 
г. Дягилева. Редакторъ журнала рекомендуется читателямъ, какъ предста- 
витель новой группы эстетиковъ, которая сосредоточиваетъ въ себ все 
самое новое, самое красивое, самое смфлое изъ того, что есть новаго, 
красиваго и см$лаго подъ небомъ современной эпохи. РЬчь его звучитъ 
торжественно, дерзостно, аристократически свободно. Но читая ее, вдругъ, 
какъ-то неожиданно для самого себя, начинаешь неудержимо улыбаться: 
кажется, что въ многолюдный изящный салонъ вошелъ превосходно одфтый 
человЪкъ, въ перчаткахъ, съ клакомъ, съ прической & 1а Капуль и, отвф- 
сивъ общ поклонъ, торжественно возвфстилъ о самомъ себЪ: «Господивъ 
Дягилевъ»!.. Такое именно впечатлфн!е произврдятъ эти величаво само- 
увфренные, претенціозно-небрежные пріемы вступительной рЪчи. Вникая 
въ сущность статьи черезь развязную форму, черезь запутанныя фразы 
о красот, о свободћ искусства, о ничтожествЪ разсужденій Л. Толстого, 
какъ-то невольно думаешь о томъ, что недостаточно хорошо и дорого 
одЪться и причесаться а Ја Капуль, чтобы, войдя въ салонъ, ничфмъ не 
выдать своихъ отнюдь не аристократическихь привычекъ, что недостаточно - 
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войти въ мірь искусства съ фразами о красоть и ея свобод, чтобы 
отрьшитьея отъ умственнаго лакейства. Иногда даже самыя ошибочныя 
разсужденія, которыя, повидимому, разрушаютъ поняте красоты, но ко- 
"горыя исходятъ отъ самостоятельной глубокой натуры, гораздо болће слу- 
жать дћлу искусства, чЪмъ плоскія, затрепанныя мысли 0 чистомъ 
искусствВ, о верховномъ значеніи красоты въ творческой работћ. Въ чемъ. 
бы ни открывалась душа, она создаеть нЪчто пригодное для искусства 
или для философіи искусства, тогда какъ слова, исходящія отъ банальнаго 
ума, питающагося только кружковыми фразами, могуть иногда превратить 
самое серьезное дћло во что-то профанное, —м%стами смћхотворное, мӘстами 
просто неприличное. | 

Интересно прослфдить ва отдфльныхъ примфрахъ, каковы әти слова, 
предназначенныя для служенія красотћ, въ какихъ выраженіяхъ и фра- 
захъ г. Дягилевъ передаетъ свои мысли. «Вотъ появились мы, --пишетъ 
онъ, —съ нашими новыми требованіями, лишь подтверждая общую правиль- 
ность хода историческаго развитія. Правда; мы отличались чъмъ-То отъ _ 
язвћетныхъ, изученныхъ формә». Очевидно, г. Дягилевъ и самъ видитъ 
въ себћ и своихъ кружковыхъ сотоварищахъ не живую душу, а только 
форму чего-то—чего именно, неизвћстно. «Но какъ же можно было допус- 
тить, чтобъ это бл%дное и беЗдћятельное поколћніе, опошленное названіемъ 
конца втка, съумћло возвыситься до такой точки, съ которой оно холодно 
могло синтезировать већ эти маленькія происшествія, видњвшія каждое въ 
себф единственнаго истолкователя истины и судебъ мірового искусства». 
Г. Дягилёву кажется, что кто-то называетъ его поколӛніе, всћхъ его 
живыхъ представителей, которыхъ онъ самъ называетъ «формами», —кон- 
цомъ вка. СмЪшивая неодушевленные предметы съ одушевленными, по- 
нятія ума съ реальными явленіями, г. Дягилевь приписываеть такое же 
нелӛпое смЬшеніе и другимь. Выраженіе «конець вћка» попадается. теперь 
въ любой уличной газетк®, въ любомъ юмористическомъ листкћ, но можно 
сказать съ увћренностью, что никакой безграмотный и вульгарный «Шутъ» 
не доходилъ еще до того, чтобы примЪнять это названіе къ тому или 
другому челов ческому поколӛнію. Г. Дягилевь р-шительно не отличаеть 
одушевленныхъ предметовъ отъ неодушевленныхъ: происшествія видятъ 
каждое въ себВ истолкователя истины! Нельзя понять, происходитъ-ли 
эта путаница въ стилћ г. Дягилева оттого, что онъ когда-то кћмъ-то былъ 
посвященъ въ панпсихическое ученіе, или отъ того, что онъ просто не былъ 
своевременно наставленъ въ примитивныхъ логическимъ и грамматиче- 
скихъ понятіяхъ. Далће, приведемъ одно м3сто, характерное одновременно 
и какъ образчикъ стиля г. Дягилева, и какъ образчикъ его литературно- 
критической проницательности. «Әта амальгамная исторія художественной 
жизни вфка имфла главный источникъ въ ужасной шаткости эстетическихъ 
основаній и требованій эпохи. Они ни на минуту не устанавливались 
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прочно, не развивались логично и свободно. Художественные вопросы были 
запутаны въ общую кашу общественныхъ переворотовъ, и вышло то, что 
такой независимый таланть, какь Пушкинъ, въ течени какихъ нибудь 
традцати лътъ долженъ быль выдержать три совершенно разныя оцФнки: 
матеріалистическія обвиненія Писарева, славанофильскія превозношенія 
Достоевскағо и субъективно-восторженный судъ Мережковскаго». Исторія 
имћла источникъ въ шаткости основаній. Вопросы были запутаны въ кашу 
переворотовъ. Таковы шаткія основы стиля г. Дягилева, таковъ источникъ 
жидкой каши тЬхъ вопросовъ, которую онъ размазываетъ въ своей статьђ, 
не создавая этимъ рёшительно ни въ чемъ никакихъ переворотовъ. Но 
всего великолӛпнФе здфсь смімо выдвинутая тріада критиковъ Пушкина: 
Писаревъ, Достоевскій и Мережковскій. Чфмъ бы ни быль по отношенію 
къ Пушкину Писаревъ,— г. Мережковскій является, по сравненію съ нимъ, 
не болфе, какъ посредственнымъ компиляторомъ, который не внесъ въ воп- 
росъ о Пушкин? ни одного живого ощущенія, ни одной самостоятельной мысли, 
прикрывъ свое бездушіе вздутой `ПЪной кричащихъ, хотя опять-таки чу- 
жихъ словъ. Но г. Дягилевъ, съ какою-то невфжественною наивностью, 
готовъ видЪть въ писаніяхъ г. Мережковскаго о Пушкинћ новый маякъ 
на пути русской критической мысли. Эти его размышленія о русской ли- 
тератур вполн достойны его удивительнаге стиля. «Наконецъ явились 
мы,—-продолжаетъ г. Дягилевъ,—съ своими новыми запросами и, вфрьте 
мнЪ, если бы мы были хоть каплю похожи на нашихъ предшественниковь, 
будь мы даже упадкомь, они бы съ радостью простили намъ и отечески 
прижали къ своей груди». Туть, кромћ уже отифченнаго нами смфшенія по- 
нятій и реальныхъ вещей, читателя поражаетъ безграмотность. Въ послВдней 
фраз8 отсутетвують ‘необходимыя дополненія: не сказано, что простили 
бы г. Дягилеву его предшественники, ни кого прижали бы они къ своей 
груди. Но если безграмотность этой фразы требуеть еще какихъ нибудь 
поясненій, то воть фраза, безграмотность которой прямо бросается 
Въ глаза: «Первая группа продолжаеть въ блаженномъ оцшень- 
ній, подобно китайскимъ кукламъ, кланяться уже излизанному велико- 
лБпію псевдоклассическихъ монументовь и сквозь лорнетъ восхищаться 
лоснящемуся, какъ паркетъ, ремеслу Тадемъ и Вакаловичей». Не нужно 
брать въ руки лорнета, чтобы усмотрћть все великолћпіе этого пышнаго 
и дерзновенно-новаторскаго стиля. И при этомъ г. Дягилевъ съ важностью 
человъка, способнаго громко «доложить» о собственномь приходь такъ, 
какъ докладываютъ о приход «господъ», совсЬмъ не умћетъ работать. 
Онъ не только не умђћетъ излагать собственныхъ мыслей, онъ не умћетъ 
даже произвести тотъ несложный трудь, который требуется для перевода. 
Воть какъ передаетъ онъ на русскомъ язык Бодләра: «Литература упадка! 
Пустыя слова, которыя мы часто слышимъ, бросаемыми съ демонстратив- 
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нымъ зћваніемъ изъ усть тВхь далекихъ отъ загадочности сфинксовъ, 
которые блюдутъ священныя двери классической эстетики». 

Такъ пишуть и такъ переводять во славу искусства въ новомь худо- 
жественномъ журнал%. | 

Кромъ руководящей статьи г. Дягилева, въ первомъ выпускћ журнала, 
помЪщены замфтки объ иллюстраціяхъ Веренскіольда къ норвежскимъ 
былинамъ, небольшая статья г. Боборыкина о значеніи Рима для образо- 
вавія художниковъ, маленькая, довольно безцвътная зам%тка-некрологь 0. 
Пювисъ-де-ШаваннЪ и тоже небольшое, но въ вышей степени претенціозное 
некрологическое размышленіе г. Мережковскаго о Полонскомъ. Әта пос- 
лЬдняя статейка написана въ обычномъ для ея автора надутомъ и напря- 
женномь стил, съ искусственными матофорами и притворной истерикой, | 
при чемъ заключительный аккордъ заимствованъ—на этотъ разъ—изъ 
мэонической философіи Минскаго. Усталый странникь, т. е. Полонскій, вер- 
нулся, по словамъ г. Мережковскаго, «къ страшной и тихой глубинћ Лћеного 
Родника, —невћдомаго людямъ, осћненнаго дремучими вЪтвями, къ невоз- 
можвому, несуществующему и болће дБйствительному, чЪмъ все, что есть». 

Что касается художествевныхъ матеріаловъ перваго выпуска, то они 
раздћляются на репродукціи съ произведеній извЪстныхъ живописцевъ— 
Васнецова, РЪпина, Левитана и др.,—сдћланныя вполн% удовлетворительно, 
и на хитроумно исполненные, но совершенно безсмысленные проекты для 
маіоликъ и изразца. Одинъ изъ этихъ проектовъ, представляющій собою 
узкую темную полосу съ маленькими б%лыми красочными мазками, вызы- 
ваетъ въ публикв странныя недоумћнія. НЪксторые согласны видћть въ за- 
остренныхъ б%лыхь мазкахъ на золотистомъ темномъ фон паруса кораблей, 
друге сочувственно повторяютъ злую шутку одного знатока искусства, 
сказавшаго, что рисунокъ изображаетъ зубы г. Дягилева,-вВроятно, не 
реальные, а критическіе его зубы, если можно такъ выразиться. 


2 


у. 
Независимый. Этика обыденной жизни. Спб. 1899. 


Это книжка талантливая и хорошая по своимъ настроеніямъ.- Большой 
жизненный опыть, не уложившійся цфликомъ въ художественныя произве-- 
денія, оставляетъ въ душ писателя много полуобобщенныхъ наблюденій, 
разрозненныхъ мыслей, живыхъ чувствъ, которыя требуютъ себ какого- 
нибудь выраженія. Беллетристу хочется попросту сказать своему читателю 
то, что онъ думаетъ 0 жизни и чего бы онъ отъ нея желалъ, вн той 
сложной и слитной философіи, которая проникаетъ образы его творчества. 
Въ такихъ именно случаяхъ беллетристъ берется за перо публициста. 
Русская публицистика, исходящая отъ замЪчательныхъ художниковъ слова, 
всегда отличалась свъжестью и особеннымъ подъемомъ мыслей отъ публи- 
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цистики, такъ-сказать, профессіональной, съ ея разсудочной ограничен- 
ностью и бездушной хлесткостью. Не говоря уже о титанахъ искусства 
и публицистики, какъ Гоголь, Герценъ, Достоевскій, Толстой, даже писа- 
тели мензе замъчательные, выступая, время отъ времени, въ роли судей 
жизни, критиковъ жизни постоянно обнаруживали тонкую, глубокую про- 
ницательность и чуткость въ вопросахь практическаго существованія. Не 
называя другихь именъ, укажу на талантливую писательницу С. И. Смир- 
нову, публицистичесме фельетоны которой, появляющіеся, къ сожал ню, 
довольно рћдко, поражають своей колоритностью и здравостью сужденій о 
людяхъ и ихь дфлахъ. Можно сказать, привычка видъть жизнь въ игрЪ 
опредфленныхъ формъ и красокъ даетъ возможность художнику находить 
въ каждомъ общемъ явленіи его двигательный центръ, его отличительную 
природу и его слабыя стороны. Вотъ и авторъ настоящей книги, г. Не- 
зависимый, —псевдонимъ ярко талантливаго беллетриста Ясинскаго, раз- 
сьшалъ въ своихъ моралистическихъ разсужденіяхъ множество блестокъ, 
множество благихъ истинъ, собранныхъ имъ на пути его художественной 
дЪятельности. Несмотря на поучительный тонъ, его этика озарена мягкимъ 
свЪтомъ поэзіи, который, проливаясь въ душу, облегчаетъ ей общеніе съ 
моралистомъ. ОтдАльныя страницы этой книги написаны прекраснымъ 
гтилемь и трогаютъ простотою содержанія. Не защищая никакихъ аскети- 
ческихь стремленй, г. Независимый, съ какою-то безоблачной отрадою, 
рисуетъ, шагъ за шагомъ, картину физически и нравственно опрятной и 
эстетически-радостной жизни и незамътно шевелитъ лучшія струны души. 
Онъ объясняетъ растлћвающее дъйствіе плотоядной пищи, —и при этомъ 
нФсколько удивительно тонкихь художественныхъ штриховъ дђлаютъ его 
объясненія неоспоримыми. Онъ рисуетъ, какъ убиваютъ скотъ на бойняхт, 
какъ рВжуть домашнихъ птицъ, смущая впечатлительныя дътскія души. 
Онъ разсуждаетъ объ одеждћ, о разділеній труда, о домашней библіотек%, 
о любви, о томъ, что жизнь не есть страданіе,—-и повсюду мы наталки- 
ваемся на свЪтлыя догадки, на умныя, мфткія изрӛченія. Не проявляя 
ни обличительной, ни проповъднической страсти, которой естественно было 
бы ожидать отъ его яркой писательской натуры, онъ однако нигд не 
впадаетъ въ ту слащавость и елейность, въ то прЪсное, лицемЪрное пре- 
краснодушіе, которыми насыщены многословныя писанія на подобныя 
темы г. Меньшикова. Умъ, талантъ и богатство разнообразныхъ знаній 
помогли автору, при разрЪшевіи его трудной задачи, сохранить правди- 
вый, ясный тонъ и изящный тактъ. | 
А. Волынскій. 


Журналистика. 


Разговорь г. Суворина съ «знатными» иностранцами о дёлЪ Дрейфуса.— 
Жалобы г. МедвЪдскаго на г. Грингмута. 


Очень любопытное «маленькое письмо» помфстилъ г. Суворинъ недавно 
(№ 8 166) въ «Новомъ Времени», —тфмъ боле любопытное, что оно ка- 
сается «вфчнаго» д5ла Дрейфуса и новыхъ разоблачен! по этому дЪлу. По 
истинф Дрейфусовское дфло не только вћчно, но и сверхъестественно. Воть 
уже болфе года какъ о немъ всВ говорятъ, начиная съ министровъ и 
свЪтскихъ дамъ и кончая кофейницами съ Петербургской стороны. Была 
минута, когда :о немъ заговорилъ даже «самъ» Л. Н. Толстой и его слова, 
разумЗется, немедленно были преданы печати. Вся современная француз- 
ская политика резюмируется однимъ словомъ: Дрейфусь (теперь, н%кото- 
рые прибавляютъ: и Пикаръ). 0 немъ не говорятъ лишь ТВ, вто ДЪйстви- 
тельно должень былъ бы говорить, т, кто такъ или иначе сопричастень 
ему, кто его создалъ и кто несомнЪнно знаетъ, какъ разгадать эту стран- 
ную загадку, —не говорять о чемъ Буадефръ, Пелье, Гонзъ, Казиміръ 
Перье, даже Цурлинденъ молчитъ, не говорятъ ни Шварцкопенъ, ни Па- 
ниццарди. Но за то о немъ говорять какіе-то «знатные» иностранцы, и 
не только говорятъ, но даже разъъзжаютъ! по Европћ въ видЪ какихъ-то 
новоизобрВтенныхь сошийз уоуасеигз’овъ съ новыми разоблаченіями. Әти 
знатные иностранцы посфтили недавно Петербургъ, побывали съ визи- 
томъ у г. Суворина и объяснили ему все «дћЬло» съ совершенно новой 
точки зрБнія, при чемъ оказывается, что всЪ тЪ, кто знаетъ «дЪло» только 
по газетамъ, не имћетъ о немъ ни мал%йшаго понятія. Г. Суворинъ, по- 
нятно, немедленно воспользовался этими разоблаченіями и изложилъ Ихь 
въ своей газет, —не говоря, впрочемъ, дали-ли ему на это разрЬшеніе 
знатные иностранцы или нфтЪ, при чемъ онъ настойчиво предупреждаеть 
читателя, что оть себя онь не говорить ни одного слова, а только ЛИШЬ 
повторяетъ слова иностранцевъ, изъ чего можно заключить, что онъ и самъ 
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не особенно довфряетъ имъ. Онъ такъ и пишеть въ самомъ началЬ своего 
«маленькаго письма»: я постараюсь передать слышанное безъ всякихъ ком- 
ментаріевъ, оставляя сей посльдній на размышлене самихъ читателей. 
Затфмъ, въ серединф письма онъ пишетъ: «я прошу читателя помнить, что 
я передаю чужія рВбчи или, вфрнфе, смыслъ чужихъ рӛчей». Наконец, 
въ самомъ конц письма, прощаясь съ читателемъ, онъ еще разъ его пре- 
дупреждаетъ: «въ этомъ я не прибавилъ отъ себя ни слова». Изъ этихъ 
настойчивыхъ повторен и выгораживаній себя ясно, какъ мы думаемъ, 
слЬдуеть, что г. Суворинъ, не рёшаясь взять на себя отвЪтственность 
за разоблаленія знатныхъ иностранцевв,-приписываеть имъ, однако, ка- 
кую-то особенную важность. Можеть быть, впрочемъ, эти оговорки выз- 
ваны положеніемъ иностранцевъ. Правда, г. Суворинъ не говоритъ, что 
иностранцы, съ котороми онъ бесВдоваль о дл Дрейфуса, —знатны, но 
это, по всяческой логикЪ слфдуетъ заключить, потому что онъ не рёшился 
назвать ихъ фамилій, изъ чего слфдуетъ, что они путешествують инког- 
нито. Все это, разумФется, придаетъ особенную пикантность и даже важ- 
ность ихъ сообщеніямъ. Посмотримъ, въ чемъ они заключаются. 

«По справкамъ оказывается» (такъ обыкновенно начинаютъ свои рӛчи 
семинаристы), что разоблаченія господъ знатныхъ иностранцевь--н%что 
весьма своеобразное и даже почти не слыханное,—покрайней м%рЬ, по 
своей логической оригинальности. Выходитъ такъ, что въ дълЪ Дрейфуса, 
обнаружилось борьба между лютеранствомъ, съ одной стороны, и католи- 
цизмомъ—съ другой; знатные иностранцы ув%фряли г. Суворина, что лю- 
теране вс5хь національностей стоятъ за Дрейфуса и хотять его обћлить 
во что бы то ни стало, а противъ Дрейфуса ополчаются католики 
и страстно желаютъ его вторично погубить. Все это г. Суворинъ изла- 
гаеть очень обстоятельно. ДЗломъ Дрейфуса,--говорить онъ, передавая 
слова иностранцевъ,—занимаются преимущественно и съ особенною го- 
рячностью лютеранскія и вообще протестансыя страны. Въ Швеши и 
Норвеги оно необыкновенно популярно. О немъ тамъ товорять едва ли 
не больше, чфмъ во Франціи. Въ Парижћ и во Франщи оно особенно 
близко сердцу тоже лютеранамъ. Вс главнЪйшіе защитники Дрейфуса лю- 
теране (а Золя? а Лабори? тоже лютеране?) и, само собой разумћется 
франмасоны (почему--разумВется?) Много зашитниковь онъ нашелъ среди 
профессоровъ высшихь учебныхь заведеній въ Парижһ (развъ всҺ фран- 
цузске профессора— лютеране? напр. разв лютеранинъ Гастонъ Пари?). 
Ихъ называють «іпіеПесіпеіз» и большинство ихь или франмасовы или 
лютеране. Но молодежь, среди которой масса католиковъ, за ними не 
идетъ. Такое странное явленіе, о которомъ мы до сихъ поръ ничего не 
знали, понятно, требуеть обьясненія. Почему именно лютеране являются 
защитниками Дрейфуса (который, какъ извфстно, принадлежить къ като- 
лическому вЪроисповфданю)? Этимъ вопросомъ задается и г. Суворинъ и, 
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со словъ своихъ собесфдниковъ, отвЪчаетъ на него слђдующимъ образомъ: 
лютеране ждутъ возрожденія Франціи отъ исчезновения католицизма. Ко- 
нечно, онъ потерялъ свой кредитъ, но папа всетаки признается, и масса 
вБруеть по-католически. Лютеранство не фанатично, разсудочно, смот- 
рить на религію скорће, какъ на мораль, ч5мь на религію, и потому 
боле соотвътствуетъ требованіямъ современнаго прогресса. Христіанская 
мораль въ немъ практичнће и потому среди французскихъ лютеранъ христіан- 
ская религія и семейная добродВтель сохраняются больше, чћмъ у котоли- 
ковъ. Переходъ отъ католичества къ безбожью и отрицанію всякой религін 
совершается скорЪе, чЪмъ въ лютеранствћ, въ основу котораго положенъ 
раціовализмъ. Черезь лютеранство часто Франція сочувственно относится 
къ лютеранской Германи и дљло Дрейфуса соединяеть ихь все больше и 
больше. Если Франція падаетъ, то падаеть благодаря католицизму, какъ 
подають всф католическія страны: Испанія, Италія, Австрія, тогда 
какъ протестанскія страны процвътають. Сдзлавъ сообщеніе и, по- 
видимому, усумнившись въ его справедливости, г. Суворинъ предупреж · 
даеть читателя, что онъ только передаетъ чужя ръчи, не прибавляя оть 
себя ни слова, и, конечно нельзя не сочувствовать этому скептицизму г. , 
Суворина. Мы не беремся судить о томъ, дфйствительно-ли вс защит- 
ники Дрейфуса--лютеране, но во всякомъ случа, совершенно непонятно, 
какимъ образомъ дВло Дрейфуса можетъ быть предлогомъ къ агитаціи про- 
тивъ котолицизма. По происхожденію Дрейфусъ—еврей, по вВройспов%- 
данію--католикь, при чемъ-же тутъ лютеране и католики? Лютеранство, 
говоритъ г. Суворинъ, беретъ Дрейфуса не какъ знамя, а какъ предлогъ 
къ агитаціи. «Къ судьбЪ Дрейфуса оно равнодушно, но путемъ агитаціи оно 
надфется достигнуть цӛлей возрожденія и примиренія съ Германіей. 
Самые нападки на генераловъ, на армію со стороны приверженцевъ ДАла 
Дрейфуса служатъ звеньями между Франціей и Германіей. Конечно, еврей- 
ство направляеть это движеніе своими капиталами, но не въ ту сторону, 
о которой думаютъ лютеране». Какія однако наивныя люди эти лютеране! 
ими пользуются еврейскіе банкиры для своихъ плей, а они этого не за- 
мічаюты И опять таки, нельзя не спросить: какимъ образомъ эти наивные 
лютеране путемъ агитаціи въ пользу Дрейфуса надфются достигнуть вВоз- 
рожденія Франщи и примиреня съ Германей?. И съ другой стороны: по- 
чему имъ такъ хочется возрожденія Франщи? По отношенію къ француз- 
скимъ лютеранамъ можно конечно отвътить: изъ чувствъ патріотизма, но ка- 
кое дЪло до возрожденія Франція всякимъ другимъ лютеранамъ и, вообще 
протестантамъ, напримфръ, шведамъ и н5мцамь? Относительно нЪмцевъ, 
въ особенности нӛмцевь--патріотовь «своего отечества», т. е. протестан- 
товъ, можно сказать что они-то менфе всего желають возрожденія Франщи 
и, напротивь того, страстно желаютъ ея упадка, который обусловливается, 
по толкованію собесідниковь г. Суворина, католицизмомъ. Выходитъ во 
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всякомъ случа5, нёчто сумбурное и нелћпое. И кром% того, почему . это 
вс котолическія страны: Франція, Испанія, Италія, Австрія, находятся въ 
упадкђ, а протестанскія государства процвВтають? Можно-ли, положа руку 
на сердце, сказать, что Франція или Бельгія, или даже Италія находятся 
въ упадк? Повидимому, собес$дники г. Суворина очень плохо знакомы съ 
культурнымһ положеніемъ современной Европы. По увъреніямъг. Суворина, 
его собесдники-—французы и нъмцы. Относительно н®мцевъ ослЬпленныхъ 
своимъ фатерландомъ, такое утвержденіе, пожалуй понятно, хотя и свидЪ- 
тельетвуеть о крайней близорукости этихъ господъ, объ ихъ патріотиче- 
скомъ пристрастіи; но что вы скажите о французахъ, которые Ъопа ће 
увћревы въ полномь упадкћ Франціи и французскаго народа и, поэтому, 
собираются лечить его, навязавъ ему лютеранотво, отъ котораго они от- 
крещиваются еще со временъ Людовика ХІҮ? Есть, конечно, всякіе фран- 
цузы, на такого француза ръдко можно встрВтить, и во всякомъ случа 
онъ не можетъ надьяться видЪть сочувствіе со стороны своихъ согражданъ. 
Но этимъ не ограничиваются курьезы, которыми кормили г. Суворина, 
путешествующіе инкогнито иностранцы. Странное и непостижимое дфло! 
Во Франщи воть уже боле года, какъ дфло Дрейфуса приводить въ не- 
доумбніе все населеніе, всЪ партіи, политическихъ дфятелей, армію и даже 
дипломатію; никто не можеть разобраться въ этомъ ДАЛЬ и. ежедневныя 
слухи и разоблаченія, появляющіяся сотнями во французскихъ газетахъ 
за и противъ Дрейфуса только запутывають это дћло, представляющееся 
сфинксомъ, тайна котораго скрыта гдф-то въ подвалахь генеральнаго 
штаба. А между т5мь, оказывается, что на божьемъ свЪтБ живуть какіе- 
то нзмцы и французы, которые отлично знаютъ всю подноготную этого 
дала, разъфзжаютъ по Европф и спеціально появляются въ Петербург, 
чтобы разсказать эту тайну г. Суворину! Они знаютъ рЬшительно все объ 
этомъ ДАЛЬ, знаютъ даже то, чего не знаетъ кассаціонный судъ или что 
скрывають отъ него. На вопросъ г. Суворина: виновень ли Дрейфусь въ 
измнь? Они, не моргнувъ глазомъ, отвфчають—виновенъ. Но въ чемъ 
собственно виновенъ? На это у нихъ нфтъ опредӛленнаго отвЪта, но они 
прибавляютъ: не на столько однако онъ виновенъ, чтобы попасть на, 
Чортовь островъ. Вы видите, что имъ извћстна вся тайна. Они знаютъ 
даже, какъ попался Дрейфусъ. По разсказу г. Суворина дфло представляется 
въ слЬдующемъ видЪ: «Разъ Буадефръ говорилъ съ двумя генералами о 
подозрБніяхь противъ Дрейфуса. Вдругь вошелъ Дрейфусъ съ докладомъ, 
и Буадефру мгновенно пришло въ голову воспользоваться этимъ случаемъ, 
чтобы провфрить подозрнія свои. Не перемфняя тона, но перемінивь 
тему разговора, онъ продолжалъ: «Мы пошлемь Романи въ Италію и 
письма ему станемъ адресовать въ Миланъ и Флоренщю». Никакого офи- 
цера съ именемъ Романи онъ не зналъ, и назвалъ первое выдуманное 
имъ имя отъ слова Коте — такъ, какъ говорилось объ Итали. 
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Вдругъ въ Антиб, на итальянской границ, нашли офицера Романи, 
который, гуляя, перешелъ на итальянскую территорію, какъ это бывало 
и прежде. Спросили его фамилію. Какъ только онъ назвалъ свое имя, 
его сейчасъ же арестовали и продержали въ итальянской тюрьм% пять 
мсяцевъ. Әтотъ случай послужилъ однимъ изъ доказательствъ противъ 
Дрейфуса. Ларчикъ, какъ видитъ читатель, просто открывался. Если бы 
эти знатные иностранцы открыли эту тайну своевременно кассаціонному 
суду, то дБло Дрейфуса было бы кончено уже давнымъ давно и объ немъ 
даже забыли бы. Но иностранцы сохранили про себя эту тайну и привезли 
ея только теперь въ Петербургь, чтобы подфлиться ею съ г. Суворинымъ. 

На вопросъ г. Суворина: существуетъ ли 16 Ф4оввіег вёсгеі? иностранцы 
не обинуясь отвћчаютъ—существуетъ; но какъ они знають о существо- 
ваніи этого @озѕіег, не спрашивайте ихъ—они не отвътятъ вамъ; за то 
прибавляють кое-какія подробности: «Несомнънно, тайная французская 
полиція «работала» въ квартирћ военнаго германскаго агента и похитила 
многіе документы большой важности. Такъ какъ эти документы похищены 
такимъ экстраординарнымъ образомъ и вслӛдетвіе приказа правительства, 
то естественно, что объ нихъ невозможно говорить офищально и невоз- 
можно даже представить членамъ кассаціонной палаты. На основаніи 
этихь документовъ, всҺВ военные министры и убҺждены въ виновности 
Дрейфуса». Все это прекрасно, но если дъйствительно 9т0--такая тайна, 
которую нельзя открыть даже кассаціонной палат», то какимъ образом” 
о ней знають какіе-то анонимные иностранцы, и не только знаютъ, но 
и передаютъ ее г. Суворину, который распространяется о ней въ «Новомь 
Времени», въ то время какъ во Франщи всЪ ломаютъ себ голову и не 
знаютъ, что думать объ этомъ загадочномъ ДЫЛЫ! 

Вообще иностранцы г. Суворина знають рфшительно все, даже то, 
чего никто не знаетъ. Г. Суворинъ, напримъръ, полюбопытствовалъ узнать, 
что такое Пикаръ? Иностранцы немедленно отвфчаютъ: «Человфкъ умный 
и талантливый, но прирожденный сыщикъ. Это умъ подозрительный И 
наблюдательный. Его знакомые говорятъ о немъ, что разъ онъ поговорилъ 
съ кмъ-нибудь полчаса, у него сейчась же возникаетъ йозѕіег. Онъ на- 
брасываетъ себ8 характеръ этого лица и намфчаеть его отношенія къ 
лицамъ и партіямъ. Односторонняя фантазія его работаеть неудержимо 
и вездЪ онъ видить интриги. Онъ въ существ дла и внесъ въ генеральный 
штабъ усиленную систему шшонства. Прессансэ, одинъ изъ буржуазныхъ 
сотрудниковъ «Тешрв», теперь горячій агитаторъ въ пользу Дрейфуса, 
издалъ книгу, въ которой привель письмо Пикара къ генералу Гонзу. 
Въ этомъ письм$ Пикарь говорить, что Әстергази измнникъ и что самое 
лучшее средство изобличить его—это написать ему письмо отъ имени 
германскаго военнаго агента такого-то содержанія, т. е. поддћлать это 
письмо. Пресловутое «рей Мей» сходно съ содержанемъ того письма, 
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которое совВтоваль написать Пикаръ. Такимъ образомъ, эта тайна Пикара, 
которую не можетъ раскрыть ни военный суль, ни кассаціонная палата, ока 
зывается, известна анонимнымъ иностранцамъ и цфликомъ напечатана въ 
«Новомъ Времени». Будемъ надћяться, что когда во Франціи познакомятся 
съ содержаніемъ «маленькаго письма» г. Суворина, то дфло Дрейфуса и 
Пикара разрЪшится само собой безъ малйшихъ затруднений. 


Отъ маленькаго письма г. Суворина перейдемъ къ большому письму 
г. Медвъдскаго. Вы, конечно, не знаете, кто такой г. МедвЪдскій, и какое 
отношенів имЗетъ этотъ господинъ къ русской литературћ и русской жур- 
налистик? Къ счастью, мы можемъ удовлетворить отчасти ваше любопыт - 
ство. Г. МөдвЪдскій, подъ псевдонимомъ Говорова, въ прежнее время писать 
критическія замътки въ какой-то петербургской газеткВ 0 «лилипутахъ 
поэзіи». Въ то время, онъ былъ чистокровнымъ эстетомъ, и полагаль, 
что удивляетъ міръ своими эстетическими открытіями. Затфмъ, онъ въ 
одно прекрасное утро превратился въ крайняго и краснаго либерала 
и въ этомъ направленіи писалъ статьи въ «НаблюдателВ» и еще, кажется, 
кое-гдћ. Наконець, года два или три тому назадъ, съ нимъ совершилась 
новая метаморфоза: онъ сдфлался непримиримымъ консерваторомъ, пере- 
шелъ въ «Русскій ВЪстникъ» и на страницахъ этого журнала, если не 
ошибаюсь, покаялся чистосердечно въ своихъ прежнихъ прегръшеніяхъ. 
Помнится, тогда именно, сказалъ о немъ нћсколько правдивыхъ словъ 
г. Михайловскій въ «Русскомъ БогатствЪ», а г. Буренинъ дополнилъ его 
характеристику въ’ «Новомъ Времени». Посл% этихъ характеристикъ, кото- 
рые попали не въ бровь, а прямо въ глазъ, г. МедвЪдскому сставалось 
только перекочевать въ Москву и устроиться въ «Московскихъ ВЗдомо- 
стяхъ» г. Грингмута. Онъ такъ и сдћлалъ. Г. Грингмутъ принялъ его 
повидимому, съ раскрытыми объятями, сдћлалъ его членомъ редакщи, 
поручиль ему писать передовыя статьи, различные «маленькіе фельетоны» 
на всякіе темы, замћътки по самымъ разнообразнымъ вопросамъ, а кромћ 
того отдаль въ его веденіе критическій отдфлъ газеты. Однимъ словомъ, 
г. Медвдскій оказался малымъ на всћ руки. Но эта трогательная ещеше 
согдбізіе между редакторомъ и сотрудникомъ существовала не долго. Воз- 
никли какіе-то недоразумӛнія и (сообшаеть г. Медвъдскій) «по мрћ того, 
какъ во мнЪ созрзвало сознан!е невозможности работать далће въ тЬхъ 
нравственныхь условяхъ, которыя создалъ для своихъ сотрудниковъ 
г. Грингмутъ, я постепенно сокращалъ долю моего участія въ газетћ и 
вскорЪ окончательно распрощался съ нею». Въ настоящую минуту, г. Мед- 
вЪдскій напечаталъ письмо въ «С.-Петербургскихь ВЪдомостяхъ», въ кото- 
ромь излагаетъ причины своего разногласія съ г. Грингмутомъ. Но вы, 
можегь быть, спросите: какое дло русскому читателю до разногласій 
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какого-то г. Медвфдекаго съ какимъ-то г. Грингмутомъ? На этотъ вопросъ 
онъ отвфчаеть скромно, но опредӛленно: «Въ настоящемъ письмф мн5 бы 
хот5лось точно выяснить причины моего ухода изъ «Московскихъ ВЪдо- 
мостей». Если бы эти причины были интимнаго свойства, если бы я имфлъ 
въ виду жаловаться на несправедливое отношеніе г. Грингмута лично ко 
миф, разбираться въ сплетняхь и интригахъ, я никогда не позволилъ 
бы себ% обратиться къ печати. Ни личность, г. Грингмута, ни моя личность 
здЪеь не при чемъ. Я буду говорить только о предметахъ общественнаго зна- 
ченія, основываясь на матеріал%, доступномъ проввркЬ каждаго интересую- 
шагося,--на статьяхъ «Московскихъ ВЪдомостсй» подъ редакціей В. А. 
Грингмута». Такимъ образомъ, г. МедвЪдскій вознамърился написать ха- 
рактеристику г. Грингмута, какъ редактора, писателя и общественнаго 
дфятеля. Эта характеристика очень любопытна, если, конечно, мы будемъ 
вфрить на слово г. Медвъдскому. Но понятно, бесъдуя съ читателями 0 
г. Грингмут, г. Медвӛдекій раскрываетъ и себя и, такимъ образомъ, не 
замфчая этого, даеть характеристику и самого себя. Вслъдствіе этого по- 
лучились дв характеристики, одна любопытнЪе другой, весьма поучитель- 
ныя для нашего времеви. " 

Начнемъ съ характеристики г. Медвдскаго, какъ она выступаетъ 
въ его письмЪ. Говорятъ, что «Іе віуіе сезі ГВошше». Поговорка эта 
оправдывается «стилемъ» г. Медвђдскаго. Его стиль своеобразный и, отчасти, 
обнаруживаетъ его умственный строй и его нравственное существо. Онъ 
напримъръ очень много говорить объ искренности убЪжденій, повидимому, 
совершенно забывъ, что онъ мънялъ эти убфжденя какъ перчатки, и что 
вслЪдствіе этого его «искренности» повЬрить довольно трудно. ЗатЬмъ онъ 
говорить 0 «злободневныхъ» вопросахъ, о «консервативномъ міросозер- 
цаніи», о томъ, что русская точка эрВнія--одна лишь совпадаетъ съ инте- | 
ресами русскаго населенія»; онъ негодуетъ на г. Грингмута за то, что 
однажды онъ «предложилъ на разрӛшеніе правительства вопросъ: за кого 
оно:—за дворянь или за крестьянъ?» и туть-же прибавляетъ: «само собою, 
что ни одинъ искренний консерваторъ органически неспособенъ предло- 
жить подобный нелфпый вопросъ». Предупреждаю: я не рекомендую эту 
мысль вниманію читателя, а лишь обращаю вниманіе на стиль г. МедвЪд- 
скаго. Признаюсь, мнЪ что-то не вдомекъ, какъ органически можно быть 
неспособнымъ предложить какой-нибудь, хотя-бы и нелъпый вопросъ? и 
почему именно искренній консерваторъ не способенъ этого сдфлать? Въ 
нЬкоторое недоум®е приводить меня также выраженіе: «консервативное 
міросозерцаніе», непонятно, какъ. можно «консервативно» или «либерально» 
созерцать мірь, который, какъ извЪстно, не имћетъ ни малЪйшаго отно- 
шенія ни къ консерватизму, ни къ либерализму. Затфмъ, я не понимаю, 
какъ могъ г. Грингмутъ надћяться «объединить» русскихъ людей въ своей 
газетЬ? Въ конць концовъ, разсказавъ всћ газетныя преступленія г. Гринг- 

17 


958 | ; Сэвернын Въстникъ. 


мута, возмутившись противъ нихъ во имя какихъ-то, никому невфдомыхъ 
«русскихъ началъ», г. Медвӛдекій прибавляетъ: «Можеть быть, все это 
такь г. Грингмуту и приличествуеть. Но я изнемоњ. Не осталоеь у меня 
больше силъ дышать отравленнымъ воздухомъ, и я ушелъ». Выходъ, по 
истин, драматическій, свидфтельствующий. о необычайной чуткости и, такъ 
сказать, деликатности искренняго, консервативнаго міросозерцанія г. Мед- 
вЪдскаго. Съ такимъ-же драматическимъ паөосомъ, обыкновенно, покидаетъ 
сценическіе подмостки актерь, изображавшій втеченіе цћлаго вечера не- 
счастнаго, гонимаго, но великодушнаго героя, хоть за день передь тфмъ, 
этотъ-же актеръ изображалъ трагическаго злодфя, который уходитъ со 
спены съ раскаяніемъ въ сердцф. 

Теперь посмотримъ, какъ этотъ актерь харахтеризуетъ своего това- 
риша по сценф,—Т. Грингмута. Г. Медвфлсый написаль противъ него на- 
стоящій обвинительный актъ, сгруппировавъ факты весьма тщательно, до- 
полниль ихъ собственными соображеніями и даль, такимъ образомъ, полную 
и всестороннюю характеристику редактора «Московскиҳъ ВЪдомостей». 
Она, какъ я уже сказалъ, очень любопытна, но довЪрять ей можно лишь 
на столько, на сколько можно довфрять самому г. Медв5дскому. т. е. съ 
большими оговорками. 

По словамъ г. Медвъдскаго, когда г. Грингмуть получиль «Москов- | 
скія ВЪдомости» передъ нимъ открылось широкое поле дфятельности и не 
менће широкая возможность показать на множествЪ частныхъ «злободнев- 
ныхъ» вопросовь выдержанность своихъ убЪждеюй, разносторонность 
своего «консервативнаго міросозерцанія» и политическую проницатель- 
ность. Но већ эти надежды не осуществились. Г. Грингмуть не обнару- 
жиль ни тонкой политической проницательности, ни твердости своихь. 
убЪжденій. При этомъ г, Мелвідекій прибавляетъ: «отношеніе, которое уста- 
НОВИЛЬ къ нимъ (т. е. окраиннымъ вопросамъ) покойный М. Н. Катковъ и 
которому строго сл%доваль С. А. Петровскій, находитъ себЪ полное оправ- 
даніе уже въ томъ, что большинство русской печати придерживается про- 
тивоположныхһ взглядовъ. СлЬдовательно, противовћсъ необходимъ. Но и 
кромъ противов%са точка зрфн!я Каткова на окраинные вопросы им%ђетъ 
глубокій смыслъ. Это русская точка зрфн1я— если хотите эгоистическая — 
однако, точно совпадаюшая съ интересами русскаго населенія. Все сво- 
дится лишь къ Тому, на-сколько обстоятельства даннаго времени вЪрно 
понимаются и правильно истолковываются людьми, придерживающимися 
русской точки зэрӛнія. Положимъ, сорокъ лЪтъ назадь въ интересахъ 
Россіи—было то-то и то-то. Ну, а теперь, сорокъ лћтъ спустя? На такой 
вопрось можно удовлетворительно отвфтить только тогда, когда, оставаясь 
взрнымъ русской точкЪ зрӛнія, мы, въ то же время, добросовЪстно отне- 
семся къ дЪйствительности и обоснуемъ свое мнӛніе на фактахъ, — нужныхъ, 
серьезныхъ, тщательно провфренныхъ. Въ противномь случаћ намъ гро- 
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зить страшное заблужден!е: мы станемъ, во имя русскихъ интересовъ, 
домогаться того, что имъ безусловно не отвћчаетъ, и отвергать то, что 
для насъ полезно и спасительно. Кричать о русскихъ интересахъ еще не 
значить служить имы» Но г. Грингмутъ не искренно убфжденный публи- 
цистъ, какъ г. МедвЪдскій, а потому онъ и не посльдоваль этому мудрому 
оппортюнизму, а просто слфпо подражалъ Каткову, забывъ о томъ, что то— 
что писаль Катковъ въ свое время, совершенно ненужно теперь. Отсюда 
разумфется, возникъ пЬлый рядъ нелЪпостей, которыя, возмущаютъ г. Мед- 
вЪдскаго. | 

Заканчивая это письмо, г. МедвЪдскій прибавляетъ: «Это— не единич- 
ные факты, не случайные курьезы, не мимолетные эпизоды. Это—руководя- 
щія основы газеты, яркое отраженіе того, что называется ея міросозер- 
цаніемъ. Какимъ-же, спрашивается, міросозерцаніемъ нужно обладать, 
что-бы еФять сословную и племенную рознь, игнорировать кровныя нужды 
русскаго народа, сочинять форменныя «доношенія», служить посмЪши- 
щемъ въ глазахъ противниковъ?» Очевидно, нучно обладать довольно 
растяжимымъ «міросозерцаніемъ». ВселЪдстве этого г. Медвъдскій и при- 
шелъ къ убфжденю, что «людямъ, мало-мальски убфжденнымъ, мало- 
мальски дорожащимъ успЪхомь русскаго дзла и жаждущимъ изучать, 
освВтить его возможно разностороннЪе, въ «Московекихъ ВЪдомостяхъ» 
больше не мфсто». А такъ какъ г. Медв5декій принадлежить именно 
къ такимъ людямъ, то онъ и предпочелъ, не говоря дурного слова, 
убраться изъ редакціи «Московскихъ В\домостей« по добру, по здорову. 

Въ заключеніе, повторимъ слова «С.-Петербургекихь ВћЪдомостей» въ 
прим%чаніи къ этому письму. Слова эти относятся, какъ кажется, одина- 
ково какъ къ г. Грингмуту, такъ и къ г. МедвЪдскому: «Боже избави 
насъ отъ друзей, а съ врагами мы и сами справимся“, При чемъ, по- 
нятно, консервативный органъ князя 9. Ә. У хтомскаго подъ этими друзьями 
понимаеть такихь консерваторовъ, какъ гг. МедвЪдскій и Грингмутъ. 
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Забытый поэт, 


«Кто будетъ читать меня?» съ горькимъ чуветвомь спрашиваль себя 
двадцать вћковъ тому назадъ въ своемъ уединеній молодой поэтъ, изливая 
въ скромныхъ стихахъ негодоване противъ современнаго ему разврашен- 
наго общества и рисуя свои завӛтные идеалы. «(из Іереі һаес?» Кто 
станетъ читать это?—ставитъ эпиграфомъ къ своему, созданному многолвт- 
нимъ трудомъ изданію ватиръ Персія одинъ изъ его наиболће почтенныхъ. 
изслЗдователей. 

” А между твыъ въ личности Персія и въ его немногочисленвыхъ произ- 
веденіяхь есть, по общему признанію, много хорошаго, и очень жаль, что 
этотъ симпатичный поэтъ не находитъ себЪф читателей въ школ} и обшествВ. 

По словамъ современнаго ему біографа, Авлъ Персій Флаккъ родился 
4 декабря 34 года по Р. Х.— въ этрусскомъ городв Волатеррахъ отъ бо- 
гатыхъ и благородныхъ родителей. Отець Персія умеръ, когда мальчику 
было только шесть лЪтъ. До двћнадцати лћтъ Персій прожиль на родинь 
исключительно въ женскомъ обществ и подъ женскимъ вліяніемъ, воспиты- 
ваясь съ сестрой подъ руководствомъ нВжно-любившихъ его матери и тетки. 
ЗатЬмъ мальчика привезли учиться въ Римъ у лучшихъ грамматиковъ и 
риторовъ. Въ 16 лӛть Персій по старинному обычаю снялъ съ себя от 
роческую тогу. 

Получивъ, такимъ образомъ, «аттестать зр8лости», юноша не почилъ на 
лаврахъ формальнаго образованія, не соблазнился обычной веселой жизнью 
своихъ сверстниковъ: онъ искалъ образованія въ высшемъ смыслВ этого 
слова, —0тъ грамматики и риторики онъ обратился къ философии и съ жаромъ 
принялся читать и слушать стоиковъ. Стоицизмъ тогда, выйдя изъ узкой 
школьно-теоретической сферы, явился необходимымъ противовВсомь и рӛз- 
кимъ протестомъ противъ утопавшаго въ безумномъ разгул Неронова 
общества. Въ небольшомъ кружкВ наиболће благородныхъ сторонниковъ 
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этой философіи, въ который вступилъ Персій, стоическія убъждевія не были 
пустымъ оловомь, не были только изощреніемъ и упражненіемъ ума, — 
искренность ихъ была запечатлӛна высокими примЗрами твердо перенесен- 
ныхъ страданій и геройокой смерти за правоту мысли и чувотва. Члены 
кружка были связаны узами родства и тзсной дружбы. Самую н%жную и 
благоговйную привязанность питалъ Персій къ своему другу и наставнику 
стоику Луцію Аннію Корнуту, а тотъ любиль поэта, какъ родного сына. 
Персей приходился родственникомъ знаменитой Арріи, которая, показывая 
своему мужу, какъ надо умирать, пронзила себз грудь кинжаломъ и по- 
дала его мужу, Цецину Пету, со словамъ: «Раее, поп 4о1еі»--Не больно, . 
Петь... | | 
Если въ Сенекћ поэть своей чуткой душой подмФчаль неискренность 
стоическихъ убъжденій, то родетвенникь Персія, знаменитый Тразея Петъ, 
котораго Тацить считаеть идеаломъ человВка, глубоко укоренилъ ихъ въ 
своемь молодомъ слушателћ. Своею жизнью и особенно полной достоинства 
и мужества смертью за правоту убВжденій и нежелан!е льстить тирану, 
Тразея, много напоминающ Сократа, оставилъ въ душ нашего поэта 
неизгладимое впечатлъніе. На всю жизнь остались въ его памяти т$ слова 
этой жертвы клевретовъ Нерона и его деспотизма, съ которыми онъ, открывъ 
себЪ вены и покропивъ кровью полъ въ честь Юпитера-Избавителя, спо- 
койно обратился къ квестору: «Смотри на меня, молодой человзЕЪ, —ты 
родился въ такое время, когда надо укрБилять духъ примФрами твердости!». 

Такое общество, въ которомъ вращался Персій и которое состояло изъ 
лучшихъ людей его времени, воспитало въ душ поэта стонческій идеалъ, 
заставившій его отнестись отрицательно къ окружавшей его дЪйствитель- 
ности. Этимъ только и объясняется то обстоятельство, что Персій, несмотря 
на мягкость своего характера и малое знакомство съ жизнью, сталь писать 
сатиры. Въ самомъ дБл%, чтобы, подобно Ювеналу, громить въ сатирахъ 
современное общество за его пороки, яркими красками изображать картины 
этихъ пороковъ, надо было близко знать общество и его жизнь, надо было 
Даже самому окунуться въ мутный омутъ тогдашней жизни. Но для этого мо- 
лодой иоэтъ былъ слишкомъ чистъ и невиненъ—ѓші тогиш 1епіѕѕітого, 
үегсипајае уігріпа]іѕ. Вотъ почему онъ меньше рисуеть дъйствительность, 
чЪмъ облекаетъ въ стихотворную форму свои стоическіе идеалы на поученіе 
современникамъ. Но талантъ и искреннее чувство поэта преодолВли вс% 
затрудненія, и по его шести сатирамъ мы можемъ нарисовать небольшую, 
но цзльную картину общества, которое бичуетъ Персій, и составить себ% 
понятіе объ идеалахъ поэта. 

То обстоятельство, что поэтъ не соприкасался непосредственно со всЪми 
мелочными проявленіями пороковъ современной ему эпохи, а чаще только 
слышалъ разсказы 0 нихь и общее ихъ осужденіе, имЪло ту выгодную 
сторону, что Персій, рисуя общія, какъ бы отвлеченныя картины поро- 
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ковь, и противополагая имъ свои свътлыя побужденія, придалъ своимъ про- 
изведеніямъ боле общечеловћческій, чЪмъ частный римекій характеръ. По- 
этому, если сатиры Ювенала дороже историку своей правдивостью въ изобра- 
женіи современной жизни и обиліемъ фактовъ, то сатиры Персія достав- 
ляютъ несравненно больше удовольствія моралисту, какъ пригодныя для 
‚всякаго времени. 

Пользуясь. лекціями профессоровъ И. В. Помяловскаго и В. И. Моде- 
стова, а также изслЗдовашемъ Н. М. БлаговЪщенскаго и латинскимъ тек- 
стомъ С. Е. Негталп’а, мы попытаемся, при краткомъ очеркВ произве- 
деній Персія представить себћ свётлую личность поэта и характеръ жиз-` 
ненной обстановки, въ которой онъ выросъ и жилъ. 

Вотъ въ колыбели избалованный, капризный римекій барченокь, кото- 
рый унаслВдоваль отъ своихъ родителей все, что порокь можетъ придать 
тАлу, и котораго окружающе стараются еще боле испортить съ первыхъ 
дней, кто чфмъ можетъ. Воть бабушка или богобоязненная, но суеврная 
„тетушка вынимаетъ младенца изъ колыбели и сначала, для отвода дурнаго 
глаза, водить среднимъ пальцемъ надъ его лобикомъ, мажетъ его загово- 
ренной слюной, а потомъ пФетуеть его на рукахъ и ворожитъ ему, съ 
наивной молитвой Юпитеру: 

Женишься на царевнв и гдћ только ступишь своей ножкой, тамъ тот- 
часъ выростуть розы !). | 

— А я не позволю своей нянькћ такихъ молитвь, замћчаетъ автор: от- 
кажи ей, Юпитерь, какъ бы горячо она теб ни молилась. 

СвЪтлый умъ, добрую славу, горячую вёру и честь, (тепѕ бора, {ата- 
без) —вотъ чего просить онъ у неба. | 

Но воть мальчикъ выросъ, къ нему приставлены гувернеры, онь 
учится. Въ Ш сатир поэтъ рисуетъ намъ такую сцену: 

Близкое къ полудню солнце проникаеть своими лучами сквозь щели 
ставней въ комнату богатаго недоросля, а онъ еще храпить и никакъ не 
можеть очнуться съ похм$лья, посл вчерашней попойки. «Скотъ уже 
гонять домой на полдень» робко заявляеть иму гувернеръ.—«Быть не 
можетъ, не правда! кричитъ тотъ, подымаясь съ постели. Эй! Кто тамъ— 
мыться!. Да что же это никого н%ть?». И вотъ закипаеть мутная желчь, 
вставши, какъ говорится, лћвой ногой, онъ начинаетъ рвать и метать, что 
ни попало, злится на слугъ, на родныхъ, на своихъ загнанныхъ гуверне- 
ровъ. «Подумаешь, замћчаетъ авторъ, что реветь цћлое стадо аркадскихъ 
ословъ». | 

Но ВОТЬ «мальчику» дають въ руки книгу, пергаменть и перо. Туть 
начинаются капризныя жалобы, что густыя чернила даютъ кляксы, а когда, 





1) Сатира ПІ. 37- 8. 
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подольютъ воды, .то они, будто бы, становятся слишкомъ жидкими, что съ 


пера каплеть на бумагу и что такимъ перомъ совсзмъ нельзя писать. 

«О, несчастный! восклицаетъ авторъ: ужь не хочишь ли ты, чтобы тебћ, 
какъ нӛжному голубку, разжевывали кашку, чтобы приставили къ теб 
няньку убаюкивать тебя и совать въ ротъ соску, когда ты закапризни- 
чаешь?.: Ты теперь влажная, мягкая глина, теперь то и торопись сдћ- 
дать изъ себя что-нибудь ДАльное на быстромь гончарномъ колесћ жизни. 

«Но теб8 незачћмъ учиться, говоришь ты; вћдь ты въ своей этрусской 
радословной представляешь тысячную вътвь, вздь цензоръ теб близкій 
родетвенникъ, вВдь у тебя есть порядочная вотчина и ты можешь при- 
носить хорошія жертвы Юпитеру. Но развЬ этого достаточно? Все это 
блестки для пустой толпы, а я прекрасно вижу тебя насквозь, и внутри 
и снаружи». 

Вотъ ученика ‘заставляютъ декламировать слова умирающаг о Ка- 
тона; отецъ съ гостями пришелъ послушать, порадоваться на сынка и 
похвастаться имъ. Но тотъ обманываетъ своего ненавистнаго наставника, 
натираетъ глаза оливковымъ масломъ и говоритъ, что глаза болятъ, что 
онъ не можетъ видЪть, —а у самого одна мысль, какъ бы улизнуть скорће 
на улицу, сразиться въ кости и сорвать побольше кушъ на счастливую 
шестерку; или издали попадать камнемъ въ узкое горлышко кувшина или 
погонять волчокъ плетью... А то пойти пошляться на «СабурВ», мимо ка- 
баковъ и грязныхъ притоновъ. 

«Есть ли у тебя какая-нибудь цАль въ жизни? спрашиваетъ авторъ. Куда 
направляешь ты свой жизненный лукъ? — Есі а19019, доо 1е141$, ей іп 
104 1121$ атсет? Или ты беззаботно живешь изо дня въ день, не без- 
покоясь 0 томъ, куда несутъ тебя ноги, словно гоняешься туда и сюда за 
вбфонами съ черепками и грязью?» 

СовсЪмъ не такъ воспитывался самъ поэтъ,—и вотъ какое воспитаніе 
проповВдуеть онъ. Въ противоположность напыщеннымъ риторамъ, пишеть 
онъ своему уважаемому наставнику Корнуту, ты не мололъ мн% хриплымъ 
и глухимъ голосомъ всякаго риторическаго хламу и какихъ-то невћдомыхъ 
мнъ высокопарныхъ нелћпостей. Ты въ простой мирной бесһдв отучалъ 
меня отъ всего дурного. И теперь въ письм% моемъ къ теб не 0 томъ 
забочусь я, чтобы мои страницы вздувались отъ напыщеннаго вздора, не 
стараюсь я придать вћса дыму... Мы съ тобой говоримь наедин%, я от- 
крываю теб8 мое сердце: мн% пріятно высказать теб%, дорогой другъ, какъ 
глубоко заполонить ты мою душу. Испытуй ее ты, столь опытный въ 
оцЪнкъ того, какой сосудъ издаетъ прочный звукъ и какой дребезжитъ 
отъ трещины. Помню, какъ еше робкимъ отрокомъ отдавался я твоему 
доброму руководству, когда впервые была снята съ меня охранительная 
претекста—моя ученическая форма, когда мои наставники сдћлались ко 
ми снисходительнће и бћлая тога взрослаго позволяла уже мнЪ безнака- 
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занно бросать взоры туда, куда бросаютъ ихъ только взрослые. Въ ту 
пору, когда жизненный путь человћка еше не опредӛлилоя, и сомнћнія, 
волфдстве незнанія жизни, приводять нетвердый умъ къ широкому рас- 
путью, ты, Корвуть, приняль мои нёжные годы на твое Сократово лоно, 
а наука неощутимо, но твердо исправила то, что во мнВ было извращено. 
И вотъ духъ мой смиряется предъ твоею мудростью, не возражаеть тебЪ, 
не противится, но старается быть побъжденнымъ тобою и въ твоихъ 
искусныхъ рукахъ принять художественный образъ. Помню я, какъ коро- 
тали мы оъ тобою длинные дни и вечера, до утомленя просиживая надь 
хартіями, какъ оба мы одинаково распредЗляли время занят! и отдыха, 
какъ серьезный трудъ прерывали скромной трапезой. Ты, Корнутъ, охотно, 
до блЗдности трудишься по ночамь нада хартіями и, какь насадитель 
науки среди юношества, засћваешь его подготовленный къ ученю слухъ 
плодами стоика Клеанта. Отсюда, юноши и отарды, берите твердую цфль 
для стремленй вашей души и путевой запасъ ДЛЯ вашихъ жалкихь 
СВДИНЪ. 

Но вотъ всякое учен!е кончено, —и молодой римлянинъ .вступаетъ въ 
вполн самостоятельную жизнь и свободно отдается своимъ стремленямъ. 
Здћеь у Персія начинается цзлый рядъ параллелей, рядь «свћтотЪней». 
Немногими, но яркими штрихами очерчиваеть онъ тонко подмћченные изъ 
окружающей обстановки типы и по адресу каждаго успЪваетъ сдћлать 
удачное замчаніе, больно уколоть тонкой ироніей, высказать красивый и 
остроумный афоризмъ. Какъ въ калейдоскопв проходятъ мимо читателя 
представители всВхъ сословій и профессій, и на всћхъ лежитъ печать за- 
разы, већ они служатъ одному господину —мамон}ћ. з 

Тысячи людей, говоритъ авторъ, и всякій живетъ по своему: у каж- 
даго своя воля и свои желанія. РейЙе знит сищие езі. Одинъ, угож Ая 
своему избалованному и извращенному чреву, рыщетъ по свЪту, другой 
предпочитаеть сидфть дома, бездЪльничать, сть, пить и спать посл 
обильныхъ обфдовъ съ возліяніемъ до того, что «нервы у него заростаютъ 
толстымъ слоемъ жира». Этотъ отдался нажив%, продаль душу корысти, 
божится, обманываетъ, продаетъ людей въ рабство; тоть проматываетъ 
свое состояніе въ азартной игрћ. Одного прельщаетъ разгульная военная 
карьера, другой весь сгнилъ отъ сластолюбія и золотымъ поясомъ тщетно 
прикрываеть подъ ребрами тайную рану. А когда преждевременное исто- 
щене начнетъ хирагрой ломать ихъ суставы, словно вётви стараго сухого 
бука, тогда поздно вздыхаютъ они 0 томъ, что дни ихъ прошли въ ка- 
той-то затхлой духот5, что жили они точно въ смрадномъ болот8 и что 
ничего уже у нихъ нфтъ впереди свЪтлаго... 

Вотъ скряга--римскій Плюшкинъ,—который ради денегь переносить 
велкія лишенія, который жадно скребетъ и тащитъ домой смолу съ вин- 
наго боченка и пьетъ вино только тогда, когда оно обратится въ дрожжи, — 
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и вотъ, съ другой стороны, мотъ, «юнецъ съ широкой натурой», который 
проВдаеть цћлое состояніе, или честолюбивый угодникъ балованной черни, 
который изводитъ већ деньги на игры и зр5лиша, лишь бы о немъ зво- 
нили повсюду, и отказываетъ въ грошћ истинному б$дняку. 

Воть взяточникъ-адвокатъ. Вогь ученый, для котораго весь интересь 
знамя состоитъ только въ томъ, чтобы другіе знали, что онъ что-то 
знаетә. 

Воть литераторь, которыхъ такъ много развелось въ ту пору въ Рим%, 


‚которые лћпятъ одну чудовищно-напыщенную поэму за другой, забывая 


вс требованія искусства и литературныя приличія въ угоду похотливой 
модћ. И когда ты видишь, замфчаетъ авторъ, что сами близорукіе отцы 
потақають въ этомъ своимъ дћтямъ, то невольно спрашиваешь, откуда 
зашло въ нашу рћчь это пустозвонство, это безобразіе, это злоупотребление 
словомъ и искусство приводить слушателей во время застольныхь лите- 
ратурныхъ чтеній въ игривый, но недостаточно высокій восторгь. 

Свой маленькій сатирическій смљаљ, —«һос тійеге теши», — которому 
Персій слишкомъ мало предвидитъ читателей и слушателей, онъ ни за что 
не примфняетъ на какую-нибудъ трескучую пародію Иліады, или на сла- 
щавую поэму, ветрВчаемую лестнымъ вниманіемъ общества. 

Не скреби Здкой правдой н8жныхъ ушей, предостерегаютъ поэта: смо- 
три, какъ-бы не закрылись передъ тобой двери знати. Хорошо, отвъчаетъ 
поэтъ, я уйду, я не буду надоћъдать вамъ, я, какъ рабъ царя Мидаса, 
подмФтившій у своего повелителя ослиныя уши и самъ не знавшій, куда 
дВться съ такимъ опаснымъ открытіемъ, я прошепчу тихонько свою тайну 
въ ямку и покрою ее землей. Я повћдаю свои думы тебз, моя завзтная 
книжечка, я спрячу въ тебя все, что подмътилъ я тайнаго и порочнаго 
вокругъ себя. 

Поэтъ вфрилъ, что рано или поздно правда его увидитъ свћътъ Божій, 
гакъ въ приведенномъ миећ изъ ямки раба выросъ тростникъ и, колеб- 
лемый вЪтромъ, шелеститъ вћчно «Алгісшав авілі Ма тех ћађеїі—у царя. 
Мидаса ослиныя уши!».. > 

Жрецы, вольноотпущенники, ханжи, купцы, чиновники—всв даютъ 
автору поводъ высказать свой взглядъ на ТҺ или другія добродвтели и 
пороки. 

О суета людская, восклицаетъ онъ, о страшная пустота жизни! Какъ 
мало каждый старается познать самого себя. какъ много вселВдетвіе этого 
У насъ самонадћянности, гордости, самомнћнія, какъ мало истинной скром- 
ности. Какъ будто умъ и опытность являются раньше бороды! 

Никто не хочеть заглянуть въ себя поглубже, всякій старается за- 
пустить глазъ въ сумку того, кто идетъ впреди. Не ищи ты себя вн% 
себя. Скинь съ себя все, что не твое, отбрось все, что ты изъ лести при- 
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писываешь 66608, погляди на себя—и ты увидишь, какъ бъдно, ничтожно 
все твое духовное достояніе: 

День ото дня быстрһе и глубже погружаемся мы въ тину бездны ЖИ- 
тейской, и все откладываемъ наше исправленіе на завтра. А завтра опять 
тоже. Съ каждымъ днемъ отъ насъ безвозвратно уб%гаеть «вчерашнее 
завтра»--и ты не поймаешь его, какъ заднее колесо повозки не можеть 
догнать передняго, какъ оно ни близко, и съ каждымъ своимъ' оборотомъ 
ровно на обороть удаляетъ его отъ себя! 

ГдА.же наша сила воли, гд№ свобода? и не уподобляемся ли мы тому 
не стоющему трехъ грошей конюху, который кралъ хозяйскШ овесъ, ко- 
торый неизлЗчимо зараженъ всей низостью холопства, но вдругь, пере- 
вернутый хозяиномъ, отпущенный имъ на волю, онъ въ одно мгновеніе 
дћлается, будто-бы, честным», полноправнымъ гражданином». Но почему 
же ты отказываешься ввћрить ми свои деньги за поручительствомъ этого 
«гражданина»? 

Ты считаешь свободнымъ того, кто можеть жить, какь хочетъ, какъ 
ему угодно. Но развВ мы живемъ такъ? Пусть нфть хозяина надъ нами, 
но вћдь у насъ въ душћ еще болће жестокіе властители —страсти. ЛФнь 
тянеть тебя къ бездЪйствію, а привычка къ роскоши заставляеть раздо- 
бывать деньги, и эти двое щипцовъ рвутъ тебя въ разныя стороны. И 
если ты вырвешься изъ однихъ, то попадешь въ другія. Тебћ хочется от- 
дать деньги въ рость за хорошій процентъ, и въ то же время страсти 
говорятъ: чего ради? Дай лучше себћ волю! лови моменть. наслажденій, 
пользуйся жизнью; — умрешь, все останется; часы бћгутъ, время не 
ждетъ! 

Только стоикъ, побћдившій въ себћ страсти, ТОЛЬКО ОНЪ, овладӛвшій 
истиной и избавившійся отъ ‚ цфией невћжества и лжи,—можетъ считаться 
мудрымъ и свободнымъ. Толпа же похожа на дворовую собаку, у которой 
одна петля на шећ, другая въ кольц%,-она отгрызла узелъ, бфжить и 
думаеть, что свободна, но горло у ней сдавлено ошейникомъ и по землћ 
волочится веревка. 

Обманъ, ложь, фальшь царятъ въ отношеніяхъ людей къ самимъ себ В 
и къ окружающимъ. Чего же ждать оть нихъ для Бога? Въ продажной 
молитв просятъ они того, что можно сказать богамъ только на ухо, от- 
ведя ихъ въ сторону. «Умъ ясный, добрую славу, честь»— воть 0 чемъ 
просятъ они громко и такъ, чтобы слышалъ сосъдъ,—и въ то же время 
про себя думаютъ: «ахъ, если-бы умеръ богатый дядя, — ужъ такъ и 
быть, закатиль бы ему похороны на славу. Или: какъ бы мн% найти 
кладъ или, обобравши, сбыть `съ рукъ мальчишку, что у меня подъ опе- 
кой! Счастливецъ Нервій--үже третью жену хоровитъ!» 

Къ людямъ мы даже порядочнфе относимся, чЬмъ къ богамъ, продол- 
жаетъ авторъ, какъ ты думаешь?-—въдь Юпитеръ не хуже твоего прія- 
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теля Стаія? А ну-ка, попробуй, обратиться къ Стаю съ своей молитвой. 
Да онъ въ ужасћ закричитъ: «о Юпитеры о всеблагой Юпитеры» Ну, а 
Юпитеру-то къ кому же взывать, когда ты его оскорбляешь своею молит- 
вою? Неужели ты думаешь, что если до сихъ порь онъ не убилъ тебя 
своей молніей, то значитъ онъ прощаетъ тебф? Значитъ, ты можешь без- 
наказанно щипать ему бороду 1). 

ЧФӛмь же ты это заслужилъ? Жирными жертвами и золотыми, или се- 
ребряными чашами? О души, погрязшія въ земномъ и неспособныя взгля- ' 
нуть на небо! ЗачЪмъ вносите вы въ храмы свои нравы, и 0 томъ 
что надо воздавать богамъ, судите по своей преступной плоти! Скажите 
вы, жрецы, какое значеніе имћетъ золото во всякой святын®, въ храмћ? 
Не такое-ли, какъ и куклы, жертвуемыя дВвушками, вышедшими изъ дзт- 
ства, Венерз? ЗачВмъ же не несемъ мы богамъ въ даръ искренняго чув- 
ства долга и правды, чистоты въ самыхъ тайныхъ нашихь помыслахъ и 
сердца, проникнутаго благородствомъ, любовью и честью! Дай мнћ внести 
все это въ храмъ—и я горстью муки умилостивлю боговъ. 

Многія м%ета въ сатирахъ Персія проникнуты глубокимъ нраветвен- 
нымъ чувствомь и своимъ складомъ приближаются къ христіанской мо- 
рали. Вотъ почему, говорить проф. Н. М. Благовӛшенскій, отцы церкви. 
такъ любили этого поэта и считали его однимъ изъ лучшихь писателей 
древности. Лактанцій, Августинь и Гіеронимъ, какъ видно, прилежно вчи- 
тывались въ произведенія Персія и очень охотно приводятъ изъ него от- 
ДБльныя м%ста и изреченія. Христіанекимь пастырямъ не могли не 
нравиться мъста въ род слфдующаго: «Поучайтесь, жалкіе люди, и по- 
знайте причины сущаго; познайте, что мы такое и для чего родимся на 
свЪтъ, какой путь указань намъ въ жизни и какъ его лучше всего со- 
вершить. Познай, челов къ, чћмъ повел ль теб быть Богъ между людьми! 7) 

Въ 62 году по Р. Х. 24 ноября, на двадцать восьмомъ году жизни, 
этоть идеалисть- мечтатель, съ дӛтотва отличавшійся болбзненностью и 
слабымъ тілосложеніемь, умеръ въ своемъ помфетьВ, оставивъ большую 
библіотеку и все состоянів Корнуту, который, впрочемъ, отказался отъ 
всего, кром книгъ, въ пользу родныхъ Персія. 

Между драгоцъвностями виллы Альбани хранится небольпой барельефъ, 
представляющій на фонћ изъ лапись-лазури красивую голову молодого че- 
ловћка, ув5нчанную плющемъ. НФкоторые полагаютъ, что это Персій, о 
которомъ извЪстно, что и наружность его была въ высшей степени при- 
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Гальперинъ С. И. Правда и обя- 


занности присяжнаго попечителя по длу 
торговой несостоятельности. Екатерино- 
славъ, 1898. Ц. 1. 50 к. 
Герцль Теодоръ. 
Харьковъ, 1898. Ц. 75 к. 
Германъ Ф, Къ истори моего ди- 
спута (отвЪтъ моимъ аппонентамъ). Харь- 
ковъ. 1898. 
Генри де-Вариньи. Воздухь и 
жизнь. Харьковъ, 18.8. Ц. 75 к. 
Гасселькусъ П. А. Очерки про- 
мысловъ Россія. Снб., 1899. Ц. 80 к. 
Д-ръ Д. Р-съ. Талмудъ и его кри- 
тики. Астрахань, 1898. Ц. 1 р. 
Дюкудрә. Г. Исторія цивилизащи. 
Москва, 1898. Ц, 1 р. 
Әнгельмейеръ П. К. Техническій 
итогъ ХІХ в%ка. Москва, 1898. Ц. 80 к. 
Жиркевичъ А. В. „Друзьямъ“. 
Спб., 1899. Ц. 1 р. 
Зинченко Н. Женщина - адвокать. 
Спб., 1898. Ц. 80 к. 


Новое Гетто. 


Зинченко Николай. Россія и Ки- · 


тай. Спб., 1899. Ц. 10 к. 

Ирасекъ А. Старинныя сказанія 
Чешскаго народа, изд. А: Ф. Девріена. Спб., 
1898. | 

Конъ Людвигъ. Произвольное влі- 
яніе на полъ потомства, перев. съ н$мец. 
Н. Лейненберга. Одесса, 1899. Ц. 25 к. 

Каронинъ. Сочиненія, т. 1—1, изд. 
К.Т. Солдатенкова. М. 1899. Ц. ва два т. Зр. 

Козловъ А. А. Свое Слово. № 5. 
Спб. 1898. Ц. 1 р. 50 к. 

Комовъ А. А. Общая ариеметика. 
Асхабадь, 1898. Ц. 60 к. 

Клоддъ Э. Исторія первобытныхъ 
людей, перев. съ англ. М. А. Энгельгардта. 
Спб., 1898. Ц. 40 к. 

Карлейль Томас. Герон и героиче- 
ское въ истори, перев. съ англійск. В. И. 
Яковенко. Сиб., 1898. Ц. 1 р. 

Ложель. Что такое жизнь. Кіевъ- 
Харьковъ, 1898. К. 30 к. 

Лялинъ М. А. Путешествія Г. Н. 
Потанина по Китаю, Тибету и Монгол, 
изд. Л. Ф. Деврена. Спб., 1898. 

Муретовъ В. А. Истерія. Москва, 
1898. 

Немировичъ - Данченко Вл. 
Сны. Москва. 1899. Ц. 1 р. 

 Немировичъ- Данченко В. И. 
Старыя письма. Спб., 1899. Ц. 1 р. 25 к. 

Николаевъ П. Альфонсь Дод». 
Спб., 1898. Ц. 50 к. р 

Нордау Макеъ. Психо - физіологія 
генія и таланта. Кіевъ-Харьковъ, 1898. 
Ц. 60 к. 

Переферковичљъ Н. Талмуръ. Миш- 
на и Тосефта. Критическій переводь. Т. 1. 
Спб., 1898. 

Проф. К. Ә. Бокъ. Книга о здоро- 
вомъ и больномъ человВеЕВ, пер. съ н%м. 
подъ редакціею Д-ра С. Ор$чкина. — Т. ]. 
Полов. 1-я, изд. Ф. Шепанскаго. Сиб., 


1899. Ц. за все сочиненіе 4 р. ) 


ПЪтуховъ С. Стеклод5ліе. Спб. 1893. 
Изд. К. Л. Риккеръ. К. З р. 20 в. 


айн 


| 


Новыя книги. 


Потапенко И. Н. Два таланта. 
Москва, 1898. Ц. 50 к. 
Покровская М. И. Улучшеніе жи- 


‚ лишь рабочихъ въ Англи. Спб., 1899. 
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Ц. 60 к. 

Полевой П. Н. Шодь ввонь мечей. 
Народныя сказанія. Сиб., изд. А. Ф. Дев- 
ріена. 

Полиновскій М. Б. Искорки. 
Одесса, 1898. Ц, 30 к. 

Ранке. Обь эпохахъ новой исторія, 
перев. И. И. Шитца. Москва, 1898. Ц. 35 к. 

Родъ 9. Нравственныя идеи нашего 
времени. Кіевъ-Харьковъ, 1898. Ц. 80 к. 

Случевский К. К. Сочиненія, въ 
шести томахъ, изд. А. Ф. Маркса. Спб., 
1898. Ц. Тр, 50 к. 

Славнинъ К. С. Первоучка, изд. 
2-е. Екатеринбургь, 1898. Ц. 20 к. 

СмФловһь Александръ. Аскетъ. 
Саб., 1998. Ц. 60 к. 

Сибирь и ея дореформенные суды Сиб., 
1898. 

Спенсеръ Гербертъ. Ціъломудріе, 
бракъ, родительство. Кіевъ-Харьковъ, 1898. 
Ц. 15 к. | 

-- Этика половыхь отношеній. Спб., 
1898. П. 85 к. 
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Тиченеръ 9. Б. Очерки психологіп, 
перен. съ англ. М. Чепинской. Спб., 1898. 

. Тр. 

Труды Коммиссіи по вопросу объ алко- 
голизмъ, выпуск І. Спб. 58. 

Трембовельскій Д. И. Прост%й- 
шій способъ водоснабженія въ деревн%. 
Спб., 1899. Х. 90 к. 

Умановь-Каплуновекій В. В. 
НезамЪтныя драмы. Спб., 1899. Ц.1 р. 50 к. 

Фингеръ . О насл6детвенномъ 
сифилисъ. Харьковь, 1899. Ц. 80 к. | 

Фуллье АльфФредъ. Исторія фи- 
лософіи, перев. П. Николаева. Изд. 2-е 
Д. Ефимова. Ц. 2 р. 50 к. 

-Чепинскій В. Г. Вашингтонъ. Спб., 
1898. Ц. 95 к. 

Шопенгауэръ Артуръ. Міръ 
какъ воля и представдленіе, перев. А. Фета, 
изд. 4-е А. Ф. Марка. Спб., 1898. Ц. ? р. 

Юноша Клеменсъ. Еврейскій Дояъ- 
Кихотъ.—Съ разрћшенія автора перевель 
съ польскаго Н. Бороздичъ. Казань. 1898. 
Ц. 80 к. 

Ясинскій І. Тараканій бунтъ. Сиб., 
1899. Ц. 1 р. 


30. тодъ ОТКРЫТА подписка 1000 
_ ИЗДАНИЯ. Д ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ "ЖУРНАЛ Г. 


„ВИЗА 


выходящій еженедӛльно, со многими безплатными приложеніями. 
Гг. подписчики „НИВЫ“ получать въ теченіе 1899 года: 


59 ІШ художественно-литературнаго журнала «НИВА», заключающаго въ себъ 


въ теченіе года около 1500 столбцовъ текста и 500 гравюръ и рисунковъ. 


ПОЛПОЕ СОБРАНТЕ СОЧИНЕНИЙ 


И. А. ГОНЧАРОВА, 





которое явится первымъ по полноть содрежанія, такъ какъ въ него войлуть разсказы 
Гончарова, не пом%щенные въ прежнихь изданіяхъ, стоящихь въ отдЬльной продажь 


13 р. БО к. 


Полное собраніе сочиненій И. А. Гончарова будеть приложено къ «Нив%8» въ течение 
‚одного 1899 года, въ 12 томахь, отпечатанныхъ на хорошо глазированной бумаг%, и будеть 
выходить, подъ `заглав1емь «Сборника Нивы», по одному тому въ началЪ каждаго мЪсяца. 
Содержаніе отяфльныхъ тбховъ слъдующее: ` 


ТОМЫ 1. Портретъ и факсимиле И. А. Гончарова. — Біографическій очеркъ С. А. Вен- 
| герова.—Лучше поздно, чфмъ никогда. Критическія замЪтки.—Обыкновенная исторія. Романъ 
въ двухъ частяхъ. Часть [. ТОМЪ 11. Обыкновенная исторія. Романъ въ двухъ частяхъ. Часть 
П. 10МЬ 11. Обломовъ. Романъ въ 4-хь частяхъ. Части Ги П. ТОМЪ ІҮ. Обломовъ. Роханъ 
въ 4-хъ частяхъ. Части Ш и ІҮ. ТОМЫ Ұ. Фрегать Паллада. Очерки путешествия, въ двухь 
частяхъ. Часть І. Главы І--Ү. ТОМЪ Ү! Фрегатъ Паллада. Очерки путешествія, въ 2-хъ час- 
тяхъ. Часть Г. Главы ҮІ-ҮШ. Часть П. Газавы [—1У. ТОМЪ УП. Фрегатъ Паллада. Очерки 
путешествия, въ 2-хъ частяхъ. Часть 11. Главы Ү— ІХ, ТОМЪ ҮШІ. Обрывъ. Романъ въ 5-ти 
частяхъ. Части І и П. ТОМЪ ІХ. Обрывъ. Романъ въ 5 ти частахъ. Часть ІП. ТОМЫ Х. 06- 
рывъ. Романъ къ 5-ти част. Часть ІҮ и Ү. ТОМЪ ХІ. Три очерка: 1. Литературный вечеръ. 
И. Мильонь терзаній. ІШ. Замфтки о личности БЪлинскаго. — Иванъ Савичь Поджабринъ. 
Очеркъ. ТОМЫ ХІІ. Воспоминанія: І. Въ университетЪ. П. На родинф.— Слуги стараго в%ка: І. 
Валентинъ. ПІ. Антонъ. ПІ. Степанъ съ семьей. ІҮ. МатвЪй. Очерки: Превратность судьбы. 
Май мьсяць въ ПетербургЪ. 


Соч. Гончарова могуть быть пріобрътены въ вид5 безплатнаго приложения подпиской па 
«Ниву» только въ теченіе 1899 г. и отд№льно оть «Нивы» не продаются. 


„ЕЖЕМЪСЯЧНЫХЪ ЛИТЕРАТУРНЫХЪ ПРИЛОЖЕНИЙ“, 
|2 КНИГУ которыя будуть выходить при «Нив%» въ серединф каждаго мЪсяца, и 
содержать въ себъ романы, пов%сти. разсказы и проч. современныхъ 


авторовъ. 


у —ы=—ы5ы—=— —.—=— т е и —— = а ит, и леан. 


ғ---ғ--,.. -“” 


ем д ----.--- 


э +’ 


== а ае о ар - - 


19 №№ „ПАРИЖСКИХЪ МОДЪ*“, выходящихь ежемфеячно к содер- 


жащихъ до 800 модныхъ гравюрь. 


еЯчЧн0. 


_СТЬННОЙ НАЛЕНДАРЬ 


на 1899 годъ, печатанный красками. 


рукодфльныхь и выпильныхъ работь (около 300) и до 300 чер- 
1) ЛИСТОВ тежей выкроекъ въ натуральную величину, выходящихъ ежем%- 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА на годовое издане со веБми вышеозначен- 
нымя приложеніями: 8 


Безъ доставки: 1) въ С.“Петербургь--Б р. БО к.; 2) въ Москвь (въ контор 

Н. Н. Печковской, Петровская линя)— 6 р. ӘБ к., и 3) въ ОдессЪ (въ книжн. магаз. «06- 

разованіе», Ришельевекая, 12)—6 р. БО к. Съ доставкою въ С.-Петербүргь- 

В р. БО к. Съ пересылкою во већ города и мветности Россіи— 
7 р. За границу —10 р. 


Иллюстрированноз объявленіе о подпискь на «НИВУ» 1899 г. высылается, по первому 
требованію, безплатно. - 


Требованія просятъ адресовать въ С.-Петербургъ, въ Главную Контору журнала «НИВА» 
(А. Ф. МАРКСУ), Малая Морская, д. № 22. 


ВОЛШЕБНЫЕ ФОНАРИ 


ДЛЯ ВСЕВОЗМОЖНЫХЪ КАРТИНЪ НА БУМАГЪ. Изобрътенія полков. МАЛИНОВСКАГО. Спе- 

ціальная мастерская С. К. АКИМОВОЙ Москва, Плюшиха соб. д. Освъщеніе керосиновое, а 

также переносными лампами наисильнЪйшаго свёта АЦЕТИЛЕНОВАГО ГАЗА 

РОДНЫМИ для већхъ системъ фонарей. Цъны дешевыя. Полный каталогъ З изд. фонарей, лампъ, 
книгь, картинь, еъ отзывами заказчиковь и печати за 20 к. марк. 


ДИПЛОМТЪЬ за всероссійскую выставку 1896 г. 


КОМПЕТЕНТНЫЕ отзывы о фонаряхъ, получаемые нами оть гг. заказчиковъ, а также 
различныхъ органовъ печати: благодарность, которую мастерская удостоилась получить отъ 
Е. И. В. Великаго Князя Сергёя Александровича за доставл. фонаре, а также присужденный | 

намъ ДИПЛОМЬ экспертами Всеросс. Выставки 1896 г. —способствуютъ 


наибольшей популярности изобрЪтеннаго прибора, 
прияадлеж. намъ, какъ из0брбӛтеніе, по нотаральн. акту, на правахъ собствен. 


Въ Императорскомъ Обществ8 Любителей Древней Письменности. 
(Фоптанка, 34) поступили въ продажу новыя изданія Общества: 
1) Лицевой Сійскій Иконописный Подлинникъ. Спб. 1894—1898 (серія 


„Изданій“, №№ СУП, СІХ, СХІ и СХП). Альбомъ рисунковъ. Цна: вып. І, Пи 
Ш по десяти рублей каждый; вып. ГҮ— двадцать рублей. 


2) Сійскій Иконописный Подлинникъ, проф. Н. В. Покровсваго.. Спб. 
1894—1898 (серія „Памятниковъ“, №№ СУТ, СХШ, СХХП, СХХҮІ). Текст» къ аль- 
бому рисунковъ. Цна: вып. 1—60 коп.; вып. П, Ш и ІҮ по 90 коп. каждый. 
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„СЪВЕРНЫЙ ВЪСТНИКЪ“ 


ожемБеячный литературно-научный и политическій журналъ. 


Въ конторв имћютея экземпляры журнала 

за 1898 г. ЦФна за всъ №№, съ имъющею 

выйти въ январЪ книжкою, 8 руб, съ пере- 

сылкою--9 р. Отдьльный №—1 руб. съ пе- 
| ресылкою. = 


“іт 


Цна годового экземпляра за прошлые годы за 1886, 87, 

58, 89 по 10 руб.; за 1890, 91, 92, 98 гг. по 7 рублей; за 

1894 г. 9 руб. Пересылка по разстоянію. Цна отдБльной 

книжки за какой-либо изъ прошлыхъ годовъ: въ Гл. Кон- 
торБ--І руб., съ перее.—1 р. 30 к. 


747 “93% 


Главная Контора открыта ежедневно отъ 11-ти до 4-хъ час., 
исключая праздниковъ. Личныя объясненія по субботамъ 
отъ 1—8 час. 


| 
| 


“лакця и Главная Контора: Спб., Б. Московская, 11. ; 
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